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EMENTA: PROCESSO CIVIL - EMBARGOS

DECLARATORIOS - AUSENCIA DE OMISSAO -

PREQUESTIONAMENTO - INVIABILIDADE -
WQ IMPROVIMENTO

\}\(0 Inexistindo a omissdo apontada pelo embargante,
(/) tendo em vista que foi devidamente fundamentada
a decisdo, ndo merecem acolhida os embargos

declaratérios.

A unanimidade, negou-se provimento aos
Embargos de Declaragdo.

ACORDAO

ACORDAM os Desembargadores que integram a Quinta
Cémara Civel do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, em,
unanimemente, negar provimento aos Embargos de Declaracdo, tudo de
conformidade dos votos constantes das Notas Taquigraficas anexas e do
Relatério que as integra.
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Silvio Roéero Beltrdd — Relator Substituto
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Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos contra
acorddo proferido por esta Egrégia 5° Cadmara Civel, em sede de Recurso
de Agravo, interposto pela embargante.

Declara o embargante que o recurso de agravo interposto
suscitou a impossibilidade de concessGo monocratica de provimento
parcial ac apelo, uma vez que a presente demanda comporta ©
julgamento antecipado da lide.

Alega a auséncia de necessidade de realizacdo de pericia,
bem como a inexisténcia do suscitado cerceamento de defesa.

Segue afirmando que houve omissdo no acérddo recorrido,
posto que discorreu sobre o mérito da agdo, e ndo arespeito do mérito do
agravo. Assim sendo, suscita a auséncia de fundamentacdo capaz de
corroborar com o ndio provimento do recurso.

Visa, ainda, a embargante prequestionar a matéria, por
haver violagdo de Lei Federal, como o escopo de viabilizar o recurso a
inst@ncias superiores.

Por fim, requer o provimento dos presentes embargos para
que seja sanada a omiss&o apontada.

E o que importa relatar.

Recufe 2& e jankiro de 2010.
e 9'\\

Silvio RomeéreBeltrdo
Relator Subsfituto
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A alegacdo de omissdo €& descabida. No acdrddo
embargado houve qpreciagdo da questdo litigiosa de acordo com o
que se reputou concernente ao conflito. A matéria j& foi decidida e
suficientemente fundamentada nos termos seguintes:

“A concessiondria do servico de energia elétrica ao
constatar a existéncia de irregularidades no faturamento, com medicdo
inferior, deve observar os critérios definidos pela Resolu¢do n°® 456/2000 da
ANEEL, na qual prevé no §3° do artigo 72 que o consumidor deve ficar
ciente das iregularidades apontadas através do recebimento da cdpia
do termo de ocomréncia.”

“ Ocorre que o termo de ocorréncia de irregularidade de
fls.73 foi originado airavés de método de inspe¢cdo sem o devido
acompanhamento dos procedimentos ou recebimento de cépia pelo
consumidor, em patente afronta ao contraditério.”

“A matéria discutida nos autos, exame unilateral da CELPE
para averiguar fraude em medidor elétrico, carece da realizacdo da
pericia requerida, por se tratar de matéria de fato."

Portanto, diante da realiza¢do unilateral de pericia pela ré
em patente cerceamento de defesa, a decisdo foi clara ao fundamentar
a necessidade de realiza¢do da pericia requerida pelo autor/embargado.
Isto porque, a ré embargante ndo comprovou a ciéncia e presenga do
consumidor nos procedimentos realizados para constatagcdo de fraude no
medidor, segundo determina a Resolugdo 456/2000 da ANEEL.

Ao revés, ressalta-se que os documentos apresentados

possuem assinatura de pessoa distinta a lide, qual seja Cristina Yoko
Nishiyama (fls. 17, 73,74 e 75 dos autos principais e fls. 14 do processo

cavtelar). X
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Assim sendo, o mérito do agravo foi devidamente apreciado
no julgamento do acérddo para determinar a anulagcdo da sentenca e
possibilitar as partes & produgdo de provas.

Quanto & alegada omissGo por auséncia de pronunciamento
sobre a impossibilidade de provimento monocratico parcial do recurso, entendo
que ndo deve ser reconhecida. O STJ j& vem decidindo que o julgamento pelo
orgdo colegiado supre a eventual auséncia dos requisitos descritos no art. 557
do Cédigo de Processo Civil. Precedente: AgRg no RESP 1097586/SP.

Em verdade, pretende o recorrente, através desta via modificar
decisdo que s6 pode agora ser guerreada por recurso préprio, ndo por via de
Embargos de Declaragdo.

Em sendo assim, configurada de forma evidente a inexisténcia da
omiss@o, observo que os embcrgos de declaragdo, ora opostos, ndo merecem
acolhida, destarte, meu voto é pelo ndo provimento dos presentes embargos
declaratérios.

E como ﬁ
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