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DICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
GABINETE DO DES. JOSUE ANTONIO FONSECA DE SENA.

Embargo de Declaragdo n° 0185148-3/02
4° Camara Civel

Origem: 19° Vara Civel da Capital.
Embargante: Jessé Marques da Cunha
Embargado: Banco Mercanti| do Brasil S/A
Relator: Juiz Josué Anténio Fonseca de Sena

EMENTA: DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS
DE DECLARAGAO -~ ART. 535 CPC - FALTA DE ALUSAO A
PRECEITO LEGAL E A JULGADOS DO STJ. OMISSAO
INEXISTENTE. EMBARGOS CONHECIDOS APENAS PARA
EFEITO DE PREQUESTIONAMENTO. NEGADO PROVIMENTO
AQ RECURSO. DECISAO UNANIME.
1. A falla de mengdo g preceito legal quando a
matéria fol solucionada, ndo ddé ensejo a oposicdo
de embargos de declaragdo, tampouco a ndo

1\ 5 o, alusGo a julgados quaisquer.
/\J\‘/ 2. Mesmo nos embargos com objetivo de buscar as
\Q vias Especial e Extraordindria, devem ficar

demonstradas as figuras elencadas no art. 535 do
CPC (obscuridade, confradigcdo, omissGo e, por
construgGo pretoriana integrativa, o hipétese de erro
material), sob pena de rejei¢éo.

3. Embargos declaratérios conhecidos, tdo somente
para fins de prequestionamento, mas Improvidos.

ACORDAQ - Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes
autos, em que figuram como partes as acima indicadas, acordam os
Desembargadores integrantes da 4° Camara Civel do Egrégio Tribunal de
Justica do Estado de Pernambuco, & unanimidade de votos, conhecer os
embargos declaratérios, tdo somente para fins de prequestionamento, mas
rejeita-los, nos termos do voto do Relator, votos e notas taquigrdaficas que
ficam fazendo parte integrante do julgado.

Participaram do julgamento os Desembargadores
Eduardo Augusto Paurd Peres (Presidente), Eurico de Barros Correia Filho e
Josué Anténio Fonseca de Sena (Relator Substituto).

Presente no julgamento o Procurador de Justica
Procurador de Justica Valdir Barbosa Junior.

Recife, 25 de janeiro de 2010.
(data da lavratural).

JOSUE %T NIOFONSECA DE SENA

Relator

' Julgado na Sessdo de 14 de janeiro de 2010.
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4° CAMARA CIVEL

EMBARGOS DE DECLARACAO N°0185168-3/02

EMBARGANTE: JESSE MARQUES DA CUNHA

EMBARGADO: BANCO MERCANTIL DO BRASIL S/A

RELATOR: Des. JOSUE FONSECA DE SENA
RELATORIO

Cuida-se de Embargos de Declaragdo com o fito de
saneamento de questdes omitidas no acorddo e fins de pré-
questionamento, nos autos do Agravo de Instrumento, impetrado por

Jessé Marques da Cunha.

Alega o embargante, em suma, que O V. acorddo é
omisso, na medida em que deixou de emilir juizo expresso acerca do art.
273, 1, do CPC e art. 93, IX, da CF e do julgados do Superior Tribunal de
Justica no RESP n° 814100 e n° 551 682.

Postulando o pré-queslionamento das questoes

citadas acima e requerendo o acolhimento dos embargos.

Vieram-me conclusos.
E o relatoério.

Recite, ﬁ(‘f de janeiro de 2010

Des. Jx?éﬁ’é‘ ﬁ;ﬁ'ﬁca de Sena

Relator
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4° CAMARA CIVEL

EMBARGOS DE DECLARAGCAO N°0185168-3/02
EMBARGANTE: JESSE MARQUES DA CUNHA
EMBARGADO: BANCO MERCANTIL DO BRASIL S/A
RELATOR: Des. JOSUE FONSECA DE SENA

VOTO

Os embargos ndo procedem.

As questdes vertidas nos autos foram conveniente e
devidamente respondidas e resolvidas, revestindo-se 0s declaratérios
como rediscussdo da matéria, por ndo ser a decisGo embargada

coincidente com a tese da embargante.

Esta Corte de Juslica entendeu por converter o
Agravo de Instrumento interposto em Agravo Retido, tendo em vista ndo
vislumbrar as condigcdes necessarias para O processamento deste de
modo instrumentalizado, uma vez que, ndo restou demonstrado que a
decisdo guerreada ao deixar para apreciar a liminar apds a citagdo da

parte adversa acarretaria risco de lesdo grave ao direifo do Agravante.

Ademais, a falta de mencdo a preceito legal quando
a matéria posta foi solucionada, ndo dd ensejo & oposicdo de embargos

de declaragdo, t&o pouco a ndo alusdo a julgados quaisquer.
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Nesse sentido ja se manifestou o STJ, verbis:

PROCESSUAL CiVIL - EMBARGOS DE DECLARACAO -
OMISSAO INEXISTENTE - PRECEDENTES STJ - A falta de
mengdo expressa clo preceito legal que aborda a matéria
posta na apelagdo, ndo imporia necessariamente em
auséncia de prequestionamento, sendo bastante que o
Tribunal aprecie e solucione as questdes federais a que se
referem os preceilos legais invocados pelo recorrente.
Inocorrentes os pressupostos tracados pelo art. 535 CPC,
impbe-se a rejeico dos embargos. Embargos de
declarac¢do rejeitaclos. {STJ ~ EDRESP 124646 - RS -2°T. - Rel.
Min. Francisco Peganha Martins ~ DJU 11.09.2000 - p. 00236).
(in Juris Sintese, n.° 28, versGo margo/akbril/2001).

Ovutrossim, ndo hd que se falar de omissGo por
auséncia de fundamentagdo da decisdo vergastada. Tendo em vista que,
o relator ao reiterar a decisdo anterior negando-se a se retratar, rejeita o
Agravo Regimental nos mesmos termos e fundamentos da anterior
negativa do Agravo de Insirumento interposto, tendo sido tal decisdo,

inclusive, franscrita em sua infegra no corpo da deciséio ora atacada.

E sabido, ademais, que os embargos de declaracdo
sdo cabiveis, somente, nos casos em que houver na decisdo, sentenca ou
no acdrddo, obscuridade ou contradicdo ou quando for omitido ponto
sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal, ndo se prestando a
rever matéria deduzida no decorrer da lide e nas razdes recursais ou
confra-razoes, visto que servem, apenas, para os casos especificados no

Diploma Adijetivo Brasileiro.
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A definicdo tragada sobre as questdes postas, ndio tem
o condd@o de conferir & parte acesso aos embargos de declarac¢do sob o
fundamento de que o decisério foi contraditério ou omisso por ndo ter
enfrentado  dispositivo legal eveniualmenie mencionado nas razées

recursais ou contra-razdes, ou que, por reflexo, em face do veredicto
ditado, possam ter sido atingidos.

Destarte, mesmo nos embargos com objetivo de
buscar as vias Especial e Extraordindria, devem ficar demonstradas as
figuras elencadas no dispositivo legal referido (obscuridade, contradicdo,
omissdo e, por construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro
material}, sob pena de rejeicdo.

O que pretende o embargante, cao interpor estes
aclaratdrios nada mais é do que rememorar a matéria de mérito da
causa, o que se distancia do instituto dos embargos de declaracdo a
que se refere o art. 535 e seguintes do CPC.

Isto posto, conhego dos presentes embargos apenas

para efeito de pré-questionamento, mas nego-lhes provimento.

E como voto.
J
Recife, I de janeiro de 2010
R
Des. Jq e Fonseca de Sena

Relator
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