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EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAQ. INEXISTENCIA DAS
OMISSOES APONTADAS. PREQUESTIONAMENTO.
ACLARATORIOS IMPROVIDOS. 1. O acdérdae embargado
! 3 concluiu pela inobservancia do principio da razdabilidade e da
‘ proporcionaliodade, ¢is ¢ue nao restou demonstrada a relagio
entre a varicocele e o exercicio do cargo de soldado, de forma
que 0 seu estabelecimento como causa 'incapacitante,
| especialmente na forma genérica posta no edital, implicou em
\ violagdo ao principio da isonomia. 2. A lide foi resolvida
| mediante fundamento suficiente, sendo desnecessaria a
manifestacdo judicial acerca de todos os aspectos
argumentados pelas partes, tal como assentc na’ jurisprudéncia
| (STJ: EDcl no REsp 856315/SC). 3. Resta palente, no sistema
i constitucional patrio, a possibilidade de analise, pelo Judiciario,
5 da legalidade dos atos relativos a concursos publicos,”
‘ inexistindo ofensa a discricionariedade administrativa ou
violagdo ao art. 2° da CF. 4. Inexistentes, portanto, as
omissdes apontadas. 6. Aclaratorios conhecidos para o fim de
prequestionamento, porém improvidos, a unanimidade.

ACORDAO

Vistos, relataclos e discutidos os presenies autos dos embargos
de declaragdo n°® 0149919-4/01, acima referenciado, acordam os'Desembargadores
'ntegrantes;da 8° Camara Civel deste Tribunal de Justiga, a unanimidade, em
negar-lhes provimento, nos termos do voto do Relator, que integra o acordao.

Recife, \I de fever ifg de 2010 (data do julgamento).
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[ | RELATORIO E VOTO

Tr%ta—se de Embargos de Declaragio interpostos em face de acérdao que negou
provimento ao reexame necessario, prejudicado o voluntario, nos autos da
apelagao civel n° 0149919-4.

Pugna o embargante, o suprimento de omissées e o prequestionamento explicito’

] - . e . . . » . . . .
das questdes constitucionais ¢ infraconstitucionais que indica, fundando seu
plerto nos nas Sumulas 282 e 356 do STF.
!

H |
O acérdao embargado restou assim ementaclo:

, ; . “BMENTA: REEXAME NECESSARIO E APELACAO CIVEL.
i f ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO PARA INGRESSO NO
i CURSO DE FORMACAO DE SOLDADOS DA
1 PMPE/BMPE/2003. EXAME DE SAUDE. 1. O entendimento
| jurisprudencial é no sentido de que ndo fere o principio da
- “isonomia erigir fatores de avaliagio em concursos publicos,
desde que guardada a devida razoabilidade, de acordo com a
natureza do cargo em certame. 2. Todavia, a- previsdo
editalicia, em cardter genérico, da patologia “varicocele” como
causa incapacitante ao exercicio do cargo de soldado da
PM/BM, fere o principio da razoabilidade. Precedentes desta
8° Camara Civel e do TJMG. 3. Reexame necessdario a que se
nega provimento @ unanimidade, prejudicado o apelo
voluntdrio.”

o embargarjlte aponta omissdes quanto aos seguintes dispositivos
conhstitucionais: (i) art. 5°, caput da CR, asseverando quec o pleito: do embargado
contraria o principio da igualdade; (ii) art. 37, caput e I, da CR, argumentando
ser dito pleito contrario aos principios da legalidade, da moralidade e da
irqpessoalidade; (ii) art. 2° da CR, ante a ofensa ao principio da separagao dos

poderes. }

Aciuz, nesse sentido, que admitir o direito do embargado implica no
degscumprimento das normas do concurso, estabelecendo-se  critérios
iferenciados na aplicagéo das provas.
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Sustenta, ainda, que o acérdao embargado violou o art. 1° da Lei n® 1.533/51,
antif;ga lei do Mandado de Seguranca, de vez que a irresignacio do candidato
volta-se contra as regras do edital, ante a previsdo expressa da varicocele como
cauta de excluséo do concurso.
\

Eo Eessencial a relatar.

Verifico que o aTlc()rdéo embargado concluiu pela inobservancia dos principios da
razoabilidade e da proporcinalidade, eis que néo restou demonstrada a relacao
entre a varicocele e o exercicio do cargo de soldado, de forma que o seu
estabelecimento como causa incapacitante, especialmente na forma genérica

p()sia no edital} implicou em violagéo ao principio da isonomia.

A li'de, portanto, foi resolvida a luz de argumento suficiente, aplicavel ao
contexto fatico delineado nos autos (sendo certo que o “o magistrado ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os
Jundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo.” -
(STT: EDcl no REsp 856315/SC).

Registro, na se Uéncia, ser patente no sistema constitucional patrio a
posgibilidade de analise, pelo Judiciario, cda legalidade dos atos relativos a
concursos publicos, inexistindo ofensa a discricionariedade administrativa ou

violagéo ao art. 2° da Constituigdo da Republica.

Nesges termos, tendo por inexistentes as omissdes apontadas,; conhego dos
presentes embargos para o fim de prequestionamento, porém nego-lhes
provimento.

|
E como voto.

| Reci \3_ _Lfeﬁ:,ffeiro de 2010
'Q/‘/\/\\ M, \
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| Relator
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