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4 Poder Judiciario

' TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
GABINETE DO DESEMBARGADOR ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO

APELAGAOQ CIVEL n° 0100612-2

APELANTE: PLASTINE LTDA

ADVOGADO: MARIO GIL RODRIGUESS NETO
APELADO: NORDESCLOR S/A

ADVOGADO: PAULO CESAR LOPREATO COTRIM
RELATOR: DES. ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO
SEGUNDA CAMARA CIVEL

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL - AGAO DE REINTEGRAGAO-
COMODATO - RESILIGAO CONTRATUAL UNILATERAL .
AVENCADO - TERMINO DO COMODATO -VALIDO COM A
NOTIFICAGAO- CARACTERIZADO O ESBULHO - CABIVEL A .
AGAO DE RENTEGRAGAO DE POSSE.

DECISAO: A unanimidade de votos, rejeitou-se a preliminar de
inépcia da inicial arglida pela apelante. Da mesma forma néo foi
conhecida a preliminar de caréncia de ag&o. Também, por
unanimidade de votos, néo se conheceu da preliminar de caréncia
de agdo, face a auséncia de notificagéio de denuincia do trato e
constituigdo do esbulho arglida pela apelante, por se confundir com
o mérito recursal, nos termos do voto da Turma. Mérito: A
unanimidade de votos, negou-se provimento ao Recurso, nos
termos do voto da Turma®.

DATA DO JUL.GAMENTO: 06 de janeiro de 2010.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Apelagao Civel n°
(100612-2, em que ¢é apelante PLASTINE LTDA. e apelado NORDESCLOR S/A,
ACORDAM os Exmos. Srs. Desembargadores, componentes da Segunda Camara Civel
clo Tribunal de Justiga do Estado de Pernambuco, por unanimidade de votos rejeitar a .
preliminar de inépcia, ndo conhecer a preliminar de caréncia da agao, e no mérito negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Turma. Tudo nos termos do relatério e
votos constantes em anexo que integrain o presente aresto. :

| Recife, 26 de janeiro de 2010.
(’\ A Ve N./\—o s O 2a vu;\'*«..."\./\/\.t.{{‘
DES. ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO
RELATOR

Sms.



PODER JUDICIARIO
ESTADO DE PERNAMBUCO
| TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DO DESEMBARGADOR ADALBERTO DE QOLIVEIRA MELO

APELACAO CIVEL n° 0100612-2 - IGARASSU/ PE
APELANTE: PLASTINE LTDA

ADVOGADO: MARIO GIL RODRIGUES NETO
APELADO: NORDESCLOR S/A

ADVOGADO: PAULO CESAR LOPREATO COTRIM
RELATOR: DES. ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO
SEGUNDA CAMARA CIVEL

RELATORIO

NORDESCLOR  S/A  ingressou com AGAO DE-
REINTEGRACAO DE POSSE contra PLASTINE LTDA, “alegando que ¢
proprietaria ‘do imovel discriminado no item I da exordial ¢ que, adotando dindmica -
de terceirizagdo, firmou contrato de comodato com a suplicada, bem como contrato
de fornecimento (compra e venda) de embalagens plasticas, acordando que a autora
cederia, graluitamente, & ré a drca necessaria & implantagio da fabrica, a qual
forneceria, por sua vez, parte da produtividade.

Aduz que, passados (uatro anos, o contrato mostrou-se invidvel
para a mesma, de modo que, em 07.12.99, amparada pelas clausulas terceira ¢
primeira do contrato, comunicou i ré o interesse de rescindi-lo, ndo tendo a
suplicada assinado o distrato, permanccendo, de forma ilegal. nas suas terras.

Pleiteou a reintegragdo de possc, liminarmente, ¢, no mérito, a
procedéncia da agdo com a condenagdo da ré ao pagamento de cuslas processuais €
honorérios advocaticios.

O juizo a quo deferiu pedido liminar, determinando a expedicdo
do mandado reintegratorio (fs. 73/74), o qual fora cumprido positivamente (fs.
84/88). '

A 1é apresentou defesa de fs. 134/158, alegando, em preliminar, .
inépcia da inicial, caréncia da agio e litigancia de ma-f¢ da autora e, no mérito,
suscita a aplicagiio do principio do pacta sunt servanda, requerendo a revogagio da - -
liminar e, ao final, a extingio do feito sem julgamento de mérito ‘9‘1,7
subsidiariamente, a improcedéncia da agdo. !

a//
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A suplicada atravessou a petligio de fs. 180, requerendo a
retratagdo da decisfio interlocutoria, ingressando, ainda, com recurso de agravo de
instrumento (fs. 182/198), manicndo o juizo a quo, no entanto, sua decisio (fs. 200).

Réplica as fs. 250/257, requerendo a manutengiio da decisdo
liminar, julgando-se, ao final, a procedéncia dos pedidos.

Acrescento, outrossim, que o juizo ¢ quo julgou procedente a
inicial, transformando em definitiva a liminar concedida.

Inconformada, a ré interpés Apelagio (fs. 281/300),
objetivando a reforma da sentenga.

Nas contra-razdes de fs. 304/309, a apelada, por seu turno,
requercu a manutencdo do decisum. -

E o relatdrio.
Ao Douto Revisor.

Recife, 11 de novembro de 2009.

~\ — ~ . . )
MRV N YOS RE Ny 4 e O-L\_u P NECNLE N V2, W N -j

Adalberto de Oliveira Melo
Desembargador Relator
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| PODER JUDICIARIO
| ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINDTE DO DESEMBARGADOR ADALBERTO DE GLIVEIRA MELO
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APELACAO CIiVEL n° 0100612-2 - IGARASSU/ PE
APELANTE: PLASTINE LTDA

ADVOGADO: MARIO GIL RODRIGUI:S NETO
APELADO: NORDESCLOR S/A

ADVOGADO: PAULO CESAR LOPREATO COTRIM
RELATOR: DES ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO
SEGUNDA CAMARA CIVEL

YOTO

PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL ARGUIDA PELA APELANTE

A apelante, em sua defesa, apresentou preliminar de inépcia,
sob a alegacio de que a empresa demandante ndo teria deixado claras as
circunstincias que ensejariam a tutela judicial pleitcada.

‘ Entrementes, em que pese restar contestada a legitimidade da
prova documental, a demandante, ora apelada, demonstrou cabalmente a
fundamentagéio ensejadora do pedido de reintegragdo de posse, razdo pela qual ndo
deve prosperar o presente pleito.
Diante do exposto, rejeito a presente preliminar de inépcia da ’
inicial.

’, . Vi
E como \fotq.,z,)
e
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PODER JUDICIARIO
ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABlNiETE DO DESEMBARGADOR ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO

APELACAO CIVEL n° 0100612-2 - IGARASSU/ PE
APELANTE: PLASTINE LTDA

ADVOGADO: MARIO GIL RODRIGUES NETO
APELADO: NORDESCLOR S/A

ADVOGADO: PAULO CESAR LOPREATO COTRIM
RELATOR: DES. ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO
SEGUNDA CAMARA CiVEL

YOTO

PRELIMINAR DE CARENCIA DA ACAO ARGUIDA PELA APELANTE

. 14

X

Aduziu, ainda, a apelante que. niio tendo a autora comprovado a -

turbagdo, a data do esbulho ¢ a perda da posse do imével, desobedéceu o disposto no
art. 927 ¢/c art. 267, IV, ambos do CPC, tornando carente de agdo. '

‘ Novamente, colacionadas as provas enscjadoras do
convencimento do juizo capazes de demonstrar o esbulho e a data de seu
cometimento, ndo ha que se falar em caréncia da agéo.

Com essas consideragdes, rejeito a preliminar de caréncia, ora
argiiida.

E como VOlOgz—y
a
s
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PODER JUDICIARIO
ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DO DESEMBARGADOR ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO

APELACAO CIVEL n° 0100612-2 - IGARASSU/ PE
APELANTE: PLASTINE LTDA

ADVOGADO: MARIO GIL RODRIGUES NETO
APELADO: NORDESCLOR S/A

ADVOGADO: PAULO CESAR LOPREATO COTRIM
RELATOR: DES. ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO
SEGUNDA CAMARA CiVEL

VOTO

PRELIMINAR DE CARENCIA DE ACAO FACE A AUSENCIA DE

NOTIFICACAO DE DENUNCIA DO TRATO E CONSTITUICAO DO ESBULHO

ARGUIDA PELA APELANTE

Argumenta, ainda, a apclante quc a agdo deveria ter sido cxtinta
sem julgamento de mérito, haja vista o contrato ndo scr de prazo determinado,
somente podendo ser desfeito apds a efetivagdo do distrato, ndo cabendo, portanto, a

suplicante, ora apelada, pleitear a desocupaciio do imével.

Destarte, tal argiiigdo confunde-se com o mérito.
7
N4

7’
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PODER JUDICIARIO
ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DO DESEMBARGADOR ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO

AlPELACAO CIVEL n° 0100612-2 - IGARASSU/ PE

APELANTE: PLASTINE LTDA

ADVOGADO: MARIO GIL RODRIGUES NETO

APELADO: NORDESCLOR S/A

ADVOGADO: PAULO CESAR LOPREATO COTRIM

RELATOR: DES. ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO -

Yoro

MERITO

Aduz a rccorrente que jamais poderia a apelada requerer a
desocupagdo do imdvel sem antes distratar a avenga, suscitando a aplicabilidade do
art. 1.092 do CPC.

Argumenta que a correspondéncia emitida, em 19.10.1999, pela
apelada, denunciando o contrato e inforimando que o distrato dar-se-ia 60 (sessenta)
dias a contar da data do scu recebimento (fs. 59) nio fora recebida pela mesma,
tendo ficado em mios dec antigo funcionario, Sr. Antdnio L. C. Cartaxo, desde
07.12.1999, o qual teria sido demitido em 1°.11.1999 (fs. 159). portanto, ndo detinha
poderes para assinar a correspondéncia em nome da empresa, considerando,
inclusive, que referido empregado seria mero prestador de servigo (fs. 160).

Por seu turno, a recorrida alega que o Sr. Antdnio L. C. Cartaxo
continuara trabalhando para a recorrentc, ndo valendo de prova o documento

particular de fs. 159, uma vez que ndo contém assinatura de testcmunhas,
desobedecendo o art. 135 do CC/1916.

Acresce, inclusive, que o mesmo leria acompanhado o
descarregamento dos bens, no cumprimento do mandado reintegratorio (fs. 114).

Por fim, ainda traz aos autos copia autenticada de contestagio
trabalhista da Plastine, datada de tevc.relro de 2000, na qual rcconheoe a rescisio
contratual com a Nordesclor (fs. 268/273 ),,./)

4
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Embora a convicgdo da verdade estd relacionada com a
limitagdo humana de alcangar dita verdade e, especialmente, com a corrclagio entre
essa limitagdo e a necessidade de defini¢do dos litigios, o juiz busca formar sua
convicgdo a partir das provas trazidas aos autos, orientando-se pelo balanceamento
dos direitos colocados sobre a lide, com manifesto intuito de evitar danos de dificil
reparagdo que possam obstar & consecugdo da tutela jurisdicional ao final do
processo.

Assiste raziio ao apelado relativamente ao documento de fs. 159
(termo de aviso prévio), por se tratar de documento particular sem validade oficial.

Ademais, consoante dispde o art. 489 da Consolidagiio das Leis
trabalhistas, ‘‘dado o aviso prévio, a rescisdo torna-se efctiva depois de expirado o
respectivo prazo, mas, se a parte notificante reconsiderar o ato. antes de scu termo, i
outra parte ¢ facultado aceitar ou ndo a reconsideragiio”, hipétese em que o contrato
de trabalho continuara a vigorar cotno se o aviso néo tivesse sido dado.

Ora, dito isto, constata-se que o documento de fs. 159, apenas,
poderia demonstrar a intengiio de rescisiio contratual, a qual niio se verifica, in casu.

‘ Outrossim, admitindo como valida a citagdo realizada na pessoa
que se identifica como funcionario da empresa, sem ressalvas, niio sendo necessario
que receba a citagiio o seu representante legal autorizado, resta evidenciado que o
funciondrio pode receber correspondéncias enderegadas a empresa, senfio, vejamos:

(...) Esta Corte firmou entendimento no sentido da "validade da citagdo
de pessoa juridica, quando reccbida por pessoa cue se identifica como
sua representante legal, mas deixa de ressalvar que ndo possui poderes
para tanto, prevalecendo, na espécie, a teoria da aparéncia." (AgRg no
REsp 658252/BA, Rel. Min. Hélio Quaglia Barbosa, julgado em
6.2.2007, DJ 12.3.2007 p. 236.). (STJ. AgRg no REsp 1081585 / MG.
Rel. Min. Humberto Martins. 2a Turma. DJE 31/08/2009)

Uma vez comprovada a notificagdo prévia da apelante, através
de seu funcionario, para fins de denincia do contrato, tertmo a quo do prazo para
reintegracdo da posse do proprictario, cabivel a ag¢do reintegratoria, ndo devendo,
portanto, ser reformada a sentenga « gua.

Com estas consideragdes, meu voto ¢ no scntido de negar
provimento ao apelo, mantendo inalterada a sentenga, ora afrontada.

E como voto.
r’&*’\ o~ ‘\“-—-:u{% w ¢ &:u.»:h aa b
Adalberto de Oliveira Melo

Desembargador Relator

Of/ace f
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Podor judicidrio
Tribunal de Justiga de Pernambuco
Bablivets aoo Bes. Bitndiatn 7 F Sorviva doAorass
2° CAMARA CIVEL

APELACAO CIVEL 100612-2 - 2° varA CIVEL DA COMARCA DE IGARASSU

RELATOR: ~ DES. ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO
REVISOR: DES. CANDIDO J F SARAIVA DE MORAES
APELANTE: . PLASTINE LTDA

APELADA : NORDESCLOR S/A

Trata-se de apelagdo interposta contra sentenca
(fls. 276/280) que julgou procedente a Agdo de Reintegracido de
Posse manejada pela Apelada, reconhecendo o esbulho praticado
pela Apelante e confirmando a liminar concedida initio litis.

O MM Juiz a quo considerou valida a notificacido da
Apelante acerca da resiligdc do contrato de comodate, e, como
ndo houve a restituicdo do imével no prazo ajustado, entendeu
caracterigado o esbulhc, justificando-se dai a reintegracdo.

Nas razées recursai;'(fls. 281/300), a kpelante aduz
prelimina} de inépcia da petig¢do inicial da demanda, vez que da
narragdo dos fatos nédo decorreria uma conclusido légica. Em
sequéncia( alega prefacial de caréncia de ag¢do, por nao ter
sido pro&ado o esbulho, requisito indispensdvel ao manejo da
demanda reintegratoédria, nos termos do art. 927 do CPC.

No mérito, sustenta ndo ter ocorrido a resiligdo do
contrato‘de comodato, pois a‘anificacéo utilizada para esse
fim foi entregue a pessoa que ndo mais figurava no seu quadro

de funciondrios, sem poderes para representar a empresa.

4C 100612-2 - 1 - 11/9 ‘ 1
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Poder Judicigrio
Tribunal de Jua(iga de Pornambuco ,
Gabinete do Des. Cindicto | F Soraiva deMoraes

PRELIMINAR DE CARENCEA DE ACAO

.

Sustenta a Apelante a auséncia cle provas dé esbulho
noticiado pela Apelada, o que ensejaria caréncia de agdo,
impondo-se a extingdo do feito sem exame meritorio.

Inicialmente, esclareco n3o merecer guarida a ilacéo
da Apelante. Isso porque eventual ndo comprovacdo do esbulho
acarretaria a improcedéncia da agdo de reintegracdo de posse, e
ndo a sua extingdo sem resolucdo do mérito’.

| Noutro giro, a andlise sobre a existéncia de provas
do esbulho compreende um dos aspectos do mérito da apelacdo,
devendo ser examinada sem sede weritoéria.

Nesses termos, NAO CONHECO DA PRELIMINAR, uma vez
que a matéria suscitada confunde-se com o mérito do apélo.

E como voto.
&)

recite, G8.0].99
& v

Des. Cédndido J| F Saraiva de Moraes

Revisor

' APELAGAO CIVEL - ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE - PROPRIETARIO — AUSENCIA DE
PROVA DA POSSE E DO ESBULHO - IMPROCEDENCIA DO PEDIDO - A qualidade de proprictario nio °
exime este de satisfazer os requisitos clencados pelo art. 927, do CPC, caso opte pelo procedimenlq possessorio da

agio de reintegraglio de posse e, niip_restando _comprovada a_posse, o eshulho_e a data deste, impde-se a

improcedéncia_do_pedido reintegratério. Recurso conhecido ¢ improvido. (7JGO -~ AC 103606-1/188 —
|

1200603003197) ~ 3* C.Clv. — Rel. Des. Eudelcio Machado Fagundes — 1. 07.05.2007).

4C 100612-2 - 1 - 11/9 3



Poder Judicisrio
Tribunal de Justiga de Pernambuco
Gallinete do Des. Glina'de Py F Sovaiva doMorars

MERITO

Por meio de contrato de compra e venda mercaﬁtil
(fls. 45/51), a Apelante passou a fornecer A4 Apelada, com
exclusividéde, embalagens plasticas para acondicionamento de
produtos, em quantidades mensais previamente definidas.

Lado outro, para otimizar a producdo da Apelante, a
Apelada cedeu-lhe, através de comodato (fls. 40/44), o direito
de utilizar um galpdo de sua propriedade, no qual seriam
confeccionadas as embalagens envolvidas no negécio mercantil.

;Com efeito, o item 1.1 das estipulagdes contratuais

dc instrumento de compra e venda conferia as partes a faculdade

de resilicdo unilateral da avenca, mediante simples comunicacgao
escrita enderecada A parte contrdria com antecedéncia de 30

(trinta) dias, sendo vejamos:

I - PRAZO DE VIGENCIA DO CONTRATO, RESCISAO, RESSARCIMENTO
'DE PREJU1Z0S.
1.1 - 0O prazo de duragido deste contratc é indeterminado,

"iniciando-se em 1° de agosto de 1995, sendo, pois, facultado

a qualquer das partes promover a clenincia do contrato

:mediante simples comunicagdo escrita, enderegcada a outra

parte com a antecedéncia minima de 30 (trinta) dias da data

'em que se pretenda ccorra a rescisdo do ajuste.’(g.n.}.

A seu turno, a clausula terceira do contrato de
comodato fixava o prazo de 30 (trinta) dias para devolugado do
bem, a partir da rescisio do negdcio de compra e venda, verbis:

AC 100612-2 - 1 - 11/9 G/



Podor Judicidrio
Tribunal de Justiga de Pernambuco
Ballinets oo Fes. Cotnciat JT F Sorvtive do Morracs

nao autenticada cdeve ser séria, fundada em razdes
substanciosas, atacando-se sua "exatiddo" nos estritos
termos do art. 225 do Coédigo Civil de 2002, ndo bastando

contesta-la aleatoriamente. v - A notificacdo do

comodatario pde termo . ac contrato de comodato, sendo certo

gue a permandéncia nio autorizada do mesmo no imbdvel

configura asbulho, permitindo (] mane’jo da acdo de

reintegragdo de posgse, e enseja, a titulo de indenizacdo, o

pagamento de aluguéis relativos ao reriodo que perdurar a
injusta ocupagao. V -~ Preliminares rejeitadas.  Apelacao
improvida. (TJDFT - AC 2003031004753% - 1° T.Civ. =~ Rel.
Des. Nivio Gongalves - DJU 07.12.04).

..........

Por oportunc, acentuc ndo merecer amparo ¢ argumento
de invaliéade da notificacgdo. Afinal, a pessoa que recebeu esse
documento exercia a funcdo de gerente industrial da Apelante
durante toda a relagdo contratual, como inclusive se vé da carta
de fls. 54, n&do sendo exigivel da Apelada a ciéncia acerca da
demissdo daquele preposto. Aplicavel, no caso, a teoria da
aparéncia, reputando-se valida a mencionada notificacgdo.

Ademais, nos autos de reclamag¢do trabalhista contra
€1 ajuizada, a Apelante reconheceu estar ciente'da resilicéao

tnilateral das avengas pela Apelada (fls. 271).
i
Por todo o exposto, NEGO PROVIMENTO AO APELO,
rantendo é senten¢a em todos os seus termos.

E como voto.

Recife,(c76;67LC7E?

MVVVM,

Des. Candidg J r Saraiva de Moraes

Revisor -

AC 100612-2 -1 - 11/9 7
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TRIBUNAL. DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
DIVISAO DE TAQUIGRAFIA

PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL
DESEMBARGADOR ALBERTO VIRGINIO

Eu acompanho a turma.

DECISAO |

“A UNANIMIDADE DE VOTOS, REJEITOU-SE A PRELIMINAR DE INEPCIA DA
INICIAL ARGUIDA PELA APELANTE". .

PRELIMINAR DE CARENCIA DA AGAQ, ARGUIDA PELA APELANTE
DESEMBARGADOR ADALBERTO MELO (RELATOR)

Eu, refluindo na conclusdo do meu voto, também néo conheco, porque na minha
fundamentagao levo & conclus&o idéntica de que é matéria muito bem tratada no
mérito da demanda.

A turma, entdo, esta concorde em ndo conhecer da preliminar de caréncia da
acéio.

DESEMBARGADOR ALBERTO VIRGINIO

Com a turma.

DECISAO

“A UNANIMIDADE DE VOTOS, NAO SE CONHECEU DA PRELIMINAR DE
CARENCIA DE ACAO”.

PRELIMINAR DE CARENCIA DE AGAO FACE A AUSENCIA DE NOTIFICAGAO
DE DENUNCIA DO TRATO E CONSTITUIGAO DO ESBEULHO, ARGUIDA PELA
APELANTE

DESEMBARGADOR CANDIDO SARAIVA (REVISOR)

Eniendo na mesma linha e acompanho o voto de Vossa Exceléncia.

NT - Zarela — 2°CC - 06.01.2010 - AC 100.612-2
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TRIBUNAL. DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
DIVISAO DE TAQUIGRAFIA

DESEMBARGADOR ALBERTO VIRGINIO

No mesmo sentido.

DECISAO

“A UNANIMIDADE DE VOTOS, NAO SE CONHECEU DA PRELIMINAR DE
CARENCIA DE AGAO, FACE AUSENCIA DE NOTIFICAGAO DE DENUNCIA DO
TRATO E CONSTITUICAO DO ESBULHO ARGUIDA PELA APELANTE, POR SE
CCNFUNDIR COM O MERITO RECURSAL”.

MERITO
DESEMBARGADOR ALBERTO VIRGINIO

Com a turma.’

DECISAO

“A UNANIMIDADE DE VOTOS, NEGOU-SE PROVIMENTO AO RECURSO".

NT -- Zarela - 2°CC ~ 06.01.2010 - AC 100.612-2 2



