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APELACAO CIVEL N°0129136-9 — PALMARES-/PE
APELANTE: HERCULANO JOSE DE SOUZA DUARTE
ADVOGADO: ELI ALVES BEZERRA

APELADO: JOSE DANIEL DA SILVA

ADVOGADO: LUIZ ANTONIO MARQUES DE MELO
RELATOR: DES. ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO
SEGUNDA CAMARA CIVEL

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. INDENIZAGAO POR
DANOS MORAIS. NAO VERIFICADA A OCORRENCIA DE
_ [[CITO CAPAZ DE ENSEJAR A REPARAGAO.
o PRELIMINARES REJEITADAS. NEGADO PROVIMENTO AO
7 APELO. MANTIDA A SENTENGA.

DECISAQ: “A UNANIMIDADE DE VOTOS, FOI REJEITADA
s PRELIMINAR DE NULIDADE, POR CERCEAMENTO DO
DIREITO DE DEFESA; POR UNANIMIDADE DE VOTOS, FOI
NEGADOQ PROVIMENTO AU APELO, MANTENDO
INCOLUME A SENTENGCA”™.

DATA DO JULGAMENTO: 10 de dezerabro de 2009. - 'cl-"-';
o
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Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos de Apelagio Civel
(° 0129136-9, em que figura como apelante HERCULANO JOSE DL SOUZA
DUARTE e como apelado JOSE DANIEL DA SILVA, ACORDAM os
I:xcelentissimos Desembargadores integrantes da Segunda Camara Civet do Egrégio
“ribunal de Justica do Estado de Pernambuco, & unanimidade de votos e rejeitar a
preliminar de nulidade, por cerceamento do direito de defesa. Por unanimidade de
--otos, foi negado provimento ao apelo, mantendo incolume a sentenca. Tudo de acordo
com 08 votos escritos anexos e nota taquigrafica que integram o presente aresto.

Recife, 10 de dezembro de 2009.

N o VU P
DES. ADALBERT0O DE QLIVEIRA MELO
RELATOR
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PODER JUDICIARIO
ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIBUNAIL DE JUSTICA
GABINETE DO DESEMBARGADOR ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO

APELAGCAQO CIVEL N° 129136-9 - FALMARES-PIZ
APELANTE: HERCULANO JOSE DE SOUZA DUARTE
ADVCGADO: ELI ALVES BEZERRA

APELADO: JOSE DANIEL DA SILVA

ADVCGADO: LUIZ ANTONIO MARQUES DE MELO
RELA TOR: DES. ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO
SEGUNDA CAMARA CIVEL

REIATORIQ

HERCULANO JOSE DE SOUZA DUARTE promoveu Agdo de
Indenizagdo por Danos Morais, contra JOSE DANIEL DA SILVA, corn o intuito de compelir
o RéL 4 reparagao pecuniéria pelo fato de haver caluniado e difamado o Autor, inclusive
com cuzixa levada & autoridade policial, indicando que ¢ Autor esltaria espiando o interior

da casa do Réu, com objetivos voluptiiosos.

Alega o Autor que no dia 26.02.2004, por volta das 22:30 h, quando
o Autor estava dormindo em sua residéncia, foi acordado de forma brusca pela filha,
indicando que policiais militares estariam procurando por ele, por denuncia formuiada pelo
Réu, sendo grande o aparato policial, causendo grande constrangimento ao Autor,

home m de comportamento ilibado e conhecido na comunidade.

Aduz ainda, que o pior, se deu pelo fato do assunto ter sido
divulgado por emissora de radios local, restando tormentosa a vida do Apelante e da sua
familia, que assistiu o desenrolar da investida policial. Para comprovagéo do alegado

trouxe aos autos CD-ROM com gravagao do fata noticiado nas radics.
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O Réu apresentou contestagdo em audiéncia, 1s. 44;’4-5,/;duzindo
que a assisténcia judiciaria ndc deveria ter sido deferida, uma vez que, 0 Autor reune
condiches de quitar as custas do processo, pois alem de servidor publico, é comerciante
do ramc de farmacia. Contestou alegande (que oOs fatos articulados pelo Autor,
acoteceram, porém com 0 Réu e sua Familia, pois sua esposa estaria tomando banho
quado foi espionada pelo Autor, inclusive removendo tethas da casa do Réu, o que

ocasionou o chamamento da Policia.

O Réu na mesina oporiunidade apresentou recanvencéo, fs. 33/34,
rep oduzindo parte dos documentos oferecicios na contestagdo, indicando que os fatos
nar-ados na inicial aconteceram, porem com eie, pugnando pelo insucessc da medida,

cor denando o Autor nos consectarios legais.

O Autor ofereceu Réplica, fs. 44/45, alegando em preliminar a prova
fotografica, uma vez que esta desacompanhada das peliculas neegativas,'insistindo nos
ter nos da exordial.

Designada a audigéncia de conciliagdo, para o dia 21.10,2004,
coforme, ndo obteve éxito, embora ¢ Autor acenou com a possibilidade para colocar fim
ac processo, tendo que o demandado desmentlir publicamente via radio as denuncias que
o -ez, dispensando-se qualguer verba indenizatoria, o que ndo fora aceito pelo Réu, fs.
5E.

Designada a audiéncia de instrucdo e julgamente, para o dia
07 .12.2004, conforme fs. 63, nesta oportunidade foram ouvidos o Autor e Réu, bem como
Q< (quatro) das seis testemunhas arroladas pelo Autor, parte da prova testemunhal do
Damandado, o advogado do Réu reguereu designacao de nova audiéncia de instrugaoe e
ju gamento para ouvida das testemunhas arroladas pelo Réu, bem como da testemunha
referida na oportunidade da oitiva, sendo designada para o dia 19.04.2005, {s. 92.

O Autor ofereceu alegagdes finais, fs. 107/110.

O Réu apresentou suas alegagles, fs. 113/115, aduzinde em

peliminar a intempestividade das razoes finais oferecidas pelo Autor.

Adveio a sentenga, is. 117/129, julgando improcedente, o pedido do

Z.utor. dando procedente o pedido de reconvencao, restrito & condenacao do Autor ao
A
/ t
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julgamento das custas, despesas e & verba honoraria no percentual de: 10% sobr

da inicial.
Inconformado o Autor/Apelante interpds apelacao, fs. 135/140,

recuerendo a reforma de decisio, julgando procedente a agdo, com a condenacio do
Apelado, em todos os pedidos formulados na inicial, em especial, a reparacio de dano

mo-al e material.
A apelagéo foi recebida em seu duplo efeita (f. 142).
Em suas contra-razdes, as fs. 146, o Réu/Apelado suscita pela

manulengao da sentenga recorrida.

E o relatério.
A douta revisao.
Recife, 06 de outubro ce 2009,

T Ao AN e I,M',-"Cgl ‘;_A;, R R
DES. ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO
RELATOR
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PODER JUDICIARIO
ESTADC DE PERNAMBUCO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DO DESEMBARGADOR ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO

APELACAO CIVEL N° 129136-9 - PALMARES-PE
APELANTE: HERCULANO JOSE DE SOUZA DUARTE
ADVC GADO: ELI ALVES BEZERRA

APEL \DO: JOSE DANIEL DA SILVA

ADVCGADO: LUIZ ANTONIO MARQUIES DE: MELO
RELATOR: DES. ADALBERTO DE OUVEIRA MELO
SEGUNDA CAMARA CIVEL

PREIIMINARMENTE: NULIDADE PROCESSUAL

Apesar do Apelante ter pugnado pela nulidade do processo, por néo ter
realiz ado 0 juizo & quo a oitiva de testemunhas essenciais solicitadas pelo recorrido €
referidas nos depoimentos das outras testernunhas, entendo que n&o ocorreu nenhum
tipo de afronta ao contraditério, nem tao pouco a ampla defesa, principios basilares do

Processo Civil,

N&o pode prosperar a preliminar de nulidade do processo oposta pelo
Apelante, pois, observo que 0s fatos relevantes a solugéo do conflito ja se encontram,
suficentemente  comprovados nos autos do processo, de molde que as provas

prod 1zidas em audiéncia foram as necessarias.

-

L . . . o
Pelo exposto, rejeito a referida preliminar.” -

Ada
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2 CAMARA CIVEL

APELACAO CIVEL 129136-9 — 17 VARA ¢fVEL DA COMARCA DE PALMARES

E=LATOR: DES. ADALBERT( NE OLIVEIEA MRELO
BT R0R: DES. CANDIRD 1k SAEAIVA DFE MORAES

APELANTE : HERCULANO JOSE DE SOUZA DUARTE
APELADO: JOSE DANIEL DA SILVA

rrata-se de apsla;ic interposta oonbra  senl<noa ifls.
1741291 que  julgou improcedent:s a Nhgdo de Inder;'zatic por Ranos
Forals proposta pelo Rpelsnte, [O1 ter restado comprovado durante a
snstruglc processuai gue o mesro realmente se encontrava na situagdce
cie  espionagem do interticr da casa do demandace (fls. 12117 =

procedente a Reconvencdo ofertada pelo apeiado, restrila 3 rondenacdo

soumbencial.

Prelimlinarmance, O Ape.ante argiliu a nuilidade de sentenca
ante o ocerceamento do seul direito de defeza, capgubelanciado DO

deferimento da desisténcia o3 oltiva de testemusha arrolada rela
Apelado, durante a rudignola e Instragdas € Talgamento {ils.
0471055 .

Sustentou gre & testemunha  foi referida wpor diversas
yezes durante 0S5 variose dewoirentos consbantes  deos QUTOS, nac

~rescindinde de sua ausizgo, vinds tal fato causar Sano irrepardvel 4

defesa do autor.

PRELIMINAR DE NUL IDADE POR CERCEAMENTO DO DIREITO DE
DEFESA
Qra, de plano, desleny Jgue A presente nreiiminar nac

merece ser acclhida. Explilco.
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¢ direito & disponicilicsce  do  produggo da  prova
‘tesmemunh 1 foi exercido pelo Apeiado, embora tenhsa 31lar
anteriorr:mic reguerida e deferida, nac harends como se admitic 3
alesacio ie cerczamento do dirsite de delesa «dc Apelante.

leate sencido, € a jurisprudinzia ¢o C. 5Td, verbhis

PROCESSO  CIVIL.  RECURSCQ  ESPECIAL. NOVAS  PROVIS. APRECIAC i
IMPOSSIBILIDADE.  EMBARGOS DE  DECLARACAO. IRRESIGNACAO 14 PARTE
EFEITOS  INFRINGENTES  IMPOSSIBILIDADE,  PROVAS. VALORACAC,  LORE
CONVENCIMENTO DO JUIZ CERCEAMENTO M. DEFESA INEXISTENCLL PROVAS
PRODUCAQ.  DISPONIBILIDADL. DESISTENCLL  CERCEAMENTG  DE DLFESA
INEXISTENCLL PROVAS. REVISAO. RECURSO LSPECIAL IMPOSSIBLHXA DE.SUMULAS
03 £07 DO ST

- Os arts. 397 do CPC e 141 1 do KISTJ wio aworizam pedido de andlise dle HOVAS Proves.
Funtadas qpenus com O FeCurse especial e mestno porterioritenie a esfe. Ted providéncio Hilo
encontra abrigo dentro das pecuiiaridades dox recursos de [ndole extraordinirm, porgie
mesmo as provas e cottratos fd examinados pelas owras instdncias ndo podem ser velawadns
pefo STJ

- A awribuicdo de efeitos modificativos aos embargos declarardrios é possivel uperay em
sitiwagdes exceprionals, em que sanadea a omissde, contradigdn ou ohscuridade. a alieracdo da
devisdo surja comp conseqiéncia ldgica ¢ necessirid,

- o Tribusial nido estd obrigade a julzar ¢ questdo posta g sei exame Hos terns pleifeados
pelas parles, mas sim cont o seu Jivre comvencinento, vonsoante dispde o art. 131 de C1Y §
wtilizando-se dos fatos. provas, jurispridéncia, aspectos pertinentes ao tema ¢ da f gislacdo qie
entender aplicdvel ao caso.

- Tendo o recorrente feite valer a disponibilidade do direito & producdo de provas, abrindo
mto daqieelas que, embora anteriormente requeridas e deferidas, até entdo nie haviam sido
produzidas, nfo hd como admitir a sua alegacdo de cerceanento de defesa, apendas porqiie the
sobreveio senfenca desfavordvel,

- s Stpmlas 1% 05 ¢ 07 do ST vedan o reexume do substrato fitice probatorio dus dittos ao
dmhite do recurso especial.

Recurse especial ndo conhecide.

(REsp 810.667/RS, Rel Ministro HUMBERLO GOMES DE BARROS. Rel. Acordan
Ministra  NANCY ANDRIGHL TERCEIRA TURMA. julgado em 1410:2008, e
03/11:,2008).
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Aszim, ndo caratiarizado o Ceraaanento

defesa do Apelante - grsre o3 47d0 -, mormer

!

suficientes para o des inde g JU2stdo, o inacolhiment -

>reliminar é medicds impersitivg,
J

Isto poste, REJEITO 2 Freliminar sog

E como voto.

p b Ty T
Recife,/ﬂhiiﬁ dhofj
e Y. 1.
T
Des. Candido 5 F Baraiva de Moraes

Revisor
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TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO o
DIVISAQ DE TAQUIGRAFIA

PRELIMINAR: NULIDADE PROCESSUAL POR CERCEAMENTQ DO DIREITO
DE. DEFESA.

DESEMBARGADOR CANDIDO SARAIVA (PRESIDENTE E REVISOR)
Rejeito a preliminar.

Peg¢o o voto do Desembargador Alberto Virginio.

DESEMBARGADOR ALBERTO VIRGINIO

Rejeito a preliminar.

DECISAO

"A UNANIMIDADE DE VOTOS, FOI REJEITADA A PRELIMINAR DE NULIDADE,
POR CERCEAMENTO DO DIREITO DIz DEFESA.”

f

AN

Notas Taquigraficas - Ana Correia — 22 CC - Apelacgéo Civel 129136-9 - J. 10/12/2009. (j\
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MERITO

A presente agao fora intentada pelo Autor com © fito de ver-se ressarcido
pelos danos morais sofridos com as alegagbes caluniosas por parte do Apelado, bem
com¢ pelo fato de ter prestado uma gueixa na delegacia, caluniando e difamando 0
Apetante, fato constrangedor, configurado em espiar a casa do Apelado, com objetivos

volujtuds0s.

Desta feita, a liberdade de manifestagao do pensamento, deve ser limitada
quandn esbarra em direito de terceiro, para tanto o legislador impoe certos freios e

resy onsabilidades.

Porém © que vemos Ne Gaso sub judice € que 03 {atos alegados pelo
Ape lante, nao corroporam com 0 declarado na exordial, uma vez ¢ue suas proprias
{es ernunhas nao the socorreram. Urmna vez que ao analisar oS depoimentos das paries,
her1 como dos policiais que atenderam 3 ocorténcia, realmente confirmaram &
gspAionagem nNo interior da casa do Apelado, tanto gue a saida fantasiosa, por parte do
Apzlante, de que estaria afugentando gatos que estavam incomodando em nenhum
me mento ficou configurado, a nio ser pelo seu proprio depoimento, uma vez que 08

pciciais ao chegarem ao local indicado flagraram O Apelante em cima do muro.

Como é de grande salutar, a patavra do policial deve ter presuncgac de que
acier nos atos de oficio, escorreitamente nao se podendo ofensivamente presumir que as
pHGEs que oferecam a justica sejam {aisas. tendo por escopo inculpar inocentes, nao
5:nclo admissivel que a autoridade policial teve a capacidade teatral de criar a versao
2 jenas para prejudicar o Apelante.

Em relagdo a reparagao do dano moral, ndo vejo qualquer situagao gue
1erega tal reparagéo, uma vez que nao ficou configurado, nem 130 pouco comprovado, O
+bzlo moral sofrido pelo Apelante, a ndo ser pela publicagao do ocorrido nas radios,

Jorém isto ndo podemos imputar a culpa a0 Apelado.

Em resumo, 0 Apelante nada conseguiu comprovar, com provas documentais

ou testemunhais, hao provou ter sido caluniado oU difamado, tendo ambas as suas..

i
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testemunhas afirmado, também, que. no momento do fato nic estavam no local, que

ficaram sabendo por terceiros. (grifo)

Assim, ndo estdc demonstrados os atos ilicitos por parte do Apelante, e o
dano morai aventado pelo Apelado, de forma que correta a 1. sentenga a gue ao negar-lhe

o pedido de indenizagio.
A meu ver descabe a reforma da sentenga recorrida.

Ante estas consideragdes, NEGO PROVIMENTO ao apelo, rhantendo, na

inteura. a serienga.

£ como voto.

Ala
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Quanto ao maritc, cinge-se a8 gquestace em  saksr  se ©
hpelante 3 desincumbiu de Snus d2 provar oS fatos consiitutives do
sen direito,

Contudc, sew inconisrmismo ndo merece prosperac.,

I matérla Aiscutids ros autos fol analineda com acuidade =
justeza pele Magistrades cinguiar, motivo por U, vigandc & e*-;j_t;.a_r‘
Jespecessaria tautolcogle, peos yinia para branstrever s smenta da

sentenga, adotando-a como ra3zfes d= decidir, in verhis:

“4odo indenizatiria ohjetivande o pagmmento de verba de reparagilo por danos HUIFRis, et
razdo de colinias e difenwacdo, atribuindo-se ao awfer o ato de espionar & cusa o

demandado, com Jfins volupitgsos.
Inversio dos fatos, justificado o acolhintento do pedido recon vencional.

Ndo pode afegar danos morais que dd caisa a reprimenda do vizinho, que — e foi mais de
unta vez — procura a anforidade puolicial para reclamar det invasio de privacidade. Ndo pode

ess¢ coInportamenio ser ohjeto de reparagdo, coi vantajuse € indevidn enriguecineitti.
Quient se coloca em perigy, rio pode alegar prejuizo.

Improcedéncia do pedide. Procedéncin do pedide reconvencionad™. 1.l

Em complement:a:.ici, cumpre sonsignar e diant= de duas

versfes totalmente antaginicas - 4@ do  Apelarte, de gue estavd
verificando 2 permanénzia de fe.inos N0 telhado; = & Q¢ Apelado, de

gque o« Apelante astava espilande o© interior de suz residéncia,  em
especial sua esposa T sompetia 20 npelante demonstrar o fato

constitutive do sen direito, nes termoes do arc. 333,

do gual, ao concreto, Dac 58 desincumbiu, CCNS3

irevitavelmente, Aao Jjulgamento fla improcedéncie dsz acio.
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A propoésito do tema, opartuna a transcrigdo dos seguinties

verbis:

“IPELACIO  CIVEL  RESPONSABILIDADE  CIVIL INJURIA  RACISTA. NAOD
CONFIGURACAO, ACAO CRIMINAL IMPROCEDENCIA, INSCUSSAQ ENTRE AS PARTES.
ATO ILICITO N.O COMPROVADG. DEVER DE INDENIZAR NAO CONFIGURADO. 1. 0
feito sob exame diz con pedido de indznizagdo por dono moral decorvente de ofensis rocistas
supostamente proferidas por um motorista da requerida. O awtor disse que. ne interior do
coletivo da empresa vé, foi acusady pelo motoristo de gue sua carteira de aposentalo era frid .
chamando-the de ‘negro bwro’ .| requerida. por sua ves. fegou a ocorvéncia de rars
humithacees, ¢ alegon que quem foi desrespeirosa foi o demandante. 2. Ajuizada contra o
motorista gueixa-crime pelo defito de injtiria. i absolvide em primeiro e segundo graus. ji
tendo  sentenca transitado em julgade. O funduwment o du improcedéncia da agdo penal o1 ndo
constituir v fate infragdo penal, nos molides Jo art. 336, Hl do CPP. 3. A prova dos anfos é
contraditdria, de tal mode que nde permite concluir tenha ¢ demandante side graqitarenie
agredido pelo funciondrio da ré, como alegado. Se discussidv houve, foi reciproci, Hite
restando demonstrada, ainda, a ofensa racista. 4. Nav configurada a condura iliciia praticadn
pelo funciondrio da ré, ndo hd falar em dever de indenizar. [APELO DESPROVIDG ™
{Apelagio Civel N° 700151 10927, Nena Clmara Civel. Tribunal de Justiga do RS. Relator: iris
Helerta Medeiros Nogueira, Julgado em 2403,2006), {g.n.) '

CAPELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADI CiV 1L, DANO MORAL. PRESS LPOSTON DA
OBRIGACAQ DE INDENIZAR QNS DA PROVA. [ Para a configuracdo do dever de
repiarar, é necessdria a demonstracdo dos pressuposios da ohrigacdo de indenizar. que. HOS
fermos dos artigos 186 e 927, mmbos do Codigo Civil. sdo: a conduta iticita por purie do rén. o
dano ¢ o nexo de causalidade. 2. No entamta, o wmutor nde fogrou demonsirar os fatos
constitutivos de seu direito, wos termos do art. 333, 1, do Codigo de Processo Civii, Ngo It um
elemento sequer que aponte que a discussdo vcortida io trinsito tenha deshordado dos
limites aceitiveis, 3. Dessa forma, mevece ser mutiida a improcedéncia dos pedidos. A pefacdo
desprovida . { Apelagio Civel N° 700146951 56, Wona Camara Civel, Tribunal de Jusliga do RS,
Relator: Marilene Bonzanini Bernanli, Juigadi em 14A672006). (g.n.)

CONDOMINIO £ VIZINHANCA. REPARICAQ DE DANOS MATLRIAS E MORATS.
CONSTRUCAO DE MURG. ALEGADA NN, i) DO TERRENO DA AUTORA. AUSENCIA
DE PROVAS DOS FATOS CONSTITUTIVOS DO DIREITO DA AUTORA,
IVPOSSIBILIDADE DE INOUAR EM SEDIE RECURSAL PRINC fPIGS DO JUIZ NATURATL &

DA IMEDIACAO, |, Ndo hd qualyner prova de que o ré tenha construdde mura po terreno de

aitora. ms sint na divisa entre os Jdois lotes. ddemais. em sua contestagdo. a recneride afega

ter movido a obra para local ainda mais distanie da propriedade da demandante encern mda,
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assim. eventual discussio em tal seatido. 2. O dano material preseinde de prova concrefa, que
ndio veio aos anfos. xejd na jorma dacumental, seja ha testemunhal. dnus que incumbia & awtora
cart. 333 1 do CPCL. Assim. a improcedéncia da demanda é medida que se impde. 3. Impossivel
inovar em sede recursal, alegando advir o dane moral do Jato de ter a demandada derrihado
wma parede de wnmt galpdo da requerenie, quande ndo he quolguer mengde a tal fato na
exordial. 4. Impde-se, ainda, em circunstincias como @ do caso em apreco, em qie @ prova é
etminentemente testemuniiad, privilegiar a apreciagio procedida pelo Jieiz Nararal da causa,
tendo ent conta tambdm o principio da imediacdo, jd que melltores condicdes para valorar as
provas counstantes dgs autos fem agnele que presidiu a produgde de fais provas. Semtenga
confirmada por sevs proprics Sfundamentos.  Recurso improvide.  (Recurso Civel N7
71002103059, Primeira Turma Recursal Civel, Turmas Recursais, Relater: Ricardo Torres

Hermann, Julgade em 24/09£1009)

APELACAO CivEl. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL. 1. PROVA
DIVERGENTE. OFENSAS REC {PROCAS. ONUS DA PROVA. Mostranda-se a prova oral
colhida no curso du instrugio processual divergente, ndo permtitimlo un julzo de certecd
quanto 4 versio dos fatos narrada na exordial, inexiste o dever indenizar. {"uso ent {ue reston
evidenciado nos auios @ ecorréncia Jde ofensas reciprocas. bem conto yie hewe intolerdncla e
mg-administragde do convivéneia profissional entre o leifoeiro {aufor} € advogados da empiesd
fréus), o que ndo fustifica u repuracio pretendida. Fato constitietive do direito do antor ndo
demonstrado. énis gue the competiv. a tear do art. 333, fdo CPC Improcedéncia nrentida. 2.
HONORARIOS ADIOCATICIOS. MANUTENCIO, No arbitramento i verba honordria deve
o juiz considerar o focal de prestagdo do servigo, a natureza da eausa, ¢ trabuthe reatizado
pelo causidico e o tzmpo de framite du acda. tudo nos termas do art. 2, ¢§ e 47 do CPC
Verba fonordria maatide em RS 1.000.00 para cada um dos réus. consideramda gue a dea_nandu
tramita hé quatro anos, o reulizagdo de audiéncias no curse da IRstrugdo. com inquirigdo de
testemunhas e a imlerposicdo de agravo de instrumento. julgado por esta Corte. APELACAO
IMPROVIDA. (Apelagio Civel N° ~0(26063065, Décima Camara Civel. Tribunal de Justiva do -
RS. Relator: Paulo Roberto Lesse Frans, Haigado em 25/09/2008}. -

lLado outre, dsstas> gque a prova fastierunhzl produasida fol

idgéncia do

unissona guanto ao fauc da policia ter ide at: &
Bpelante em virtude 2a dznunczia f=ita pelo hpelaic da agqlele eshava
olhando a sua esposa.

Heste sentidc, Lrayge 4 colagio o0s saqguintes trechos de

depolmentos coihidos durante 4 instrugdo proces;sua.i_, verkis:

RYRE DEIRIOS R R R A
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mnomant 2

t3a do Apelado, consoante se podz chservar dos depoimentos

Poder Judicidrio
Tribunal de Jusfign de Pernambuce
Balinete do Dys. Coandioi [F F Sorarva & Kovass

Depoimento do Apelante — Herculano José de Sovza Duarte (fls. 78) — “_que realmenre
policia entron na casa do declarante ¢ disse que oli estava porgue o demandodo havia
denunciado que naquela mesma noite ele declarante havia subido ma casa dv Daniel para oliar

a ntuldfer do mesmo Daniel, inclusive removendo tefha ..~

Depoimento do Apelado - José Daniel da Silvic (s, 80Y-- " ... que a policia chegou v reaimente

Hagrouw o autor em cima do muro. cuwondo o policial deu vozr de prisdo ao awtor o este

imediatamente volton para casa.. .

Depoimento da Testemunha -- Moacir Morcira da Silva (fls. 86) — " _que ne dia dox fatos
narrados na infcial ele depoente foi chamado par ctender wma ocorvéncia e foi acompanbiads
do Cabo Marcelo. sendo que havia oitros policiais: g cliegando no enderego das portes. ofe e
o Cabo Marcelo que estavam fardad'es. pois em servigo. viram readmente o autor ent cima do

muro e othando para a casa do demandado.. ™.

hdemais, enfatizo gque tzstemurhas veconheceram o Apaelants

em gue estava em <ima Jo muro de sua resid@ncia ¢ lhands

Depoimento da Testemunha - Carlos Roberto de Oliveira Sales (.83 - “guy conhece o
pessoa de Sebuastido, apelidada’ Nenca ', que é vizinho o depoemte; que estd sempwrs em contato
com ‘Nenca': que ‘Nemca' realmente comentou com ele depoente que o proprio "Newca ' finhia
visto a awlor em cima da casa, ofhando para o caso do demandado; que Nenca® disse o
depoente que Vit o attor pessa situacdo apenas nita vez; que 'Nenea' disse av depoente que viu

o auter brechando, e estava jinite com voiiciai 7

Depoimento da Testemunha — Moacir Moreira da Silva (fls. 86) — "..que no dia dos fatos
nurrados na inicial ele depoente foi chamado para atender uma ocorvéncia e foi acomponiacd
do Cubo Marcelo, sendo que havia outros policivis: gue chegando no endereco dus paries. ele ¢
0 (abo Marcelo que estavam fardeados, pois ant servico, viram realmente o autor em cima do

muro e othande pura a casa do demandacdo. ™.




Podee fudicidrio
Tribunal de Jnetiga de Pernambuce
Bt ot Fres, Bindicin F F Srraiva o Moveres

Ainda, acerca do Come, traecho de doutrina transcrita na
dzcisac tomada pela 2* Tamara ¢wel do Tribunal de Tustiga fio R, eom

zovelacdc de n® T00137837:¢

"} Poder Judicidrio deve. acimo ae tudo. promover u& paz swocial. Logo, o instihdo da
responsabilidade civil tem por principio relevar situagtes que 1o plana fdiico tomem
proporgdes capaces de jusiificar a reparacdo pecunidria. Nesse digpasdo. o5 pequenss
percalcos ndo devew ser fomeniudes pelo Estado-fuiz. Com Seithantisme fecionou {écio
Antonio Erpen que "hd gue se defiuir, pois, o que seja intolercvel v o i sefa indenizdvel. pura
valoricar-se quelitativamente a atividade Jjudicante, e ndo esvazid-lu de sens mals nabres €
profindos objetivas atravds do imdtiplicagdo descontrolada de processes o de sofugies
inaceitaveis(...) Se pretendemos conviver en uma sociedade pacifica. denpro dos padrdes que
herdantos. devemos atentar pura a circunstdncia de que. na socledads em geral. ocorrem o§
mesmos processos de infegragio e desintegracdo proprios do ser uutaio. € estinuda do pleito
a indenizagdes por dane moral pode qumentar & faixa de desagregugder soC ial. F isto que

pcorre, v.g.. qaido e promaove o Gdio, a rivalidade, a busca da vanfagem sobre o outrenil. "

Por fim, nes.a estcira de entendimentcs, nic
4 ocorréncia de dlicito capaz de ensediar a reparacidd por danos morals
7indicada na injcial, devendc nar mantida a sentengd roosrrida por
seus proprios e juridicos fundamartos.

Isto postu, NEGO PROVIMENTO ao apels, mantendo incéluomz o

de-rete sentencial.

E comc voto.

/?')7 g f
,\ﬂ/f/l/l/‘-/t

Des. Candido }J F Saraiva dea Moraes

Recife,

Revisor
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TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
DIVISAO DE TAQUIGRAFIA

MERITO.

DESEMBARGADOR CANDIDO SARAIVA (PRESIDENTE 2 REVISOR)
Vcto na mesma linha de entendimento do Relator.

A Turma esta em harmonia em negar provimento ao apelo.

Peco o voto do Desembargador Alberto Virginio,

DESEMBARGADOR ALBERTO VIRGINIO

Com a Turma.

DECISAO

‘PR UNANIMIDADE DE VOTOS, FOI NEGADO PROVIMENTO AO APELO,
MANTENDO INCOLUME A SENTENCA™.

J
Natas Taquigraficas — Ana Correia ~ 2° CC - Apelagho Givel 1201368 - J. 107122009 g,."?!



