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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNANMBUCO
Gabinete do Desembargador Milton José Neves

1° GRUPO DE CAMARAS CIVEIS - EMBARGOS DE DECLARACAO N.° 0066839-3/02

EMBARGANTE: AUTO POSTO NOSSA SENHORA DA BOA VIAGEM
EMBARGADO: SECRETARIO DA FAZENDA DO ESTADO DF FERNAMBUCO

RELATOR: DESEMBARGADOR MILTON JOSE NEVES

ACORDAO N.° 018/2010

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE
OMISSAO, CONTRADICAO oL OBSCURIDADE.
PREQUESTIONAMENTO. RECURSO CONHECIDO, MAS
REJEITADO NO MERITO. 1. Nos termos do art. 535 do Codigo de
Processo Civil, cabem embargos de declaragdo quando houver, na sentenga
ou no acdrdao, obscuridade ou contradi¢do, bem como quando for omitido
ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou o tribunal. 2. N3o ha vicio
embargavel no acoérddo que analisa, de forma clara, a questdo posta sob
julgamento, apresentando os motivos por que ndc acolhida a pretensdo
manifestada. 3. De acordo com o acérdao proferido por esta Camara Civel,
explicita e bem delineada encontra-se a matéria remetida a apreciacdo da
Corte. In casu, ndo existe o preenchimento dos requisitos do art. 535 do
digesto processual invocado. Ha, sim, mero propdsito do recorrente de
prequestionar a matéria sub examine.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos, em que figuram as
partes acima relacionadas, acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores da
1* Grupo de Céimaras Civeis do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de
Pernambuco, na forma do relatério ¢ votos constantes das notas taquigraficas a seguir,
por unanimidade, em rejeitar os embargos, nos termos do voto do Relator.
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1° GRUPO DE CAMARAS CIVEIS - EMBARGOS DE DECLARACAO N.° 0066839-3/02

EMBARGANTE: AUTO POSTO NOSSA SENHORA DA BOA VIAGEM

EMBARGADQ: SECRETARIO DA FAZENDA DO ESTADO DE PERNA MBUCO

| RELATOR: DESEMBARGADOR MILTON JOSE NEVES

RELATORIO

Cuida-se de embargos de declaragio voltados contra acérddo desta Camara que,
a unanimidade de votos, negou provimento ao agravo regimental proposto pelo
ora embargante.

O embargante alega omissio no acordao, argumentando ser o caso de se aplicar
a teoria da encampagéo, ao contririo do que restou decidido por este Colegiado.

Requer, ao final, o conhecimento da matéria para fins de prequestionamento,
bem como o provimento dos aclaratdrios a que sanada a alegada omissdo,

emprestando-lhes efeitos infringentes.

E o relatorio.
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YOTO

Ementa: Direito processual civil. Embargos de declaragiio em
agravo regimental. Auséncia de omissdo, contradi¢iio ou
obscuridade. Prequestionamento. Recurso conhecido, mas
rejeitado no mérito. 1. Nos termos do art. 535 do Codigo de
Processo Civil, cabem embargos de declaracdo quando houver, na
sentenca ou no acérdéio, obscuridade ou contradigio, bem como
quando for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz
ou o tribunal. 2. Nio hd vicio embargdvel no acérdio que analisa,
de forma clara, a questio posta sob julgamento, apresentando os
motivos por que ndo acolhida a pretensio manifestada. 3. De
acordo com o acdrddo proferido por esta Camara Civel, explicita e
bem delineada encontra-se a matéria remetida 3 apreciagio da
Corte. In casu, nio existe o preenchimento dos requisitos do art.
535 do digesto processual invocado. Ha, sim, mero propésito do
recorrente de prequestionar a matéria sub examine.

Nos termos do art. 535 do Cédigo de Processo Civil, cabem embargos de
declaragdo quando houver, na sentenga ou no acérdio, obscuridade ou
contradi¢do, bem como quando for omitido ponto sobre o qual devia
pronunciar-se o juiz ou o tribunal.

Em torno da matéria, o Colendo Superior Tribunal de Justiga, ao apreciar o
Agravo Regimental n.° 169.073/SP, 1.* Turma, Relator Min. José Delgado, DJ
17.08.98, decidiu que:

“E entendimento assente de nossa Jjurisprudéncia que o orgdo judicial, para
expressar a sua convicgdo, ndo precisa aduzir comentdrios sobre todos os
argumentos levantados pelas partes. Sua fundamentagdo pode ser sucinta,
pronunciando-se acerca do motivo, que, por si sé. achou suficiente para a
composi¢do do litigio.”

Logo, nao ha vicio embargivel no acérddo que analisa, dc forma clara, a
questdo posta sob julgamento, apresentando os motivos por que nio acolhida a
pretensao manifestada pela parte.

Passo, entdo, a analisar se o acérddo, ora vergastado, padece de algum dos
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vicios que autorizam a oposicio dos embargos. Eis os termos do julgado
combatido:

Ementa: Direito Administrativo. Recurso de agravo em mandado de
seguranca. Decisdio terminativa, que extinguiu o feito sem julgamento do
mérito por ilegitimidade passiva. Niio provimento.

1. Patente a ilegitimidade passiva ad causam da autoridade apontada coatora,
eis que o Secretirio da Fazenda do Estado de Pernambuco nio é, nos termos da
legislagdo vigente a ¢poca da impetracio, o responsavel direto pela restituigio
do imposto cstadual Pago a maior, haja vista se tratar de atribuigio de o6rgio a
ele subordinado, qual seja, a Diretoria dc Administragio Tributéria.

2. E importante observar que embora a autoridade coatora, nas informagoes que
prestou, tenha defendido a legalidade do ato impugnado, tem-se que,
consideradas as peculiaridades do caso sub examine, nio € possivel se aplicar a
chamada teoria da encampagao, adotando-se o seguinte entendimento do STJ:
EMENTA: MANDADO DE SEG URANCA. ADMINISTRATIVO. REFORMA.
MILITAR. CALCULO DOS PROVENTOS. PROCESSUAL ClVIL.
COMANDANTE DA AERONAUTICA. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD
CAUSAM. TEORIA DA ENCAMPACAO. NAO INCIDENCIA.

1. Patente a ilegitimidade passiva do Comandante da Aerondutica pois o ato de
reforma foi expedido pelo Vice-Diretor de Administra¢io de Pessoal, mediante
delegagdo de competéncia. Incidéncia do comando inserido no artigo 14, § 3°
da Lei n.° 9.784/1999 e do enunciado de n.° 310 da Sumula do Supremo
Tribunal Federal.

2. Nos termos do enunciado n° 510 da Stimula do Supremo Tribunal Federal,
"praticado o ato por autoridade, no exercicio de competéncia delegada, contra
ela cabe o mandado de seguranga ou a medida judicial.”

3. A autoridade que praticou o ato néio consta do rol taxativo de que cuida o
art. 105, inciso I, alinea 'b', da Constitui¢do Federal, fugindo o exame da
legalidade de seus atos a competéncia origindgria desta Corte. Precedentes.

4. A mera defesa do ato ndo faz incidir, de per si, a teoria da encampagdo.

3. Denegagdo da ordem (drt. 6° §3° da Lei n.° 12.016/2009), sem Julgamenio
do mérito (art. 267, VI, CPC). - mandado de seguranga n.° 0118787-8 Julgado
em 23.9.2009.

Vislumbro pertinente, ainda, transcrever o volo desta Rclatoria integrante do
acorddo acima referido, in verbis:
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Cuidam estes autos de mandado de seguranga impetrado em face de ato
atribuido ao SECRETARIQ DA FAZENDA DO ESTADO DE PERNAMBUCO,
consubstanciado na  omissdo de resposta ao pedido formulado
administrativamente pelo ora impetrante com o objetivo de aproveitar crédito
acunulado em decorréncia de recolhimento a maior de ICMS.

Pedido liminar indeferido a fI. 191.

Informagaes da autoridade reputada coatora as fls. 197 a 217.

Parecer da Procuradoria Geral de Justiga as fls. 222 a 226, no qual tecidas as
seguintes consideragdes, in verbis:

Inicialmente, deve ser acolhida a preliminar de ilegitimidade ad causam
aduzida pela awtoridade indigitada de coatora. E que o deferimento ou néo do
pedido de restitui¢do de imposto de renda pago a maior néo esta no limite de
acdo do Secretdrio da Fazenda do Estado de Pernambuco, mas do Diretor de
Administragdo Tributdria, conforme previsdo do art. 45 da Lei n.° 10.654/91.

A proposito, no dizer de Licia Valle Figueiredo, autoridade coatora é sempre
quem tem poder de decisdo, poder de determinar que possa vir a provocar
constricbes a quem se sujeita a Administra¢do. Portanto, a quem é
administrado.

Pedido de suspensdo do feito as fls. 248/249 dos folios.
Eis o breve relatorio. Decido.

Diviso patente a ilegitimidade passiva ad causam da autoridade apontada
coalora, eis que o Secretdrio da Fazenda do Estado de Pernambuco néo é o
responsavel direto pela restituigdo do imposto estadual pago a maior:

Sobre a matéria, reputo pertinente transcrever os esclarecimentos encontrados
na fl. 199 dos autos:

A Lei Estadual n.° 10.654/91, que rege a matéria, nos artigos 45 a 49, dispoe
que a compelténcia para conceder a restitui¢do de tributos é da Diretoria de
Administragdo Tributdria — DAT -, através do Departamento da Receila
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Tributdria — DRT (art. 47).
Segundo as li¢des de Alexandre de Moraes:

Sujeito passivo é a autoridade coatora que pratica ou ordena concreta e
especificamente a execucdio ou inexecugdo do ato impugnado, responde por
suas consequéncias administrativas e detenha competéncia para corrigir a
ilegalidade, podendo a pessoa juridica de direito piiblico, da qual faga parte,
ingressar como litisconsorte.

In casu, o ato ilegal consiste na omissdo da resposta administrativa ao pleito
Jormulado a Secretaria da Fazenda. Contudo, a responsabilidade para tal
conduta ndo pertine ao Secretdrio Estadual, sendo atribui¢do de dérgdo a ele
subordinado, qual seja, a Diretoria de Administracdo Tributdria.

A esse respeito, transcrevo acérddo deste Tribunal de Justiga, in verbis:

EMENTA: PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM MANDADO DE
SEGURANCA. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. ACOLHIMENTO.
CARENCIA DE ACAO. EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO
MERITO. DECISAO UNANIME,

1- Ndo possui legitimidade o Secretdrio da Fazenda do Estado de
Pernambuco para residir no pélo passivo da demanda em tela.

2- (..)

3- In casu, o Secretdrio da Fazenda Estadual, como autoridade tributdria
superior, apenas expede normas, regulamentadas através de portarias e
outros atos normativos de sua competéncia, ndo praticando diretamente
nenhum ato de arrecadagdo de tributos.

4- Insurgindo-se, inicialmente, o impetrante, contra a apreensdo de
mercadorias, estar-se-ia, na realidade, se opondo a ato praticado por
Sfunciondrio fiscal, a quem compete a lavratura do respectivo auto de
infra¢do, ou, no mdximo, ao Diretor de Postos Fiscais, a quem cabe
coordenar e executar as agdes de fiscalizagdo e controle do transito de
mercadorias nos Postos Fiscais e Terminais Fiscais, promovendo o
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langamento de impostos devidos e a apreensdo de mercadorias nas

situagbes cabiveis, ex vi do caput do art. 82, do Decreto Estadual n.°
24024, de 14 de fevereiro de 2002,

J- Assim sendo, a acdo mandamental em tela ndo poderia ter sido
impetrada contra o Secretdrio da Fazenda estadual, sendo, portanto, o
impetrante carente de agdo, devendo o processo do Mandado de
Seguranga ser extinto, sem Julgamento do mérito, com Jundamento no
art. 8.°da Lei 1.533/51 c/c art. 267, inciso V1, do CPC, revogando-se a
liminar concedida.

6- Unanimemente, acolheu a preliminar de caréncia de agdo, por
ilegitimidade passiva ad causam da autoridade coatora e, por
consequéncia, extinguindo-se o processo sem Julgamento do mérito, nos
termos do art. 267, VI, do CPC.

(TJPE. 2.° Grupo de Cimaras Civeis. Relator Desembargador Bartolomeu
Bueno de Freitas Morais. Agravo Regimental n.°84411-3/01, J. 16.10.2002)

Considerando que a autoridade indicada como coalora fez a defesa da
legalidade do ato, impende salientar que ndo incide no caso concreto a teoria
da encampagiio. Nesse sentido, manifesta-se o voto do Ministro Haroldo
Rodrigues (Desembargador Convocado do TJCE) no mandado de seguranga
n.°0118787-8 de sua relatoria:

E importante observar que embora a autoridade coatora, nas informagdes que
prestou, tenha defendido a legalidade do ato impugnado, tenho, consideradas
as peculiaridades do caso ora examinado, ndo ser possivel aplicar a chamada
teoria da encampagdo.

No ponto, a hipdtese guarda significativa semelhan¢a com o Mandado de
Seguranca n.° 8.963/DF, julgado em 10 de Junho do ano em curso, ocasidio em
que esta Terceira Se¢do, a unanimidade, acolleu a preliminar de ilegitimidade
passiva das autoridades indicadas como coatas, extraindo-se do voto condutor
da lavra do Ministro Paulo Gallotti a seguinte fundamentagdo:

"d meu ver, é patente a ilegitimidade passiva do Ministro de Estado da Defesa
e do Comandante da Aerondutica - imicas autoridades apontadas como
coaloras - ante o disposto no artigo 23, inciso I. do Regulamento de Promogoes

\. 6
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de Graduados da Aerondutica, Decreto n.° 881, de 23 de julho de 1993, que

atribui ao Diretor de Administra¢do do Pessoal a competéncia para efetuar a
promogdo buscada.

Confira-se:

‘Art. 23. As promogdes serdo efetuadas:

I - a Suboficial, Primeiro-Sargento, Segundo-Sargento, T erceiro-Sargento e
Cabo, por ato do Diretor de A dministrag@o do Pessoal:'

De outro lado, o Diretor de Administragio do Pessoal da Aerondutica ndo
consta do rol taxativo de que cuida o art. | 05, inciso I, alinea 'b' da
Constituido Federal, fugindo o exame da legalidade de seus atos a
competéncia origindria desta Corte.

A proposito:

‘MANDADO DE SEGURANCA. INTEMPESTIVIDADE QUANTO AO ATO DO
MINISTRO DE ESTADO E INCOMPETENCIA EM RELA CAO A OUTRA
AUTORIDADE ADMINISTRATIVA. NAO CONHECIMEN TO.

- Decorridos mais de cento e vinte dias desde que praticado o ato pelo Ministro
de Estado, ndo se conhece do pedido de seguranga.

- Se, de outra parte, o ato foi praticado pelo Diretor de Administra¢do do
Pessoal, o julgamento foge a competéncia desta Corte.’

(MS n.° 1.189DF. Relator o Ministro HELIO MOSIMANN, DJ de 17/21992)

E bem verdade que o Comandante da Aerondutica, nas informagdes que
prestou, acabou por adentrar no exame do mérito da causa, circunsténcia que
poderia, a primeira vista, legitimar sua incluséo no polo passivo, por for¢a da
leoria da encampagdo, aplicada em outros Julgados desta Corte e, em especial,
desta Terceira Segdo.

Todavia, consideradas as peculiaridades do caso ora examinado, a defesa do
ato, feita em homenagem ao principio da eventualidude, nio faz incidir, de per
si, a teoria da encampagdo por, pelo menos, trés razées.

A uma, porque a aplicagdo da referida teoric, nessas circunstancias,
importaria modificagdo da competéncia constitucionalmente atribuida ao
Superior Tribunal de Justica.

No ponto, registro que a jurisprudéncia firmada no dmbito da Primeira Se¢do
desta Corte e das Turmas que a integram é no sentido de que a incidéncia da
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leoria da encampagdo requer, dentre outros requisitos, a preservacdo da
conipeténcia, nos exatos limites postos na Constituicdo Federal,
Confira-se:

'PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
ANISTIA POLITICA. IMPOSTO DE RENDA E CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. ISENCAQ INSTITUIDA PELA LEI 10, 5992002
ADVOGADO GERAL DA UNIAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CA USAM.
INAPLICABILIDADE DA TEORIA DA ENCAMPA CAO. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO.

1. A teoria da encampagdo é aplicivel ao mandado de seguranga tdo-somente
quando preenchidos os seguintes requisitos: existéncia de vinculo hierdrquico
enire a auloridade que prestou informagées ¢ a que ordenou a prdtica do ato
impugnado; auséncia de modificagio de competéncia estabelecida na
Constitui¢Go Federal; e manifestagdo a respeito do mérito nas informagoes
prestadas. Precedentes da Primeira Segdo: MS 12779 / DF, Rel. Min. Castro
Meira, DJ de 03032008, MS 10.484/DF, Rel. Min. José Delgado, DJ de
26092005.

2. In casu, foi apontado como autoridade coatora o Advogado Geral da Unido,
o qual ostenta status de Ministro de Estado, cujos atos estdo sujeitos, na via do
mandado de seguranga, a competéncia origindria, de natureza constitucional e
absoluta, do Superior Tribunal de Justiga.

3. Entrementes, verifica-se que o ato coator indicado - descontos, referentes ao
Imposto de Renda e a contribui¢do previdencidria, efetuados sobre os
proventos de aposentadoria pagos a anistiado politico que exercia cargo de
procurador federal - ¢é resultado de atividade administrativa complexa,
desempenhada pela Coordenadoria de Recursos Humanos da Secretaria-Geral
da AGU.

4. Destarte, ressoa incabivel a adogdo da 'teoria da encampagdo’ ao caso sub
Jjudice, porquanto implicaria indevida modificagdo ampliativa de competéncia
absoluta fixada na Constituicdo.

5. Mandado de seguranga extinto sem julgamento do mérito.’

(MS n.° 12.149/DF. Relator o Ministro LUIZ FUX, 1)J de 15/92008).

Também assim os acérddos do AgRg no MS n.° 13.351/SP, relator o Ministro
Humberto Martins (DJ de 24/112008) e RMS »n.° 21.809DF, Relatora a
Ministra Denise Arruda (DJ de 15/122008).

A duas, ha que se atentar para o alerta langado na oportuna licdo de Liicia

8
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Valle Figueiredo:

"Veja-se, entdo, que ndo pode a lei estabelecer competéncia ad hoc, quer dizer,
competéncia para aquele fato aleatoriamente. Se jd houver autoridade
competente, ndo se poderd, por meio (ransverso, estabelecer-se outra
autoridade, pois, assim, teoricamente, possivel seria deslocar-se todos os
mandados de seguranga para Brasilia, por hipétese.’

("Mandado de Seguranga”. 5° Ed. Sdo Paulo. Malheiros. 2004. p. 61)

Nessa linha de raciocinio, vale dizer, se a norma de competéncia para a
pratica de atos for elastecida pela aplicagdo indiscriminada da teoria da
encampagdo, todos os mandados de seguranga serdo originariamente
apreciados pelo Superior Tribunal de Justiga ou pelo Supremo Tribunal
Federal.

A trés, a questdo guarda alguma semelhanga com o tema debatido por esta
Corte quando dos julgamentos dos precedentes que deram origem ao
enunciado n.° 177 de nossa Stimula, este assim redigido:

'O Superior Tribunal de Justica é incompetente para processar e julgar,
originariamente, mandado de seguran¢a contru ato de orgdo colegiado
presidido por Ministro de Estado’

Dessarte, ndo se afigura razodvel que esta Corte, conferindo interpretagdo
restritiva ao dispositivo constitucional, tenha afirmado sua incompeténcia para
Julgar, originalmente, mandados de seguranga contra ato de colegiado - de
cuja elaboragdo o Ministro de Estado tenha participado diretamente - para,
nas hipoteses como a ora examinada, afirmar suc competéncia originaria no
exame de atos produzidos por autoridades subordinadas, atos que ndo
contaram com a participagdo do Ministro de Estado.’

Ante o exposto, reconhego a ilegitimidade passiva da autoridade apontada
como coatora e voto pela denegagio da seguranga, nos termos do art. 6°, §5°
da Nova Lei do Mandado de Seguranga - Lei n.° 12.016, de 7 de agosto de 2009
- extinguindo o feito sem julgamento do mérito, com base no art. 267, inciso VI,
do Cédigo de Processo Civil.

E como voro.
Assim restou grafado o acérddo correlato ao voto acima transcrito, in verbis:

N/\_/, 9
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EMENTA: MANDADO DE SEG URANCA. ADMINISTRATIVO. REFORMA.
MILITAR.  CALCULO DOS PROVENTOS. PROCESSUAL CIVIL.
COMANDANTE DA AERONAUTICA. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD
CAUSAM. TEORIA DA ENCAMPACAO. NAO INCIDENCIA.

1. Patente a ilegitimidade passiva do Comandante da Aerondutica Ppois o ato de
reforma foi expedido pelo Vice-Diretor de Administra¢do de Pessoal, mediante
delegacdo de competéncia. Incidéncia do comando inserido no artigo 14, § 3°
da Lei n.° 9.784/1999 e do enunciado de n.° 510 da Stmula do Supremo
Tribunal Federal.

2. Nos termos do enunciado n° 510 da Simula do Supremo Tribunal Federal,
"praticado o ato por autoridade, no exercicio de competéncia delegada, contra
ela cabe o mandado de seguranga ou a medida Judicial."”

3. A autoridade que praticou o ato ndo consta do rol taxativo de que cuida o
art. 105, inciso I, alinea 'b', da Constituicdo Federal, Jugindo o exame da
legalidade de seus atos a competéncia origindria desta Corte. Precedentes.

4. A mera defesa do ato ndo faz incidir, de per si, a teoria da encampagdo.

5. Denegag¢do da ordem (Art. 6° $35° da Lei n.° 12.016/2009), sem Julgamento
do mérito (art. 267, VI, CPC). - Julgado em 23.9.2009.

Vislumbro ser essa a hipdtese dos autos, em que figura no polo passivo,
indevidamente, o Secretdrio da Fazenda Estadual, cuja fungdo estabelece a
competéncia do Grupo de Cémaras Civeis para processar e julgar os
mandados de seguranga impetrados contra seus atos, diferentemente dos
orgdos a ele subordinados.

E mais, considerando que o Diretor da Administra¢do Tributdria, efetivamente
responsadvel pela omissdo impugnada ndo integra a presente lide, impossivel a
remessa dos autos ao Juizo competente, pelo que extingo o processo sem
resolugdo de mérito, com fulcro no art. 6.° §. §$3.%e 5.9 da Lein.®12.016/09 c/c
o inciso VI do art. 267 do CPC.

Publique-se. Intimem-se. Decorrido o prazo legal in albis, arquivem-se os
presentes autos, observadas as cautelas de estilo.

Conforme sc¢ depreende da Iecitura do acérdio embargado, explicita e bem
delineada encontra-se a matéria remetida a apreciagdo da Corte. Néo vislumbro,
in casu, o preenchimento dos requisitos do art. 535 do digesto processual acima
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ED0066839-3_02 (voto) -10 /



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTIGA DE PERNAMBUCO
Gabinete do Desembargador Miiton José Neves

invocado, nem tampouco razoabilidade no prequestionamento aviado.

Todos os pontos do recurso foram abordados no julgamento com clarcza solar,
reputando-se ndo aplicdvel, in casu, a teoria da encampagdo. O embargante
defende a tese contriria, rediscutindo questoes jd decididas ¢ devidamente
fundamentadas. Entretanto, os embargos declaratdrios ndo se prestam a esse
fim, possuindo natureza meramente integrativa.

Em face do cxposto, reputo inexistir causas de embargalidade na decisio
acoimada. Nio obstante, objetivando os presenics declaratérios o
prequestionamento da matéria, meu voto ¢ no sentido de s¢ conhecer do
recurso, rejeitando-o, todavia, no mérito.
Assim € como voto.
N u‘/" MW-___'-—‘—"\)
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