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Habeas Corpus n°: 204260-6

Comarca Origem: Olinda - 13 Vara Criminal
Impetrante: Maria Mylene de Andrade Montenegro
Paciente: Thiago Bezerra da Silva

Relator: Des. Mauro Alencar de: Barros

Orgdo Julgador: 28 Camara Criminal

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
CAUTELAR. LIBERDADE PROVISORIA. CRIMI: DE TRAFICO DE
ENTORPECENTES. VEDAGAO LEGAL. ORDEM DENEGADA.

1. Inocorréncia de constrangimento ilegal visto que o magistrado
indeferiu o pleito de liberdade proviséria em face do entendimento
do Ministério Publico quanto & necessidade da segregacdo do
paciente, baseado em fundamentos concretos e legitimos para
fundamentar a prisdo preventiva.

2. Jurisprudéncia do STJ no sentido de que o fato de o paciente ser
primario, ter enderego certo e profissdo definida ndo impede, por si
sé, a prisdo cautelar, se presentes os seus requisitos.

3. Em se tratando de crime de tréfico de entorpacentes, ha previsao
expressa no art. 44 da Lei 11.343/06 vedando a concessdo da
liberdade proviséria. Precedentes do STF.

4, Ordem denegada. Decisio Unanime,

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de habeas corpus n®
204260-6, da Comarca de Olinda, em que figura, como impetrante, a
advogada Maria Mylene de Andrade Montenegro e, como paciente,
Thiago Bezerra da Silva, acordam os Desembargadores componentes
da Segunda Cémara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de
Pernambuco, por unanimidade de votos, em denegar a ordem do
presente habeas corpus, tudo consoante consta do relatério e voto
anexos, que passam a fazer parte do julgado.

Recife, 3 Tde janeiro de 2010.
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D}ﬂuderita Ramos de Olivel'r’a'.\
Relatora substituta
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Habec?ls Corpus n°: 204260-6
Comarca Origem: Olinda - 13 Vara Criminal
Impet:rante: Maria Mylene de Andrade Montenegro
Pacie'mte: Thiago Bezerra da Silva
Relato;r: Des. Mauro Alencar de Barros
Orgéoi Julgador: 2a Camara Criminal

RELATORIO

: Trata-se de pedido de ordem de habeas corpus liberatdrio em favor
do paci%nte Thiago Bezerra da Silva, no qual é apontado como autoridade coatora
o Exmo. Juiz de Direito da 12 Vara Criminal da Comarca de Olinda, objetivando,
em sede de liminar e no mérito, a concessdo de liberdade provisdria, com
expedicdo de alvara de soltura.

Sustenta o impetrante ndo subsistirem raz8es para a manutengdo da

prisio |cautelar, sobretudo porque o paciente possui bons antecedentes e
residéncia fixa. ‘

Alega estar sofrendo constrangimento ilegal, consubstanciado na
auséncia dos requisitos para a decretagdo da preventiva. Aduz, ainda, ser o

paciente deficiente mental.
Pedido de liminar indeferido. (fls. 59/60)

| Informacdes da autoridade dita coatora acostadas as fls. 69/70.
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A Procuradoria de Justica, em Parecer acostado &s fis. 75/78, opinou

pela de egagéo da ordem.

-

E o relatdrio.

93

Recife, de janeiro de 2010.

i er//’///,/’ggl/
Desa. rita Ramo deMIéVélra

| Relatora substituta
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Habea;'s Corpus n©: 204260-6

ComanJ‘ca Origem: Olinda — 12 Vara Criminal
ImpetFante: Maria Mylene de Andrade Montenegro
Paciente: Thiago Bezerra da Silva

Relator: Des. Mauro Alencar de Barros

Orgdo |Julgador: 22 Camara Criminal

VOTO DO RELATOR

Da analise dos autos infere-se que o paciente foi preso em flagrante
no dia _19 de novembro de 2009 por terem sido encontrados em seu poder 16

pedras dra substancia entorpecente conhecida por crack, 09 papelotes de maconha
e 02 pés de canabis sativa linneu plantados em uma lata.

Assim, responde o paciente a acusacdo de pratica do crime inserto
no art. 33 da Lei 11.343/06.

Diferentemente do que sustenta o impetrante, ndo vislumbro a

ocorrénciia do alegado constrangimento ilegal.
! . . .
; E que o pedido de liberdade provisdria foi indeferido pelo magistrado

a quo, e:-m face do entendimento do Ministério Publico quanto & necessidade da
segregacdo do paciente, considerando a gravidade dos fatos e a natureza do ilicito.

| A respeito da possibilidade do indeferimento da liberdade proviséria
adotandT'.)-se as razbes do Ministério PUblico, extraio trecho do parecer da douta
Procuradoria da Justiga: “Ora, ndo ha de se falar em macula da decisdo que
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indeferiu a liberdade proviséria, em virtude de ter sido adotado o parecer do
Ministério Pdblico, como razdo de decidir, especialmente quando este foi baseado

em fundamentos concretos e legitimos para fundamentar a prisdo preventiva.” (fls.
76)

Sabe-se, ainda, que o fato de ser o paciente primdrio, possuir. ©
endereco certo e profissdo definida ndo impede, por si s6, a custddia cautelar, se
presentes os seus requisitos. E unissona a jurisprudéncia cle nossos Tribunais
Superiores nesse sentido. Sendo vejamos o seguinte aresto do STJ:

“As condigdes pessocais favoraveis do
recorrente - primariedade, bons antecedentes, residéncia
fixa e atividade licita - ndo sdo garantidoras de eventual
direito de liberdade quando outros elementos constantes
nos autos recomendam a sua cusitédia cautelar.
Precedentes”. (STJ, RHC 16998 / MG, 52 Turma, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, DJ de 11.04.2005, p. 334)

Ademais, no presente caso, trata-se de crime de trdfico de
entorpecentes, hipdtese em que ha previsiio legal expressa no art. 44 da Lei
11.343/06 vedando a concessdo da liberdade provisdria.

Tal dispositivo legal tem sido plenamente aplicado pelos tribunais
patrios, inclusive pelo Supremo Tribunal Federal, sendo, assim, de se afastar
eventual alegagdo de inconstitucionalidade. A respeito, transcrevo o seguinte
julgado, verbis:

EMENTA: HABEAS CORPUS. PACIENTE PRESO M FLAGRANTE POR
TRAFICO DE ENTORPECENTE E ASSOCIAGAO PARA ¢ TRAFICO (ARTIGOS
33 E 35 DA LEI N©° 11.343/2006). CRIME HEDIONDO. CUSTODIA
CAUTELAR MANTIDA. OBSTACULO DIRETAMENTE CONSTITUCIONAL:
INCISO XLIII DO ART. 5° (INAFIANCABILIDADADE DOS CRIMES
HEDIONDOS). OBSTACULO LEGAL: ARTIGO 44 DA LEI 11.343/2006.
JURISPRUDENCIA DO STF. ORDEM DENEGADA. 1. Se o crime é
inafiangédvel e preso o acusado em flagrants, o instituto da
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liberdade proviséria ndo tem como operar. O inciso II do art.
2° da Lei n° 8.072/90, quando impedia a "fianga e a liberdade
proviséria”, de certa forma incidia em redundéncia, dado que,
sob o prisma constitucional (inciso XLIII do art. 5° da
CF/88), tal ressalva era desnecessaria. Redundancia que foi
reparada pelo artigo 1° da Lei n° 11.464/2007, ao retirar o-
excesso verbal e manter, tdo-somente, a veclagdo do instituto
da fianga. 2. Manutengdo da jurisprudéncia desta Primeira
Turma, no sentido de que "a proibigio da liberdade
proviséria, nessa hipétese, deriva logicamente do preceito
constitucional que impde a inafiangabilidade das referidas
infragdes penais: ...seria ildégico que, vedada pelo art. 50,
XLIII, da Constituicdo, a liberdade proviséria mediante
fianga nos crimes hediondos, fosse ela admissivel nos casos
legais de liberdade proviséria sem fianga..." (HC 83.468, da
relatoria do ministro Sepiilveda Pertence). 3. Acresce que a
impossibilidade de concess8c da liberdade proviséria do
paciente, no caso dos autos, decorre de dbice legal
especifico (artigo 44 da Lei N° 11.343/2006). Obice que
dispensa a fundamentagdo da custédia cautelar do paciente,
conforme pacifica jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.
A titulo de amostragem, o HC 93.302, da relatoria da ministra
Carmem Licia. 4. Ordem denegada.

(HC 97059, Relator(a): Min. CARLOS BRITTO, Primeira Turma,
julgado em 19/05/2009, DJe-113 DIVULG 18-06-2009 PUBLIC 19-
06-2009 EMENT VOL-02365-02 PP-00407)(grifo nossos)

Por fim, no que se refere a alegacdo de ser o paciente deficiente ©

mental, a impedir a sua custddia, também ndo ha qualquer pecha a ser reparada,

visto que: a autoridade tida como coatora ja cleterminou a instauragdo do incidente

de insanidade mental e a transferéncia do paciente para o Hospital de Custddia e

Tratamento Psiquiatrico — HCTP, a fim de ser realizado exame pericial.

Assim sendo, ante a auséncia de constrangimento ilegal, voto pela

denegacao da ordem.

Recife, J:I/de janeiro dep2010.
=
Desa erita Ramos d iveir
Relatora substituta
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