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Quinta Camara Civel

Recurso de Agravo n® 171598-2/01 - Recife
Agravante: Instituto Ambev de Previdéncia Privada
Agravado: Arlindo Manoel de Santana

Relator: Des. Jovaldo Nunes Gomes

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA DE
COMPLEMENTAGAO DE PREVIDENCIA PRIVADA. APLICAGAO
DAS REGRAS PREVISTAS A EPOCA DA VINCULAGAO DO
BENEFICIARIO NO FUNDO SOCIAL ORIGINARIO.
PRELIMINARES DE EXTINGAO DO FEITO POR INCOMPETENCIA
DO JUizo, FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL E INEPCIA DA
INICIAL. REJEIGAO. MERITO. PRECEDENTES DESTE TRIBUNAL
ESTADUAL DE JUSTIGA. SENTENGA CONDENATORIA
MANTIDA PELO NAO PROVIMENTO DE RECURSO DE APELO.
RECURSO DE AGRAVO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.
DECISAO UNANIME. Preliminares: 1) Ndo se considera inepta,

e por descumprimento ao artigo 283 do CPC, a inicial de pedido
4 l\) de complementagio de aposentadoria que traz, em seu bojo,
AN\ todos os documentos necessarios av inicio do feito judicial. Por
&/) outro lado, estando presente a hipatese do art. 17, |, do CPC,

deve ser considerado o apelante litigante de ma fé e, como tal,
pagar a multa de um por cento sobre o valor da causa, nos
termos do art. 18 do mesmo cédigo. 2) Compete ‘a justica
comum estadual, e ndo & Justica do Trabalho, processar e julgar
acdo para complementagdo de aposentadoria movida por
segurado contra instituto de previdéncia privada. Jurisprudéncia
do STJ. 3) A alegagdo de incompeténcia em razdo do lugar - e,
portanto, relativa — deve ser arguida pelo meio processual
adequado, qual seja, o incidente processual da Excegdo de
Incompeténcia, e nio no formato de uma preliminar, como feito
na contestacdo. Por outro lado, ha de se ter em mente que o
pacto celebrado entre as partes, com o objetivo de criar regras
para a complementagdo de previdéncia oficial, apresentou-se
com caracteristicas tipicas de um contrato de adesdo, imposto a
parte empregada, naturalmente hipossuficiente, que ndo teve a
opcido de se opor as condigdes submetidas, mesmo porque,
caso se opusesse, colocaria em risco 0 seu proprio contrato de
trabalho. A regra de eleigdo do foro contida no referido contrato,
assim, é por demais gravosa, ao restringir as condi¢des do
exercicio do direito de agdo por parte de seu aderente, sendo
abusiva desde o seu nascedouro. 4) O fato de ter o autor
resgatado os valores correspondentes Aas contribuigbes
efetuadas nido tem o condédo de impedir-lhe o acesso & justica
para pleitear o cumprimento das contra-prestacées assumida

pelo instituto de previdéncia, uma vez caracterizados todos

9

L

alegagdo de ocorréncia de prescrigio. Ainda que se admitigse a

requisitos legais para tal. Mérito: 4) Prejudicial de m;'/n o:

aplicagdo do prazo quinquenal ao caso concreto, ejitre a
demissio — 01.03.1993 - e o ajuizamento do feito — 14.11/1996, e
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né@o o ano de 2000, como afirmado pelo apelante, ndo decorreu
tal prazo, pelo que n3o pode cogitar da ocorréncia de
prescricao. 5) Tendo o segurado se vinculado a plano que nio
exigia, para o recebimento de complementagio de
aposentadoria, idade minima, é indevida a aplicagdo dessa
exigéncia no plano que o sucedeu, mormente quando o
segurado ja cumpria todos os requisitos necessarios a percegio
do beneficio.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os Excelentissimos Senhores
Desembargadores que compdem a QUINTA CAMARA CIVEL do Tribunal de Justiga
do Estado de Pernambuco, POR UNANIMIDADE DE VOTOS, em NEGAR
PROVIMENTO ao recurso interposto, na conformidade do incluso voto, que passa a
integrar este julgado.

Recife, 20 de janeiro de 2010.

- / AL ST
,‘,___”..-Des-:luv{ unes Gomes

Relator
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Recurso de Agravo n® 171598-2/01 - Recife
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2

Trata-se de recurso de agravo interposto por Instituto
Ambev de Previdéncia Privada contra decisdo terminativa desta relatoria que
negou seguimento & Apelagao Civel n® 171598-2, por estar a sentenca apelada
em conformidade com entendimento predominante deste Tribunal de Justica.

Na referida terminativa, mantive a sentenga que condenou
o ora agravante a pagar ao autor da agéo, ora agravado, “retroativamente a
02/03/1993, e até que se opere alguma forma extintiva do beneficio prevista no
regulamento do extinto Fundo, complementagdo de aposentadoria inclusive
sobre o 13° salério calculados sobre o Ultimo salario integral (100%) percebido
por aquele, reajustada nas mesmas condigbes dos aumentos coletivos
concedidos pela Cia. Cervejaria Brahma aos empregados em atividade,
compensando-se os valores que foram restituidos a titulo de contribuigbes para
o requendo.”.

Contra essa decisdo, o Instituto de Previdéncia prop&e o
presente recurso de agravo, em que renovou oS argumentos langados no Apelo
e pediu a reforma da decisao monocratica para que seja dado provimento ao
seu recurso.

Nao convencido de mudanga no entendimento
anteriormente esposado, submeto a apreciagao desta Corte a insurgéncia
recursal.

E o relatério.

Recife, 20 de janeiro de 2010.

__.—Desro TG te forhas

& Relator

//
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Recurso de Agravo n°® 171598-2/01 - Recife
Agravante: Instituto Ambev de Previdéncia Privada
Agravado: Arlindo Manoel de Santana

Relator: Des. Jovaldo Nunes Gomes

A decisdo agravada, no trecho em que interessa ao
julgamento do presente recurso, encontra-se vazada nos seguintes termos (fls.

410/415 da Apelagéo Civel):

“12 PRELIMINAR: inépcia da inicial. Aduz o apelante que a inicial &
inepta, eis que o apelado nao juntou aos autos documentos
indispensaveis a comprovagdo do alegado, como prova de
concessdo e percepgio de beneficio previdenciario estatal, sem o
qual ndo teria direito a respectiva complementaco. Ora, tal alegagao
esta absolutamente contraria & prova dos autos. Compulsando os
autos, observo que a inicial veio acompanhada de copia da Carteira
de Trabalho, Carta de concesséo de aposentadoria pelo INSS e seus
respectivos extratos trimestrais, entre outros documentos. De ver-se,
portanto, que os documentos indispenséveis a propositura da agao,
cuja regra se encontra prevista no art. 283 do CPC, foram
devidamente juntados a exordial, sendo perfeitamente capazes de
justificar a instauragédo do feito. Ante o exposto, REJEITO a
preliminar. 28 PRELIMINAR: incompeténcia do juizo. Em seu apelo,
alega o recorrente que o juizo competente para julgar a presente lide
& o da comarca do Riode Janeiro, e ndo o de o eleito pela parte
suplicante. Importante saliente, previamente, que por tratar-se a
matéria de alegagdo de incompeténcia em razdo do lugar - e,
portanto, relativa - o meio processual proprio para sua argliicdo seria
o incidente processual da Excegdo de Incompeténcia, e ndo no
formato de uma preliminar, como fez na contestagéo e, agora, no
recurso (art. 102, do CPC). Por outro lado, ha de se ter em mente
que o pacto celebrado entre as partes, com o objetivo de criar regras
para a complementagio de previdéncia oficial, apresentou-se com
caracteristicas tipicas de um contrato de adesdo, imposto a parte
empregada, naturalmente hipossuficiente, que néo teve a opgéo de
se opor as condigdes submetidas, mesmo porque, caso se opusesse,
colocaria em risco o seu proprio contrato de trabalho. A regra de
eleigdo do foro contida no referido contrato, assim, é por demai
gravosa, ao restringir as condigdes do exercicio do direito de agdo
por parte de seu aderente, sendo abusiva desde o seu nasced
Ante o exposto, REJEITO a preliminar. 3° PRELIMINAR: caré

acéo por falta de interesse processual. Nessa preliminar, o re orrente
afirma que faltava interesse processual do apelado em ajuizar o feito,
eis que deu quitagdo quando do resgate dos valores récolhidos a
titulo de contribuicdo de complementagdo de previdéncia. Ora,
entendo que ndo procede a alegagdo. No caso dos autos, foram
atendidos os pressupostos e requisitos para o processo — interesse
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processual, legitimidade e possibilidade juridica do pedido. O simples
fato de autor ter resgatado os valores correspondentes as
contribuigbes efetuadas nao o impossibilita de requerer, em juizo, o
cumprimento das contra-prestagdes assumidas pelo instituto de
previdéncia, uma vez caracterizados todos os requisitos legais para
tal. Ante o exposto, REJEITO a preliminar. VOTO - Mérito. Prejudicial
de mérito — Alegagao de ocorréncia de prescrigio: Antes de adentrar
no mérito da causa, necessaria se faz a andlise da prejudicial de
mérito invocada pelo réu, ora apelante, no sentido da ocorréncia da
prescricdo do direito de agir. Segundo seu argumento, ainda que o
autor/apelado tivesse direito a qualquer espécie de complementacao,
deveria ser observado o limite de tempo (prazo) estabelecido na Lei
de Beneficios para a Seguridade Social (Lei 8.213/1991), em seu
artigo 103, que estabelece o prazo quinquenal, e ndo a vintenaria do
antigo Cédigo Civil. Entendo que a alegagdo ndo procede. E que,
ainda que se admitisse a aplicagdo do prazo quinquenal ao caso
concreto, entre a demisséo - 01.03.1993 — e o ajuizamento do feito —
14.11.1996, e ndo o ano de 2000, como afirmado pelo apelante, nao
decorreu tal prazo, pelo que ndo pode cogitar da ocorréncia de
prescricdo. Mérito: No mérito, o apelante pugna pela reforma da
sentenga, ante a inexisténcia de direito a complementagdo de
aposentadoria por parte do apelado. O trecho da sentenga que trata
do mérito tem o seguinte teor: “[...] No mérito, pretende o requerente
a complementagio pelo segundo demandado cle sua aposentadoria.
Alega em sintese que em 1961, foi instituido e passou a vigorar o
Fundo Social Brahma que garantia aos funcionarios que contassem
com onze anos de trabalho completo naquela empresa e viessem a
se aposentar, uma assisténcia mensal correspondente a 4% (quatro
por cento) por ano de servigo, calculada sobre 0 salario percebido no
momento da aposentagéo, até o limite de 100% (cem por cento).
Assim, exemplificativamente, o participante que se aposentasse com
onze anos de servigo na empresa, teria direito a complementagéo de
44%, acrescendo-se 4% por ano de trabalho até o limite de 100%.
Afirma ainda o requerente que em data de 01 de fevereiro de 1980, a
Brahma extinguiu o Fundo Social originario, instituindo em seu lugar
o IBSS que importou na alteragao das condi¢gdes para concessdo do
beneficio. Entretanto, o Regulamento do Instituto garantiu, em seu
art. 37 (fls. 251), aos empregados vinculados até 10 de janeiro de
1978, a manutengdo das condigdes vigorantes a época do Fundo
Social, que nao estipulava idade minima para a concessdo, mas
apenas o minimo de onze anos de servigo a empresa excluida da
demanda. Da mesma forma também estipulava o Decreto n° 81.240
de 20/01/1978, vigorante na época em seu art. 24: ‘Se os planos de
beneficios das entidades de previdéncia privada vigentes em 1° de
janeiro de 1978, previrem a concessdo de complemento
aposentadoria da previdéncia social excedente dos limites previgtos
caput e no §1° do art. 23, fica assegurada essa complementagao aos
participantes daqueles planos, nas condicées entdao viggrantes,
desde que tenham preenchido os requisitos necessarios ag’ gozo do
beneficio, cujo direito podera ser exercido em qualquer tempo. O
requerente foi admitido na Brahma em 31/08/1964 e dispensado em
data de 01/03/1993. Assim, ingressou na empresa ao tempo de
vigéncia do antigo Fundo Social, devendo ser preservadas as
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vantagens asseguradas pelo Fundo Social naquela oportunidade. As
modificagdes ocorridas posteriormente quais sejam a idade minima e
o tempo de vinculagdo a Previdéncia Oficial ndao atingem o
requerente. A alegagdo do instituto demandado de ter o requerente
recebido a devolugdo das contribuigbes pagas ao Instituto, no Ihe
tira o direito a complementagdo. O requerido indevidamente, em
manifesto prejuizo para a parte requerente, ao invés de lhe pagar o
auxilio devido, a partir do momento em que obteve a aposentadoria,
optou por restituir-lhe as contribuigées alegando que 0 mesmo néo
preenchia os requisitos necessarios a concessdo do
direito.Acrescente-se que o requerente, em data de 1°de fevereiro de
1980, contava com quinze anos de servigo na Brahma e
conseqlientemente ja tinha direito adquirido a complementagéo de
aposentadoria na forma vigente no antigo fundo social. Assim,
quando da concessdo da aposentadoria especial do requerente, em
data de 02/03/1993 contava o0 mesmo com vinte e oito anos e sete
meses de servigo perante a Brahma e havia regularmente
contribuido com o Instituto, e desta forma tem direito a
complementagdc da aposentadoria, inclusive sobre o 13° salario,
evidentemente procedendo-se a compensagdo dos valores
restituidos, medida que se impde para evitar o enriquecimento sem
causa. [...]" Entendo que nao merece reforma a deciséo apelada. De
fato, o apelado ingressou na empresa durante a vigéncia das regras
do Fundo Social Brahma. Como tal, vinculou-se a esse regime desde
1961 e, portanto, antes de 1° de janeiro 1978, em respeito ao limite
temporal estabelecido para a manutengdo das regras daquele Fundo.
Se, naquela época, o beneficio da complementagdo da
aposentadoria nao exigia a idade minima, abusiva foi a conduta do
Instituto Brahma de Seguridade Social - IBSS no sentido de passar a
exigi-la. Dessa forma, cumpridos os requisitos estabelecido pelas
regras no Fundo Social Brahma, é devida a complementagdo da
aposentadoria ao autor/apelado. Por fim, ressalto que este Tribunal,
em situagio idéntica, inclsuive em julgamento da minha relatoria, ja
teve a oportunidade de se manifestar no mesmo sentido: EMENTA:
DIREITO PROCESSUAL CIVIL - AGAO ORDINARIA DE
RAPARACAO E COMPLEMENTACAO DE PREVIDENCIA PRIVADA
- EFETIVO CUMPRIMENTO DAS EXIGENCIAS PARA SE TORNAR
BENEFICIARIO DO FUNDO SOCIAL BRAHMA - AGRAVO RETIDO
NAO CONHECIDO - PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA DO JUIZO
EM RAZAO DO LUGAR: INACOLHIDA UNANIMEMENTE -
PRELIMINARES DE CARENCIA DE AGAOQ POR FALTA DE
INTERESSE PROCESSUAL, DE INEPCIA DA INICIAL E DE
PREJUDICIAL DE MERITO PELA PRESCRIGCAO QUINQUENARIA:
PRELIMINARES REJEITADAS UNANIMEMENTE - MI:ERITO'
APELO IMPROVIDO, SENTENGCA MANTIDA - DECISAO UNANI? .
Mérito: A alegagdo do Instituto demandado de ter o req‘;? nte

recebido & devolugéo das contribuigdes pagas ao Instituto, pao lhe
tira direito a complementagdo.- O requerido indevidamefite, em
manifesto prejuizo para a parte requerente, ao invés dy e pagar o
auxilio devido, a partir do momento em que obteve a apbsentadorig/
optou por restituir-lhe as contribuigdes alegando que o mesmo ngo
preenchia os requisitos necessarios a concesséo. Acrescente-se que

o requerente, em data de 1° de fevereiro de 1980, contava com
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quatorze anos de servigo na Brahma e consegilentemente ja tinha
direito adquirido a complementagdo de aposentadoria na forma
vigente no antigo fundo social. Assim, quando da concessao da
aposentadoria por tempo de servico do requerente, em data de
15/10/1987 contava o mesmo com vinte e um anos e onze meses de
servico perante a Brahma e havia regularmente contribuido como
Instituto, e desta forma tem direito a complementagdo da
aposentadoria, inclusive sobre o 13° saldrio, evidentemente
procedendo-se a compensacgado dos valores restituidos, medida que
se impde para evitar o enriqguecimento sem causa. Consigne-se que
a instituicdo do Regulamento do Instituto Brahma de Seguridade
Social e suas disposi¢ies alteradoras do antiggo Fundo Social ndo
podem alcangar o apelado, ¢ue foi admitido e estava submetido aos
termos de complementagdo de aposentadoria regidos pelo Fundo
Social, sendo que as disposigdes supervenientes foram-lhe
prejudiciais. In casu, aplica-se o Estatuto da Empresa da época da
admissao do ex-empregado, que lhe assegurava a complementagao
da aposentadoria com menos exigéncias, por tratar-se de uma
condicdo mais benéfica, instituida pela empregadora, que aderiu ao
contrato de trabalho do empregado. Desse modo, apenas alteragdes
mais favoraveis a estes seriam passiveis de observancia e, de modo
algum, modificagbes prejudiciais as condigdes de trabalho
preestabelecidas. Conforme se verifica, as exigéncias do Fundo
Social para que o apelado/empregado fizesse jus a complementagao
era: "todos os funcionarios aposentados e que se aposentarem com
11 anos de servico na Companhia, receberdo assisténcia enquanto
viverem." Registre-se, por oportuno, que o apelado preencheu os
requisitos exigidos pelo Regulamento do Fundo Social, tendo se
aposentado com mais de 11 (onze) anos de servigos prestados na
empresa. O direito do apelado & complementagdo de aposentadoria
ndo se contrapde ao fato de haver recebido a restituicdo das
contribuicdes ao IBSS, pelo simples fato de que a complementag&o
deferida foi aquela prevista no Fundo Social, antigo sistema de
previdéncia privada que vigia na empresa a época de sua admissao,
pelo qual ndo havia qualquer 8nus ao apelado/empregado. Assim, o
apelado faz jus a complementagdo de aposentadoria, nos moldes
como previsto no Fundo Social, independentemente de qualquer
contribuigdo, motivo pelo qual a restituigho nao importa em
reconhecimento de adesdo ao plano de previdéncia posterior ou em
renincia aos direitos oriundos quer de um, quer de outro plano.
Deste modo, entende-se que foi efetivamente cumprido pelo autor,
ora apelado, as condigdes exigidas para se tornar beneficiario do
Fundo Social Brahma. Apelo improvido. Sentenga mantida. Deciséo
Unanime. (Apelagdo Civel n® 136577-1, Sexta Camara Civel. Rel /'
Des. Bartolomeu Bueno, julgamento em 25.05.2007). EMENTA:
PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA DE COMPLEMENTAZAO
DE PREVIDENCIA PRIVADA. APLICAGAO DAS REGRAS
PREVISTAS A EPOCA DA VINCULAGAO DO BENEFICIARIO NO
FUNDO SOCIAL ORIGINARIO. PRELIMINARES DE EXTICAO DO
FEITO POR INCOMPETENCIA DO JUIZO, FALTA DE INTERESSE
PROCESSUAL E INEPCIA DA INICIAL. REJEIGAO. MERITO
RECURSO NAO PROVIDO. SENTENGA MANTIDA. DECISAO
UNANIME. Preliminares: 1) Nao se considera inepta, por
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descumprimento ao artigo 283 do CPC, a inicial de pedido de
complementagédo de aposentadoria que traz, em seu bojo, todos os
documentos necessarios ao inicio do feito judicial. Por outro lado,
estando presente a hipétese do art. 17, 1, do CPC, deve ser
considerado o apelante litigante de ma fé e, como tal, pagar a multa
de um por cento sobre o valor da causa, nos termos do art. 18 do
mesmo codigo. 2) Compete a justica comurn estadual, e ndo é
Justica do Trabalho, processar e julgar agdo para complementagio
de aposentadoria movida por segurado contra instituto de
previdéncia privada. Jurisprudéncia do STJ. 3) O fato de ter o autor
resgatado os valores correspondentes as contribuicGes efetuadas
ndo tem o conddo de impedir-lhe o acesso a justica para pleitear o
cumprimento das contra-prestagdes assumidas pelo instituto de
previdéncia, uma vez caracterizados todos os requisitos legais para
tal. Mérito: 4) Tendo o segurado se vinculado a plano que nao exigia,
para o recebimento de complementagdo de aposentadoria, idade
minima, é indevida a aplicagdo dessa exigéncia no plano que o
sucedeu, mormente quando o segurado ja cumpria todos os
requisitos necessarios a percegdo do beneficio. (Apelagdo Civel n°®
149855-5, Quinta Camara Civel, Rel. Des. Jovaldo Nunes Gomes,
julgamento em 09.12.2009). Ante o exposto, considerando que o
recurso esta em confronto com a jurisprudéncia desta Corte, NEGO-
LHE SEGUIMENTO, mantendo, assim, a decisdo recorrida, o que
fago com fundamento no art. 557, caput, do Cddigo de Processo
Civil, c/c o art. 74, inciso VI, do RITJ de Pernambuco. Intime-se.
Publique-se. Apos o transito em julgado, remetam-se os autos a
Comarca de origem para os fins de direito. Recife, 10 de dezembro
de 2009."

De ver-se que os argumentos trazidos pela agravante,
neste recurso, ja foram devidamente por mim analisados na terminativa que
proferi no Apelo. Nao vejo motivos para a reforma cla decisdo anterior.

Por outro lado, neste Agravo, a parte maodifica o
argumento utilizado para apontar a incompeténcia do juizo. No apelo, dizia ser
competente a Comarca do Rio de Janeiro. Ja4 neste recurso, alega que a
competéncia para apreciar o feito € da Justiga do Trabalho, e ndo a comum
estadual.

Sobre o assunto, o STJ ja firmou entendimento:

EMBARGOS DE DECLARAGAO. PREVIDENCIA PRIVADA.
COMPLEMENTAGCAO DE APOSENTADORIA. COMPETENCIA
JUSTICA COMUM ESTADUAL. EMBARGOS REJEITAD@S.
APLICACAO DA MULTA DO ARTIGO 538, PARAGRAFO UNICO
DO CPC. 1. Previdéncia Privada. Complementaga de
Aposentadoria. Competéncia da Justiga Comum Estadual: ¢ assente
o entendimento deste STJ que compete a Justica comum estadual, e
ndo a Justica do Trabalho, julgar agdo de cobranga de
complementagdo de aposentadoria movida pelo segurado contra
instituicdo de previdéncia privada. Precedentes, entre outros: EDcl
no Ag 1096998/RJ e REsp 328401/DF. 2. Embargos de declaragao
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rejeitados. (EDcl nos EDcl no Ag 899.015/DF, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado e 04/06/2009, DJe
22/06/2009)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL. PENSIONISTA. COMPLEMENTAGAO DE
BENEFICIO. ALTERACAO DANOSA NO CONTRATO POR
INICIATIVA DA ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA.
QUESTAO DE NATUREZA CIVIL. COMPETEENCIA DA JUSTICA
COMUM. |. Compete a Justica comum estadual o processamento e o
julgamento de agdo que busca a complementagdo de pensao,
reduzida em fungdo da adesdo do trabalhador extinto a alteragdo do
plano previdenciario original, pois de nitido carater civil. Il
Precedentes do STJ. Ill. Recurso improvido. (AgRg no CC
101.608/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
SEGUNDA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 17/06/2009)

De modo que, por um argumento (incompeténcia relativa
em razéo do lugar) ou outro (incompeténcia absoluta em razéo da matéria), a
preliminar deve ser rejeitada. '

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao
recurso, mantendo integralmente a decisdo recorrida, por seus proprios e
juridicos fundamentos.

E como voto.
o s &
_Des-d o Nunes Goines
T Relator
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