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EMENTA:

PENAL E PROCESSUAL PPENAL. RECURSO EM

SENTIDO ESTRITO. HOMICIDIO QUALIFICADO.

INDICIOS DE AUTORIA. PREVALENCIA DO

PRINCIPIO IN DUBIO PRO SQCIETATE. RECURSO

IMPROVIDO.

| — Para a pronuncia ndo é necessario que a autoria
— reste sobejamente demonstrada, bastando, tao
~L somente, a presenga de indicios de que o réu cometeu
o fato ilicito, vez que, nessa fase processual, prevalece
a maxima in dubio pro societate. , competindo ao
Tribunal do Juri decidir sobre a autoria delitiva.
Il - Recurso improvido. Deciséio unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso em
Sentido Estrito n° 0196677-4, no qual figuram como partes as
retronominadas, ACORDAM os Desembargadores componentes da
Terceira Camara Criminal do Tribunal de Justiga do Estado de
Pernambuco, a unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso,
nos termos do relatério e votos anexos, que passam a integrar este aresto.

~

Recife, Dt ge oo ge2010.
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RELATORIO

Claudio Severino de Meneses, vulgo “Cacau”, foi
denunciado (fls. 02/04) como incurso nas penas do art. 121, § 2°, inciso V'
do Cddigo Penal Brasileiro, acusado de desferir disparo de arma de fogo
contra a vitima Israel Ramos da Silva, causando-lhe a morte, fato ocorrido
no dia 31 de agosto de 2003, por volta de 01:00 h., na Travessa José Vidal
de Negreiros, municipio de Itaquitinga, neste Estado.

Encerrada a instrugdo criminal. o juiz processante
pronunciou o recorrente como incurso nas penas do art. 121, § 2°, inciso IV
do Codigo Penal, conforme sentenga de fls. 109/112 dos autos.

Inconformado, o réu interpés tempestivo recurso de
apelacao a fl. 114, o qual foi recebido por esta relatoria como recurso em
sentido estrito, conforme despacho de fl. 136, apresentando suas razdes
as fls. 119/121, sob o argumento de contradi¢iio nos depoimentos das
testemunhas de acusagédo arroladas, pugnando, ao final, por sua
impronuncia.

O Ministério Publico de 1° grau apresentou contrarrazbes
(fls. 123/124) rechagando os fundamentos do recurso, pugnando pelo seu
desprovimento e manutengéo da decis&o recorrida. .~/

7,
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' Art. 121. Matar alguém: (...)
§ 2° - Se o homicidio & cometido: (...)
IV - a traigao, de emboscada, ou mediante dissimulagac ou outro recurso que dificuite ou
torne impaossivel a defesa do ofendido; (...)

Pena - reclusdo, de doze a trinta anos. (...)
RASIL - RSE 196677 —4 - Claudio Sevenno da Menezes |
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A togada monocratica, na fase do art. 589% do Cddigo de
Processo Penal, manteve a sentenca recorrida (fl. 139), remetendo os
autos a este Sodalicio.

A douta Procuradora de Justica, na pessoa da Dra. Maria
Francisca de Mendonga Silva, ofereceu parecer (fls. 148/149), pugnando
pelo nao provimento do recurso.

E o relatorio.

Inclua-se em pauta.

N

Recife, A de NC* e 2010.
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Desa./Alderitg Ramos de Glivaira s@elatora
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2 Art. 589. Com a resposta do recorrido ou sem ela, sera o recurso concluso ao juiz, que, dentro de
dois dias, reformara ou sustentara o seu despacho, mandando instruir o recurso com os traslados
que lhe parecerem necessarios.

Paragrafo Unico — Se o juiz reformar o despacho recorrido, a parte contraria, por simples petigéo,
podera recorrer da nova deciséo, se couber recurso, nio sendo mais licito ao juiz modifica-la.
Neste caso, independentemente de novos arrazoados, subird o recurso nos proprios autos ou em

traslado.
RASIL - RSE 196677—4 - Cldudio Severino de Menezes 2
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VOTO

Insurge-se, © recorrente, contra a sentenga que O
pronunciou nas penas do art. 121, § 2°, inciso IV do Codigo Penal, sob a
alegacao de contradigdo nos depoimentos das teslemunhas de acusagao
arroladas, pugnando, ao final, por sua impronuncia.

A materialidade delitiva encontra-se evidenciada nos autos -
pelas fotografias de fls. 13/14 e 19, pela certidao de 6bito de fl. 16 e pela
pericia tanatoscopica de fl. 18.

Quanto a autoria, a despeito de ndo precisar ser, a priofi,
comprovada para que o acusado seja submetido a julgamento pelo
Tribunal do Juri, bastando a existéncia de indicios, restou demonstrados
tais indicios a partir dos depoimentos das testemunhas ouvidas no decorrer
do inquérito policial e da instrugao criminal.

As provas colhidas nos autos apontam o recorrente como
autor da pratica delitiva em analise, sendo vejamos:

Rosedi Ramos Mendes Pereira, irma da vitima, ao ser
interrogada perante a autoridade policial, afirmou (fls. 23/24).

“(...) Que, esclarece que naquele momento percebeu que o Israel
estava armado com duas facas peixeiras na cintura, e chegou a
reclamar e pediu para quardar; Que, o Israel disse que ndo .
entregava as facas para a declarante guardar, e novamente
repetiu que estava sendo ameagado de morte por dois
individuos, sendo que um deles era conhecido por “Cacau”, e
que as facas era para se defender, (...)" s

TN

..
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Ivanildo Gomes da Silva, vulgo “Mzluguete”, ao ser inquirido
no decorrer do inquérito policial, asseverou (fls. 25/26):

“(...) Que, naquele sabado, quando o declarante juntamente com .
amigos, passaram para ir para a seresta no bar de Coia, presenciou
quando o “Nal” e o Romildo estavam sentados nos degraus da
calcada da Igreja Catdlica ali existente, o seu amigo conhecido por
“Tuiti” havia dito ao declarante que quanclo ele volitava da referida
seresta, encontrou o “Cacau” escondido na traseira de um
6nibus da empresa Trés Irméaos, portando uma espingarda cal.
12, cano longo, e o proprio Israel disse que estava ameagado
pelo “Cacau”, o qual falou onde o encontrasse o mataria, (...)"

Antonio Joaquim da Silva Filho, vulgo "Tuiti", perante a
autoridade policial, afirmou (fis. 27/28):

“(...) Que, na Av. Vital de Negreiros, passando pelos énibus pela
empresa Trés Irmdos, presenciou quando o “Cacau” se escondeu
dentro de um dos 6nibus; Que, alguns metros na frente, olhou para
trés, e percebeu que o “Cacau” saia de dentro do énibus, levando
consigo uma espingarda cal. 12 {...); Que tedos sabem que foi o
“Cacau” o autor do citado homicidio, inas todos tém medo de
falar, pois o “Cacau” j4 cometeu outro homicidio; (...) Que, dias
antes, conversando com o Israel, este contou ao declarante
que havia discutido com o “Cacau”, e ele lhe ameacou de
morte, (...); Que o beco do deposito de bebida que o “Cacau”
entrou, dar acesso ao local que o Israel foi encontrado morto.”

Rosedi Ramos Mendes Pereira, em juizo, afirmou (fls.
80/81):

“(...) Que, posteriormente, soube através de Maluquete que
quem teria sido o autor do crime era a pessoa conhecida como
“Nal” ou “Cacau”. (...) Que “Maluquete” chegou a lhe dizer que
durante a seresta teria havido uma discussdo entre a vitima e as
pessoas conhecidas como "Cacau” ou “Nal”. (...)"

lvanildo Gomes da Silva, perante a autoridade judiciaria,
afirmou (fls. 82/83): j ya Z
‘ 4
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“(..) Que antes da vitima sair de casa para a seresta chegou a
Ihe dizer que quem estava certo de acahar com a vida dela era _
0 acusado. (...) Que quando “Twite” e Agripino passaram para
pegar Israel, Claudio estava no 6nibus, mas quando eles voltaram,
Claudio j& ndo estava mais. Que Claudio trabalhava armado com
uma espingarda “12” (...)"

Como visto, apesar das contradigbes nos depoimentos
prestados pelas testemunhas de acusagido, resulta evidenciada a
existéncia de indicios de autoria do delito por parie do acusado, suficiente
para que o mesmo seja levado a julgamento perante o Tribunal do Juri.

E certo que a mera duvida com relagéo a autoria do fato nao
autoriza a impronuncia ou a absolvigdo sumaria do recorrente, vez que
nessa fase processual prevalece o principio do in dubio pro societate.

Tem-se que a prondncia € mero juizo de admissibilidade,
nao sendo necessaria, para tanto, a certeza absoluta exigida nas decisdes
condenatorias, mas, tdo somente, a existéncia de indicios suficientes de ter
0 réu participado do evento delituoso a ele imputado, tal como ocorre na
hipotese dos autos. '

Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica no
julgamento do Habeas Corpus n® 41765/SP, Quinta Turma, Relator Min.
Gilson Dipp, publicada no DJ de 19.09.2005, de cuja ementa se extrai o
seguinte excerto:

“(...) lll. Ndo ha qualquer ilegalidade na decisdo monocratica de
pronuncia, tampouco no acérddao que a manteve, oS quais
expuseram, nos exatos termos da Iei, um mero juizo de
admissibilidade da acusagdo, assim como determina o Cédigo de
Processo Penal.

IV. Somente quando evidente a inexisténcia de crime ou a
auséncia de indicios de autoria - em decorréncia de
circunstancias demonstradas de plano e estreme de dividas -
pode o magistrado julgar improcedent2 a pretensao punitiva,
deixando de pronunciar o réu, pois eventuais duvidas sobre tais
circunstancias deverdo ser dirimidas apenas pelo Tribunal do Juri.

V. Tendo o Julgador monocratico evidenciado a existéncia do
homicidio, mencionando o laudo de exame necroscépico, assim

FASIL - RSE 196677—4 - Claudio Severino de Menezes /‘/]
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como a possivel participagdo do paciente no fato delituoso, com

base nos indicios dos autos, ndo hé ileqalidade na sentenga de
pronuncia.

VI. Ordem parcialmente conhecida e denegada. (...)".

Ante o expendido, em consonancia com o parecer da douta

Procuradoria de Justica, nego provimento ac recurso, mantendo a
pronuncia em todos os seus termos.

Recife, &t de \CRw~e—2  de 2010
T b2
~ L(&_.,,é'
Desa. Alderita Rarios de Oliveira - Rela/t{ra
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