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TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
Gabinete do Desembargador José Ivo de Paula Guimaraes
OITAVA CAMARA CIVEL

AGRAVO REGIMENTAL N° 0198244-3/0.1.

Agravante: Grande Recife Consércio de Transportes da Regido
Metropolitana do Recife Ltda. - CTM

Advogado: Dr. Silvio Neves Baptista

Agravado: Tacom Engenharia e Projetos Ltda.

RELATOR: Des. José Ivo de Paula Guimardes

EMENTA: PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
POSSIBILIDADE. FUMACA DO BOM DIREITO
CONFIGURADA. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DE
ATO EXECUTIVO. AUSENCIA DA COMPROVACAO
DO RISCO DE DANO. PRESENCA CONCOMITANTE
DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA -
CONCESSAO DA  MEDIDA.  NECESSIDADE.

L qu AGRAVO IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.
¢6 1 - resta configurada a sua presenga da fumaga
%

do bom direito, pois & cedigo na doutrina € na
jurisprudéncia que a lei n® 11.232/2005, que
operou uma mini reforma no processo de
execu¢do, em nada alterou a possibilidade da
oposicdo da chamada exce¢io de pre-
executividade nos processos executorios.

2 - quanto ao risco de dano irreparavel ou de
dificil reparagdo, apesar da farta documentagdo
acostada aos autos, ndo vislumbrei, como nao
vislumbro, in casu, qualquer manjfe
material da ocorréncia conmprovada
executivo na agao originaria.
3 - Para a concessdo do efeito[ suspersivo

bom direito, o que ndo ocorreu

examine.
4 - Agravo improvido.
S - Decisdo unanime.
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ACORDAO O/

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
Agravo Regimental n® 0198244-3/01, em que figura como agravante
Grande Recife Consdrcio de Transportes da Regi3o Metropolitana do

Recife Ltda. - CTM e como agravado Tacom Engenharia e Projetos
Ltda.

Acordam os Desembargadores que integram a Oitava
Cémara Civel do Tribunal de Justica de Pernambuco, pela sessdo
de julgamento realizada no dia ____/_ /2013 presidida pelo Des.
Ricardo de Oliveira Paes Barreto, acompanhado pelo vogal Des.
Francisco José dos Anjos Bandeira de Melo, a unanimidade de
votos, em conhecerem do recursq-a€ima~descrito, para negarem
provimento ao mesmo, tudo conform{dade cos votos e do
Relatdrio proferidos neste julgaphento.

Des. Jose Ivo de P#ula Gylimaraes - relator
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Poder Judicidrio
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
Gabinete do Desembargado; José Ivo de Paula Guimaries
OITAVA CAMARA CIVEL

AGRAVO REGIMENTAL N° 0198244-3/01

Agravante: Grande Recife Consércio de Transpories da Regido
Metropolitana do Recife Ltda. - CTM

Advogado: Dr. Silvio Neves Baptista

Agravado: Tacom Engenharia e Projetos Ltda.

RELATOR: Des. José Ivo de Paula Guimardes

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo
interlocutéria que, nos autos do Agravo de instiumento em apenso,
indeferiu o pedido de efeito suspensivo postulado, mantendo-se
incélume a decisdo do primeiro grau entdo recorrida.

\ O agravante interpbs o presente agravo regimental
alegando, resumidamente, em suas razdes de fls. 02/15 que:

-comprovou que ja havia adimplido com todas as parcelas
decorrentes do negdcio juridico firmado antericrmente, no entanto,
ndo foi atribuido o efeito suspensivo ao agravo, por entender que ndo
havia preenchido os requisitos para a concessao da medida;

-0 risco de dano resta configurado pela-ifninéncia da penhora de bens
em valores superiores a R$ 500.0 )/,OO(quin entos mil reais), ou o
mais grave, que seria 0 bloqueio dgs suas confas.

E o relatério.
Recife, 9’27(9(/
Des. José Ivo;(
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Poder Judiciario
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMRUCO
Gabinete do Desembargador José Ivo de Paula Guimarées
OITAVA CAMARA CIVEL

AGRAVO REGIMENTAL N° 0198244-3/01

Agravante: Grande Recife Consércio de Transportes da Regido
‘Metropolitana do Recife Ltda. - CTM
Advagado: Dr. Silvio Neves Baptista
Agravado: Tacom Engenharia e Projetos Ltda.
RELATOR: Des. José Ivo de Paula Guimaraes

yorQ

O inconformismo do agravante reside contra decisdo
interlocutoria que, nos autos do Agravo de instiumento em apenso,
indeferiu o pedido de efeito suspensivo postuiado, mantendo-se
incdlume a decisdo do primeiro grau entdo recorrida.

Tratando-se de agravo regimental que tem por objetivo a
reforma de decisdo interlocutéria proferida em sede de agravo de
instrumento, tenho que a presente via subsume-se & anadlise
reiterada da presenga ou ndo dos dois requisitos necessarios a
concessdo da medida, quais sejam, a fumaga do bom direito e o
perigo da demora.

No caso sub examine, compulsando as provas que
_ instrumentalizaram o pedido, conhego na estreita via interposta, os
fundamentos da medida excepcional suscitada, iessaltando que eles
ndo resistem aos enunciados da decisdo entdo agravada. Isso
porque, quanto a fumaga do bom direito, ertendo que, ao que-
parece, de fato, resta configurada a sua presenca, pois é cedigo na
doutrina e na jurisprudéncia que a lei n°® 11.232/2005, que operou
uma mini reforma no processo de execugdo, em nada altergw
possibilidade da oposigdo da chamada excegdo de pré-executiyidade
noSs processos executorios.

No entanto, cuido por cautela consignar que, qugnto ag
risco de dano irreparavel ou de dificil reparacio, apesar da fartg
documentacdo acostada aos autos, ndo vistumbrei, comg
vislumbro, in casu, qualquer manifestacdo material da ocpf}
comprovada de ato executivo na agdo originiria. Pelo ¢©
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ressalto mais uma vez o acerto do nobre magistrado a quo ao

determinar a intimacdo do ora agravante, nos termos do art. 475-]

do CPC, para fins de apresentagdo da sua im.pugnacio que, sem

prejuizo, poderd trazer como matéria de defesa, os mesmos
argurnentos, documentos e provas que formaram a excegdo de pré-

executividade, inclusive, com a possibilidade de concessao do efeito

suspensivo postulado.

Como dito e repetido, para a concessio da tutela
perseguida faz-se necessdria a presenca simultdnea dos referidos
requisitos. Aqui, restou presente a fumaga do bom direito, mas
inexistente o necessario risco de dano irreparavel ou de dificil
reparagdo, desautorizando, portanto, o defe imente da medida
perseguida.

Assim, em face do exposto, voto no santido de conhecer
€ negar provimento ao presente agravo regimental, mantendo-se
incélume a decisdo ora recorrida.

E como voto.
Recife, % ‘ty/lﬁ //

ula Guimardes
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