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HABEAS CORPUS N°: 202941-8
ACAO ORIGINARIA N° 421,2009.00896-4

 COMARCA : Floresta - Vara (inica
'IMPETRANTE : Teofilo César Soares da Silva
. PACIENTE : Gleide Helena de Sa
| PROCURADORA : Dr.Eleonora de Souza Luna
RELATORA . Des® Alderita Ramos de Oliveira
EMENTA:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFIQO
ILICITO DE ENTORPECENTES. FLAGRAfNTE. ALEGAGCAO
DE INOCENCIA, INCURSAQ NA PROVA.

IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA DO MANDAMUS. .

AUTO DE PRISAQO DELINEA CIRCUNSTANCIA DE
FLAGRANCIA. INTELIGENCIA DO ART.302, |, DA LEI
ADJETIVA PENAL. ALEGAGCAO DE NULIDADE DO AUTO
DE PRISAO. INOCORRENCIA. OBSERVANCIA AO
DISPOSTO NO ART.307, DO CF'P LIBERDADE
PROVISORIA. INCABIMENTO. VEDAQAO LEGAL. NORMA
ESPECIAL. INTELIGENCIA DO ART. '44 DA LElI N°
11.343/06. COACAQ ILEGAL. INOCORRENCIA. WRIT
CONHECIDO EM PARTE, E NESSA PARTE, DENEGADA
A ORDEM. ’

I — Incabivel incursdo aprofundada no conjunto fatico-
probatorio na via estreita do habeas corpus, 0 que impede a
analise de eventual alegagao de mocenCIa da acusada, bem
como de inocorréncia de situagao de flagrancia e de
nulidade do auto de prisdo, mormente quando da referida
lavratura emerge harrativa que se amolda a circunstancia de
flagrancia descrita no art.302, |, bem assim se verifica a _ -
completa observancia as formalldade previstas no art.307,
ambos do CPP, o que obsta o relaxamehto da priséo sob a
pecha de ser a mesma ilegal. :
Il - Inadmissivel a concessao de Ilbe=rdade proviséria, com
ou sem fianga, aos pacientes presos em flagrante delito pela
pratica de crime cuja pena minima cominada é superior a 02
(dois) anos de reclusio, em face da vedagéo constante do
art. 323, inciso |, do C.P.P., sendo (,erto que no caso dos
autores do crime de traflco ilicito dekentorpe(,entes tal
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vedagao, também, esta prevista no art. 44 dE(l) 7L%i n°.
11.343/06, que €&, de per si, fundamento suficiente por se
tratar de norma especial especificamente em relagdo ao
paragrafo unico, do art. 310, do CPP, sobrepondo-se a
vedagao implementada pela Lei n°11.464/07, que alterou a
Lei n° 8.072/90 — Lei dos Crimes Hedudndos de carater

| geral.

| I - Writ conhecido em parte e, nessa extensao, denegada a
ordem. Decisdo unanime. '

ACORDAC ‘

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus
n° 02029418 no qual figuram como partes as: retronominadas,
ACORDAM os Desembargadores componentes da Terceira Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, a
Lunammldade, em conhecer em parte do pedido @, nessa extensao,
denegar a ordemm, nos termos do relatorio e votos anexos, que passam.
a integrar este aresto.
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HABEAS CORPUS N“: 202941-8
ACAO ORIGINARIA N° 421.2009.000896-4

COMARCA : Floresta — Vara nica
IMPETRANTE : Teofilo César Soares da Silva
PACIENTE : Gleide Helena de Sa
'PROCURADORA : Dr.Eleonora de Souza Luna
RELATORA : Des® Alderita Ramos de Oliveira

‘REL.ATORIO

O bel. Teéfilo César Soares da Silva impetrou ordem
;de Habeas Corpus liberatorio, com pretensao liminar, em favor de
\GLEHDE HELENA DE SA, devidamente qualificada na exordial
(fls.02), alegando que a paciente esta sofrendo violagao do seu direito”
de ir e vir em face da ilegalidace de sua prisao em flagrante delito,
irelativa aos autos do processo-crime n° 421.2009.000896-4 a que a
mesma responde, juntamente com seu companheiro Glauciano dos
‘Santos, perante o Juizo de Direito da Comarca de Floresta, neste
'Estado, como incursa nas sangoes dos delitos capitulados nos arts.
33" e 353 da Lei n° 11.343/2006 e 244-B% da Lei n° 8.069/90 -
(Estatuto da Crianga e do Adolescente), ao argumento de que a’
‘acusada foi presa em 23/09/2009, sem que se constate a presenca
‘de indicios de autoria e situacdo de flagréncia dos delitos que lhes
‘s&o imputados, acrescentando que © auto de prisao em flagrante
delito encontra-se eivado do vicio de nulidade em decorréncia do
fato de a autoridade policial que presidiu o referido auto, haver atuado
- como condutora da acusada. |

s
Al \

" Art. 33. lmportar, exportar, remeter, preparar, produzir, fabricar, adquirir, vender, expor a venda, oferecer,

ter em depésito, transportar, trazer consigo, guardar, prescrever, ministrar, entregar a consumo ou fornecer

drogas, ainda que gratuitamente, sein autorizagfio ou cm desacordo com determinhgdo legal ou regulamentar: -

Pena - reclusdio de 5 (cinco) a 15 (quinze) anos e pagamento de 500 (quinhentos) a 1.500 (mil ¢ quinhentos)
dias-multa,

. ¥ Art.35.Associarem-se duas ou mais pessoas para o fim de praticar, reiteradamente ou ndo, qualyucer dos
crimes previstos nos arts33, caput e §17, ¢ 34 desta Lei: j
Pena - reclusdo, de 3 (trés) a 10 (dez) anos. ¢ pagamento de 700 (setecentos) a 1:200 ( mil ¢ duzentos) dias-
multa. ‘

. * Art.244-B. Corromper ou facililar a corrupedio de menor de 18 (dezoito) anos, ¢om ele praticando infragdio '

' penal ou induzindo-o a praticd ! )
" Pena- reclusdio, de 1 (um) a 4 (guatroi anos.

. JASFI/ HC n® 202941- 8 1
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Além disso, a presente agdo mandamental se insurge
contra o indeferimento do pedido de relaxamento da prisdo em
ﬂagrante e de liberdade provisoria, ao argumento de que a aludida
c\iecnsao carece de fundamentagao.

A inicial foram acostados os documentos de fls. 16/48.

\ As fls.55/56, indeferi o provimento liminar vindicado e, em *
sucessivo, solicitei informagées a autoridade indigitada coatora que as
prestou as fls.60/62.

Nesta Instancia, a douta Procuradorla de Justiga, na
pessoa da Dr® Eleonora de Souza Luna, através do parecer de
11s.71/75, opinou pela denegacgao da ordem.

1 Esta feito o relatorio.

Recife, ¢33 M kbu—ﬁ/l -0 (_&.’,\ Q000
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HABEAS CORPUS N°®: 202941-8
ACAO ORIGINARIA N° 421.2009.00896-4

i"OMARCA : Floresta ~ Vara unica
FlMPE‘]‘RANTE : Teofilo César Soares da Silva
;PACIENTE : Gleide Helena de Sa
PROCURADORA  : Dr.Eleonora de Souza Luna
:IRELATORA . Des® Alderita Ramos de Oliveira
VOTO

{ Preambularmente, necessario registrar que a via estreita -
do habeas corpus nao comporta analise de mérito: do processo de
.conhecimento, principalmente quando a pretensao deduzuda no writ
‘depende de exame aprofundado das provas produzadas o que sb e
possuvel por ocasiao da instrugao criminal.

| |
| De fato, sem adentrar no conjunto[f{atico probatoério,
procedendo com a valoragao de cada prova colhida nos autos da agao
xpenal € impossivel verificar se a paciente nao prahcou como alegado
'na exordial, os delitos que lhes estéo sendo lmputadoé pelo que ndo ha-

que se conhecer do pedido, no pertinente a argmgao de falta de
Imdicms de autoria.

De outra parte, ao compulsar o auto de prisdo em -
flagrante acostado as fls.20/34, sem que se precise revolver a prova
‘material, observo que a conduta descrita enquadra:se perfeitamente .
na situagdo definida no art. 302, inciso |*, do Codigo de Processo-

‘Penal, que trata do flagrante préprio, evidenciando-se, desse modo,
‘a legalidade da prisao.

|
I

| E o que se depreende do depmmento clo policial civil
ARNALDO LEITE MARQUES DE SA JUNIOR, um dos responsaveis
pela prisdo em flagrante delito da paciente e do co-réu, onde o
referido agente noticia as seguintes circunstancias (fls 2 5) 7

| )

+ * Art,302 — Considera-sc em flagrante delito quem: ‘
" I- estd cometendo a infragio penal;

- JASFI/ HC n° 202941- 8
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“(...)) em cumprimenfo de um mandado de busca e
| apreensdo coordenado pela Autoridade Doutora
| Morgana de A. Bezerra, foi até a residéncia do individuo
Glauciano dos Santos, onde durante a lbusca, a policial
? Maria Lucivancia da Silva encontrou vinte e {rés pedras de .
| crack escondidas nas vestes da menor Rayane Larissa de
Sa, sendo Rayane filha_de Cleide Helena de S& sendo
encontrado ainda nas outras partes da residéncia, varios
telefones celulares e uma soma em :dinheiro que a
testemunha ndo sabe precisar quanto, que a testemunha
ainda relata que tanto Glauciano quanto: Cleide ja foram
presos duas vezes por trafico de crack nesta cidade,
que, ato continuo, a menor juntamente com sua mée,
Cleide, e Glauciano companheiro de Cle!de Jjuntamente
com todo material apreendido, foram ronduzzdos para esta
delegacia
(...) "(DESTAQUEI)

Note-se que se trata, na especie, cIe crime de agao
rpultlpla (ou de contetdo variado)®, encontrando-se dentre 0S varios
nucleos verbais, a conduta tipica de “guardar drogas, sem autorizagdo
c“u em desacordo com determinagéo legal ou requlamentar”

|
i Bem de ver, a propdsito, como bem ,allenta a douta
Procuradoria de Justica, @m seu judicioso parecer cle fls. 71/75, “a
%onduta de guardar droga em residéncia é crime permanente e sua
qonsumagao se profrai no tempo, podendo haver o_flagrante a

_qrualguer momento”.(grifei)

De igual modo, ndo assiste razao .Aq impetrante, no
r-aspe|tante a alegagao de que, por ocasido da Idvratura do auto de
prisdao em flagrante, ndo foram observadas as formalldadec. legais, tendo
em vista que, consoante se depreende dos autos, a paclente foi autuada
em flagrante delito com a estrita observancia ao que dlspoe o art.307,do °

Estatuto de Ritos Penal, verbis: i j

- LT -

'(JOMES Luiz Flavio. Nova Lei de Drogas Comentadas — Lei | 1\343 de 23.08. 201]6 Ed.Revista dos
1tr|l)uam*. Sfo Paulo 20006, pg.150
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“Art.307 Quando o fato for praticado iem presenc¢a da

autoridade, ou confra esta, no exercicio_de_suas funcdes,

constardo do auto a narracdo deste fato, a voz de priséo,

as_declaracGes que_fizer o preso e 0s|depoimentos das

testemunhas, sendo ftudo assinado pela_autoridade, pelo
| | preso e pelas testemunhas e remetido imediatamente ao -
| fuiz a quem couber fomar conhecimento! do fato delituoso,
se ndo o for a autoridade que houver presidido o auto.”

!

Muito ao revés do alegado na |mpetragao da boa
I'=xegese do dispositivo legal supramencionado, emerge o entendimento
de que nédo ha qualquer impedimento legal para que a autoridade policial
que deu voz de prisao em flagrante delito, conduza o écu sado e presida
a lavratura do auto de prisdo, consoante entendtmento jurisprudencial®,
a saber:

“TACRSP: Preso o infrator pela autoridade que o
surpreendeu quando violava a lei penal, podera funcionar
| aquela no auto corno condutor e presidir sua lavratura.”
| (RT 480/337)

| Destarte, nio se ha falar em nulidade do auto
;flagranclal sub examinen, apresentando-se, por conseguinte,
descabido o pedido de relaxamento de prisdo, eis que desprowdo de
;‘respaldo fatico-juridico que lhe dé sustentacéo.

Por ultimo, ndo merece agasalho o ple|to mandamental no
»tocante a concesséao da liberdacle provisdria.

paciente &€ punido com pena minima superior a 02 (dois) anos de
reclusdo, o que inviabiliza a concessdo da liberdade vindicada,

medlante fianga, ex vi da vedacdo prevista no art. 323 inciso 1, do
Cédigo de Procesc;o Penal. ‘

ps
o €

l
1
| ‘ Inicialmente, convém destacar que o crime |mputado ao
|

“ Cédlgo de Processo Penal Interpretado. Jilio Fabbrini Mirabete. 8° edigiio, pg.680.
o ” Art, 323 - Nio sera concedida fianga:

‘l - no$ crimes punidos com reclusiio em que a pena minima umumda for superior a 2

i ‘dois) anos;
WASE uuc n°202941- 8 ; 5.
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| Assim, por muito mais razédo, ndo se ha falar na
concesséo da liberdade provisoria, sem arbitramento de fianga.

Nesse sentido, a jurisprudéncia firmou entendimento,
verbis: ; )
| “TRF da 22 Regido: Consoante o item | do art. 323 do CPP,
nos crimes punidos com recluséo, em qile a pena minima
cominada for superior a dois anos, na”q sera concedida
fianga. Tratando-se, ademais, de fato notdrio, causando
perplexidade e indignagdo ao meio social,ﬁ constitui mais um
impedimento a eventual deferimento do pedido de fianga, nos’
termos do inc. V do mesmo dispositivo legal.” (RT 727/604) in
MIRABETE, Julio Fabbrini. Cédigo de Processo Penal
Interpretado. 8" ed., Sdo Paulo: Atlas, 2001, p. 728.

Além disso, releva notar que o legislador ordinario, - -
reiterando o0 seu pensamento consignado na Lei dos Crimes
'Hediondos, ao editar a nova lL.ei de Toxicos — Lei n® 11.343/2006),
‘vedou expressamente a concesséo de liberdade provisoria ou fianga,
‘in verbis:
| ‘ "Art. 44. Qs crimes previstos nos arts. 33,{ capute § 1.° e 34
| a 37 desta Lei sdo inafiangaveis e insuscetiveis de sursis,
‘ graga, indullo, anistia e liberdade pr ‘viséria, vedada a
| conversdo de suas penas em restritivas de direitos.”

Cumpre assinalar, por pertinente, que esta Terceira
Camara Criminal, em caso analogo, firmou a convicgao de que as
alteragdes implementadas na Lei n° 8.072/90 com o advento da Lei n°
' 11.464/2007, n&o afastaram, no caso concreto, . o o6bice legal a
| concesséo da liberdade provisoria.
< f
{

|
; ‘ Nesse sentido, trago a colagdo julgado sob minha relatoria, .
cuja.emenda transcrevo, in litteris: : |

“A  proibigdo de concessdo do beneficio de liberdade
proviséria para os autores do crime de trafico ilicito de
entorpecentes esté prevista no art. 44 da Lei n° 11.343/06,

que ¢é, por si, fundamento suficiente por se tratar de norr22
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especial especificamente em relagdo ao paragrafo tinico, do
| art. 310, do CPP. Além do mais, o arl J'>° XL, da Carta
j Magna, proibindo a concessdo de ﬁanga‘ evidencia que a
| liberdade provisoria pretendida ndo pode ser concedida. IV -
Writ conhecido em parte e, nessa extensdo, denegada a
ordem. Decisdo unanime.” (HC n° 169943-6, TJPE-’
32CCrim, julgado em (4/06/2008)

‘ Com efeito, a Lei n® 11.343/06, por disciplinar matéria
|=spe1c|f|ca dizente exclusivamente aos crimes de trafico ilicito de
entorpecentes, é especial em relagdo a Lei dos Crimes Hediondos,
:que alcanga outras espécies penais, circunsténcia que impde o -’
indeferimento da pretenséo almejada pela paciente. '
i Sobre o tema, recentemente o oupérior Tribunal de
Justica encampando entendimento firmado pelo Lxcelso Pretério,
assim decidiu:

“Na linha do entendimento firmado pelo JSupremo Tribunal
Federal, a vedacdo expressa do bene icio da liberdade
proviséria aos crimes de tréafico ilicito de entorpecentes

disciplinada no art. 44 da Lei n.° 11. 343/06 é, por si so,
| motivo suficiente para impedir a concessao da benesse.
i ‘ ao réu preso em ilagrante por crlme hediondo ou
| equiparado, nos termos do disposto no alt 4.9 inciso [LXVI,

da Constituigdo Federal, que impée a inéﬁangabilidade das
referidas infracbes penais. Ordem denegada.” (HC
101.314/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 22.04.2008, DJ 12.05.2008 p. 11)

Assim, com amparo nos precedentes € nos’
entendlmentos acima apresentados, tenho que a vedagao expressa
do beneficio da liberdade proviséria aos crimes de trafico ilicito de
entorpecentes disciplinada no art. 44, da Lei n° 11.343/06, &, por si
wso motivo suficiente para impedir a concesséo da benesse

: } A luz das razdes esposadas, verifica-se que andou com
.acerlo 0 Julgador monocratico, quando mclofenu o pedido de
»reIaXamento da prisdo em flagrante delito, bem assim denegou a

1JASI-IIII(, n° 202941- 8 ﬂ
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Ilberdade provisoria, visto que se arrimou na curcunstanma de que, por
e trz;tar de crime permanente, a situagdo de fIagrancna perdura no
Iempo como também gue, no caso de trafico de drOgas é vedada a
u:oncessao do beneficio libertario, o que, a meu ver, afigura-se como

Iundamento valido juridicamente, como se vé as fis.45/46.
1

Ante o expendicdo, conhego em parte do pedido e,
nessa extensao, denego a ordem. :
Recife, ©3 4 A(ﬂ‘““f-" e e TotO
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