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PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica de Pernambuco
Gabinete do Des. Frederico Ricarde de Almeida Neves

PRIMEIRA CAMARA CIVEL

Apelagde Civel n°0111,390-8

Apelante: C M Microinformatica Ltda

Apelado: TNT Brasil 5.A

Relator: Des. Frederico Ricardo de Almeida Neves

EMENTA - APELACAO CiVEL. ACAQ CAUTELAR DE SUSTAGCAO DE PROTESTO
E ACAO ORDINARIA DE ANUIACAQO DE DUPLICATA. RESOLUCAO DE
CONTRATO DE TRANSPORTE C/C PERDAS E DANOS, ATRASO NA ENTREGA.
DANO MATERIAL. NAO COMPROVADQ. DANO MORAL. NAQO CONFIGURADO.
SENTENCA MANTIDA. APELO NAO PROVIDO.

1) Considerando que o dano patrimonial ndo restou comprovade pela parte
autora, a manuten¢do da sentenga, que julgou improcedente o pedido, €
medida que se impde.

2) N3o configura abalo moral indenizavel pequeno dissabor e contrariedade
normais na vida em sociedade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel 0111.390-8;
acordam os Desembargadores componentes da Primeira Cadmara Civel do
Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, na conformidade da ata de
julgamento, a unanimidade de votos, negar provimento ao apelo.

Recife, 26 de janeiro de 2013, Ve
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Des Frederico Ricardo de Almeida Neves
Relator
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PCODER JUDICIARIO

Tribunal de Justica de Pernambuco
Gabinete do Des. Frederico Ricardo de Almeida Neves

PRIMEIRA CAMARA CIVEL

Apelacdo Civel n° 0111.390-8

Apelante: C M Microinformatica Ltda

Apetado: TNT Brasil S.A

Relator: Des. Frederico Ricardo e Almeida Neves

RELATORIO

Cuida-se de apelacio civel interposta contra sentenca que, €m sede de
“Acao Cautelar de Sustagao de Protesto” e “Acdo Ordinaria de Anulagdo de
Duplicata, Resolugdo de Contrato de Transporte c/c Perdas e Danos’,
observado o devido processo legal, julgou improcediente 0 pedido autoral.

A sentenca apelada julgou improcedente o pedido por entender que nao
restou configurada a inexecugao contratual e nem a mgora da empresa-
apelada, cancluindo que ndo houve dano passivel de reparagao. Condenou
a parte vencida em onus de sucumbaéncia, sendo o< honorarios advocaticios
fixados no percentual de 20% (vinte por cento) sabre o valor atribuido a
causa {v. fis. 50/52 e 69/71).

Persegue a parte autora (v. fls. 82/85), em suas razodes recursais, a
procedéncia total do seu pedido, a fim d2 serem reconhecidas,
resumidamente: (i) o inadimpiemento contratual - atraso na entrega da
mercadoria; danificacdes nas pecas compradas; valor do frete aéreo quando
o transporte foi rodaovidrio; (i) 0 dano material; (i) 2 dano moral.

Sem contra-razoes, fl. 89.
£ o relatdrio, no essencial.

Recife, 26 de janeiro de 2010. /

Des Frederico Ricardo de Alnteida Neves

Relator >
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O Des Frederico Ricardo de Almeida Neves (Relatcr) proferiu o seguinte

volo:

(i Do inadimplemento contratual - atraso na euatrega da mercadoria;
danificagbes nas pegas compradas; valor do frate aéreo quando ©

transporte foi rodovidria.

De leitura acurada, mormente do depoimento da partes, depreende-se que

houve atraso na entrega das mercadorias numa média

o caso de transparte aéreo e de 06 (seis} dias para

fls. 61/62).

No entanto, verifica-se que mesmo com

mercadorias foram entregues € instalada

s nos equip

de 10 (dez) dias para

o transporte terrestre v,

-

o referido “atraso”, todas as

amentos dos clientes

da empresa-autora, 0 gue descarta a alegacao de pecas danificadas (v.

fi.61).

No gue concerne ao valor do frete aéreo guando o transporte foi rodoviario,

a empresa-autora nio especificou. Apenas, 0 depoimento do seu

representante legal confirma que tanto houve CO

terrestre quanto aéreo (v. fl.61}.

(ii) Do dano material.

ntrato de transporte via

O dano patrimonial deve ser efetivamente provado pela vitima, sob pena de

nao haver como s€r reconhecido sem asuac

abal comprovagao.

Sobre o dnus da prova, observa Humberto Theodoro Janior:

"Nio ha um dever de provar, sem 3 parte contraria assistir o direito de

exigir a prova do adversario. Ha um simp

assume o risco de perder a causa se NA0 provar ot

les &nus. de

modo que o litigante

fatos alegados e do qual

depende a existéncia do direito subjetivo gue preternde resguardar atraves
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de tutela jurisdicional, isto porque, segundo maxima antiga, fato alegado e
ndo provado é o mesmo que fato inexistente" (in Cursc de Direito
Processual Civil, vol. |, Ed. Forense, 19.% ed,, 1997, pag. 421). ]

No mesmo sentido, Nelfsan Mery |anior:

"0 dnus da prova é regra de juizo, isto é, de julganmento, cabendo ao juiz,
quando da prolagdo da sentenca proferir Julgamento contrario dquele que
tinha 0 dnus da prova e dele nio se desincumbiu. O sistema ndo determina
quem deve fazer a prova, mas sim gquem assum? ¢ risco casp nhio se
produza.” (in Codigo de Processo Civil Comentado, 4.* ed., RT, p. 838).

Exsurge claro que a parte niio basta simplesmente alegar os fatos para que
a sentenga declare o direito, isto é, para que a relacdo de direito litigiosa
fique definitivamente garantida pela regra de direito correspondente,
preciso é, antes de tudo, que o magistrado se certifique da verdade do fato
alegado, o que se da através das provas.

frr casu, a empresa-recorrente ndo demonstrou o seu efetivo prejuizo, logo
nao hd como reconhecer tal pleito.

(i) Do dano moral.

O cerne da questao se prende em verificar se configura danc moral e
passivel de reparagdo atraso na entrega das mercadorias numa média de 10
(dez) dias para o caso de transporte aéreo e de 06 (seis) dias para o
transporte terrestre.

Entendo que, em principie, um simples atraso na entrega de mercadorias,
ndo caracteriza o dano moral. Principalmente, repise-se, quando ‘os
equipamentos cujo transporte deu causa & emissdo das duplicatas atacadas
foram entregues e instalados nas sede dos clientes c'a CM"(v. f1.61).

Logo, ndo ha que se falar em situacdo vexatdria ou humilhante.

Ademais, ‘pequenos dissabores e contrariedades, normais na vida em
sociedade, ndo sdo indenizdveis. Imprescindivel asseverar que na vida em
socledade as pessoas tém que se submeter a certis situacées inevitdveis,
sob pena de se tornar impossivel tal convivéncia, ainda mais nos dias de
hoje” (ST). REsp 604620/PR. Ministra NANCY ANDR!GHI. TERCEIRA TURMA.
0J 13.03.2006 p. 315). /
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Posto isso, e sem mais delorggs", voto pelo desprovimente do apelo.

Des Frederico Ricardo de Almeita Neves
Relator




