PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO

8* CAMARA CIVEL 3)1/ '

AGRAVO REGIMENTAL N°: 0186396-1/01
AGRAVANTE: Municipio de Jaboatio dos Guararapes /
AGRAVADO: Carlos Alberto Galvio

RELATOR;: Qes Francisco Bandeira de Mello.
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EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL. PEDIDO DE REFORMA DE
DECISAO TERMINATIVA QUE NEGOU SEGUIMENTO A
APELACAO CIVEL. MANUTFNCAO DA SENTENCA QUE
EXTINGUIU EXECUCAO FISCAL PELO PAGAMENTO, SEM
CONDENAR O EXECUTADO EM CUSTAS E HONORARIOS 1.
Embora equivocadarente manejada, na hipotese, a via do
agravo domeéstico, o recurso merece conhecimento, como recurso
de agravo, em homenagem a instrumentalidade das formas e a
técnica da fungibilidade recursal (Stmula 42 desta Corte),
porque comprovada a tempestividade. 2. Na decisdo agravada
registrou-se que, em tese, o executado deveria ser condenado ao
pagamento de honorarios advocaticios, uma vez que efetuou o
pagamento do débito fiscal que lhe foi imputado, pela via
administrativa e apos ter sido citado (na execugao).
Entretanto, considerou-se que as circunstancias dos autos
apontavam no sentido de que, a continuidade do feito para a
cobranga dos honorarios advocaticios significaria uma
injustificavel movimentag¢ao do aparato judicial, quer porque o
valor perseguido a esse titulo (R$531,69) superaria o custo
operacional de sua cobranga judicial, quer porque o desiderato
do feito executivo, o adimplemento da divida fiscal, restou
cumprido. 4. Nesse panorama, a aplicacio concreta da tese
recursal representaria afronta aos principios da razoabilidade, da
finalidade e do préprio interesse publico. 8. Agravo Regimental,
recebido como Recurso de Agravo, e improvido a unanimidade de
votos.

ACORDAO

Vistos, relatados c¢ discutidos os presentcs autos do agravo

regimental n°® 0186396-1/01, acima referenciado, acordam os Desembargadores-
integrantes da 8* Camara Civel deste Tribunal de Justica, por unanimidade, em
negar-lhe prov1mento nos terrnos do voto do relator, que integra o acérdao.

|

Relator

Recife, e.IQch L roge 20 0 (data do julgamento).
Des. ué\;\:m Bandei a de Mello
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RELATORIO
1
Trata-se de Agravo Regimental interposto pelo Municipio de Jaboatdo dos
Guararapes em face de decisao terminativa que negou provimento a apelagao civel n°

0186396-1, mantendo a sentenca que, considerando a satisfagao integral do débito,

extinguiu execuq:ao fiscal, sem condenar o executado ao pagamento de custas e
honoraérios. ‘

O agravante requer seja conhecido e provido o presente recurso, para “gue seja dado

provimento a apelag:ao da ora agravante para que o agravado seja condenado ao
pagarmento da verba honoradria”.

Achando por bem nao exercer o juizo de retratagao, apresento nesta oportunidade o
recurso de agravo para julgamento nesta Egrégia 8 Camara Civel.

E o relatério. |

Re&ife d {g\vere;ro de 2010

| e 9P

Des. rancisch Bamleira e Mello
Relator
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Prima facie, observo tratar-se ce recurso contra decisdo monocratica que negou

seguimento a recurso, sendo, pois, o caso de agravo legal, tal como previsto no art.
557, § 1°, do CPC.

|
Todavia, emboraicquivocadamente manejada, na hipétese, a via do agravo doméstico,
0 recurso merece conhecimento, em homenagem a instrumentalidadc das formas e a
técnica da [ungibilidade recursal, visto que comprovada a tempestividade. Recebo-o,
portanto, como recurso de agravo.

Eis o teor da decisdo que se pretende reformar:

“Trata-se de Apelagdo Civel interposta pelo Municipio de Jaboatéao dos
Guararapes contra sentenga prolatada pelo Juizo das 2° Vara da Fazenda

Publica da Comarca do Jaboatédo dos Guararapes, nos autos da Execugdo

Fiscal n® 222.2005.003130-7, que, considerando a salisfagdo integral do
débito, extinguiu o processo nos seguintes termos:

“Diante o exposto, com fulcro no art. 794, I, CPC, extingo o
processo executivo, posto que o devedor satisfez a obrigagdo com o
pagamento clo débito (CDA N° 69.110.02736.9). ‘

Sem custas e sem honordrios (art. 39, du Lei n® 6.830/ 80).”

Em retrospecto, anoto que a ugdo de execugdo fiscal subjacente ao presente
recurso foi inicialinente despachada em 30.03.2005, tendo por objeto
débitos tributdrios referentes a IPTU e Taxas Imobiliarias.

Expedida a carta de citagio, esta restou cumprida positivanente em
08.11.2006 (cf. aviso de recebimento as fls. 07). No entanto, o executado
ndo pagou a dfvida nem ofertou bens a penhora, conforme certidao exarada
em 27.02.2007 (f1s.08).

Em 06.03.2007, foi expedido mandado de penhora e avaliacao,
negativamente cumprido, pois o meirinho ndo encontrou bens do executado
passiveis de penhora.

Intimada a se pronunciar, a Fuzenda exeqiiente, em petigéo as fls. 13/ 14,

(interposta em 15.05.2007), requereu fosse oficiado ao DETRAN, a Receita
Federal e ao Cartério de Iméveis de Jaboatdo dos Guararapes no intuito de
lm‘:alizar bens do executado passiveis de penhora.
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Tal pleito restou indeferido pelo Juizo a quo por entender que tais
di(igéncias constituern onus do exeqtiente, sob pena de, decorrido in albis o
prazo estipulado de 30 dias, proceder-se suspensao do feito por um ano e
posterior arquivamento sem baixa {art. 40, §§ 1° a 3%, da Lei n. 6.830/ 80).
|

Na seqiiéncia, em petigdo as fls. 21/25, o Municipio exeqiiente requereu: i) a
extingdo da agao quanto ao wvalor principal e, “conseqiiente extincdo do
crédito tributario”, face ao pagamento do débito {art. 794, I, do CPC e 156, I
do CTN); ii) o prosseguimento do feito em relagdo aos honordrios
advocaticios, tendo em vista que “o pagamento foi realizado apés a
propositura da execugdo fiscal”.

Em seguida, o Juizo a quo proferiu o ato sentencial nos moldes suso
transcritos.

Irresignado, o Municipio do Jaboutdo dos Guararapes apelou, assinalando,
em sintese, que: i) “extinto apenas o crédito tributario, a execucdo fiscal
deve prosseguir quanto a custas e honordrios advocaticios, sendo
impossivel declarar extinta a execugdo fiscal com fulcro no art. 794, I, do
CPC, pois a obrigagao do Executado ainda néo foi satisfeita”; ii) a sentenca
deve ser reformada em relagdo a condenacgao em honorarios advocaticios
pela sucumbéncia, uma vez que os mesmos sdo “devidos aos causidicos
pela atuagao profissional com fulcro o art. 26 do CPC ¢/c art. 22, § 2° e 23
do Estatuto da OAB”.

Aﬁesar de regularmente intimada, a parte apelada néao apresentou contra-
ragées (cf. certiddo as fls. 41).

E o essencial a relatar.
I

anforme antedito, o Juizo de primeira instincia, fendo em vista a
sa‘tisfacdo do débito exeqiiendo, declarou a extingdo do feito, deixando de
condenar a parte executada ao pagamento de custas e honorérios
ad‘uocat[cios.

Pois bem.

Registro, de logo, que ndo merece prosperar a pretensdo do Estado apelante

em exigir a condenagdo da parte executada nas custas processuais.

CQm efeito, nos termos do artigo 39, caput, da Lei n° 6.830/80, a Fazenda
Publica ndo estd sujeita ao pugumento de custas e emolumentos, sendo
certo, assim, que, in casu, a Fazenda exegiiente nao suportou o pagamento
de quaisquer custas processudis.

Resta avaliar o cabimento e « viabilidade da condenacdGo na verba

honoraria.

Ag Reg 0186396-1/01
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Se o adimplemento da divida tributdria se operou na via administrativa em
momento posterior a citacdo do devedor no processo de execugdo, é devida,
em regra, a condenagdo da parte executada em honordrios advocaticios
(nesse sentido, confira-se, do Superior Tribunal de Justica, REsp
8112.6 70/ PR; e deste e, Tribunal veja-se AC 0053119-1).

A$sim, consideranclo que o executado efetuou o pagamento do débito fiscal
que lhe foi imputacdo, pela via administrativa e apés ser citacdo para tanto,

em tese deveria o mesmo ser condenado ao pagamento de honorarios.

advocaticios.

quém, in casu, deve-se levar em consideragéo que a divida fiscal, quando
quitada - em 23.07.2007, conforme se depreende do extrato de débito as
fls. 23 -, correspondia a R$ 5.316,914, de sorte que o valor dos honorarios
advocaticios equivalia a R$ 531,69.

Ora, o exercicio da jurisdigdo deve sempre levar em conta a utilidade do
provimento jurisdicional pretendido em relagiio ao custo social de sua
preparagao - tudo em homenagem aos principios da razoubilidade, da
finalidade e do préprio interesse publico.

Com isso, a pretensdao de cobrar valor irrisério a titule de honorarios
advocaticios configura desperdicio de verbas publicas, na medida em que a
movimentagdo do aparato judicial, nesse caso, revela-se contraproducente e
antieconémica.

Isso porque o custo operacional empreendido na mobilizacdo da méaguina
- . [ » - p . .

Jjudiciaria, in casu, superaria o valor da verba honoréria ora reclamada (se
Jja ndo o superou, com a tramitagao do presente apelo).

Nesse sentido, ja se posicionou este e. Tribunal de Justica:
1

‘EXECUCAO FISCAL. APELACAO CIVEL. COBRANCA~

; HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR INFIMO. RECURSO
! IMPROVIDO. 1. Nao ha sentido em mover a maquina
i Judicidaria para cobranga de débito, relativo a honordrios,
| de valor infimo. 2. No caso vertente, o débito fiscal, quando
‘ quitado (em 30/08/ 1996), correspondia a R$ 80,60 (oitenta reais
e sessenta centavos), de modo que os honordrios advocaticios;
aquela época, equivaliam a R$ 8,06 (oito reais e seis centavos). 3.
A Lel n® 10.522/2002 dispde, em seu art. 20, §2°, que "Serao
extintas as execugdes que versem exclusivamente sobre
honordrios devidos & Fazenda Nacional de valor igual ou
inferior a 100 Ufirs (cem Unidades Fiscais de Referéncia)".
4. Apesar de ndao haver norma similar no ambito estadual,
tem-se que o presente executivo fiscal ndo deve prosseguir,
sefa porque ji atinglu a sua finalidade - o pagamento do
débito fiscal -, sefa por conta do carater irrisério do valor
perseguido pela Fazenda Estadual a titulo de honorarios
advocaticlos. 5. Apelo improvido, a unanimidade.”, (AC 0050238-

9 - Rel. origindrio Des. José Alexandre Vusconcelos Aquino - Rel.,
Ag Reg 0186396-1/01
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por sucessdo, Des. Francisco Bandeira de Mello. Orgao julgador:
8¢ Camara Civel, j. em 05/01/2007). Grifel.

Ante o exposto, nego sequimento ao apelo, porquanto manifestamente
improcedente, haja vista que a acgdo de execugdo fiscal subjacente ao
presente recurso ndo merece seguir adiante, seja porque restou cumprido o
seu desiderato (G vista do adimplemento da divida Jiscal), seja em razdo da
insignificancia da verba honordrin perseguida pela Fazenda ora apelante,

Pleique-se.”
Pois bem,

Em suas razdes recursais, o Municipio agravante afirma “a impossibilidade de
extingdo da execugdo enquanto em aberto custas e honorarios”.

Nesses termos, desenvolve argumentacao: (i) acerca da previsio, no .CPC, da
obrigagdo da parte desistente, ou que tenha reconhecido o pedido, de arcar com
despesas e honorarios; (ii) sobre a disciplina dos honorarios advocaticios pelo
Estatuto da OAB; (iii) suscitando que a deciséo agravada - por ter, ao fim e ao cabo,
impedido o prosseguimento da apelacio - representaria violagdo a garantia
constitucional de acesso a Justica para o Municipio, que restaria impossibilitado de
perseguir seus créditos judicialmente, como também ao principio da separagdo dos
poderes e a autonomia municipal.

A presente insurgéncia, entretanto, nao mercce acolhida.

Ora, na decisdo ora agravada regisirou-se que, em tese, o executado deveria ser
condenado ao pagamento de honorarios advocaticios, uma vez que efetuou o
pagamento do débito fiscal que lhe foi imputado, pela via administrativa e apos ter
sido citado (na execugéo).

Entretanto, considerou-se que as circunstincias dos autos apontavam no sentido de
que a continuidade do feito para a cobranga dos honorarios advocalticios, significaria
uma injustificavel movimentagéo do aparato judicial.

Isso porque, o valor perseguido a esse titulo (R$531,69) superaria o custo operacional
de sua cobranga judicial, revelando-se, pois, contraproducente ¢ antiecondémica a
subsisténcia do processo.

Levou-se em conta, ademais, que o desiderato do feito exccutivo, o adimplemento da
divida fiscal, restou cumprido.

Nesse panorama, muito embora toda a argumentagéo recursal, em termos tedricos,
seja plausivel e pertinente a hipotese dos autos, a sua aplicacdo, na pratica, pelas
razoes supra apresentadas, representaria afronta aos principios da razoabilidade, da
finalidade e do préprio interesse publico.
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Consigne-se, a proposito, que a luz de tais principios, e justamente para ecvitar a
propositura de lides economicamente inviaveis - porque mais custosas que
proveitosas -, as Procuradorias das Fazendas Publicas tém editado atos normativos
fixanclo valores minimos para o ajuizamento de agdes executivas, valores estes que
superam o dos honorarios da presente hipotese.

Nesse panorama, é de se ver que as razoes recursais nao trouxeram qualquer
argumento capaz de infirmar os fundamentos da decisao agravada. '

I
Ante o exposto, | nego provimento a este Regimental, recebido como Recurso de
Agravo, ‘
I£ como voto.

Recife, “l fevereiro de 2009.

; C:V\\\_- )
Des."Francisdo Bandeirh de Mello

Relator
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