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GABINETE DES. FAUSTO CAMPOS
Apelacdo Criminal n®:  162.016-6 b
Comarca: Sertania ;
Varao; Vara Unica
Apelante: José Marcos Barbosa Pinheiro e Outro
Apelado: Ministério PUblico do Estado de Pernambuco
Procurador de Justica:  Maria Francisca de Mendonca Silva
Orgéio Julgador: Primeira Camara Criminal
Relator: Des. Fausto Campos
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EMENTA: PENAL/PROCESSUAL PENAL - APELACAO - ROUBO E
FORMACAO DE QUADRILHA ~ PRELIMINARES DE NULIDADE PELA
NAO INTIMACAO DE TODOS OS ADVOGADOS CONSTITUIDOS, DE
AUSENCIA DE NOMEACAO DE DEFENSOR DATIVO AQS ACUSADOS
E DE FALTA DE ASSINATURA NO TERMC DA AUDIENCIA-REJEICAO-
ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS F
DESCARACTERIZACAO DA FORMAGAO DE  QUADRILHA.
PROVIMENTO PARCIAL- UNANIME.

1. Néo hda nulidade do processo pela ndo infimacdo de todos os
advogados constituicos, pois inexisiz peticdo nos autos que
requeira que a intimagdo seja feila em nome de um aos
advogados especificamente ou dos dois concomitantemente, de
forma que ndo hd qualquer ilegalidade quando apenas um deles
é infimado.

2 Quanto & falta de nomeagdo de defensor dafive cos
acusados, tem-se que tal vicio foi sanado, pois a audiéncia em
questao foi renovada na presenca cdo advogado defensivo,
sendo cerfo que defeito anterior, no cAso concrefo, ndo
contamina o ato posterior realizade de acordo com Cs
formalidades legais.

3 A faltla de assinatura do advogada da defesa na ata de
audiéncia configura-se como mero ero cartor@rio que ndo
acarreta prejuizo aos réus.

4. A absolvicdio de um dos reus guanto a todos os crimes em
apreco é imperativa em face da insuficiencia de provas de sua
participag@o. Do mesmo modo, o dalito ndo foi perpetrado por
mais de irés pessoas ndo havendo inclicios de que os acusados se
associem para cometer crimes, de mode que a absolvigho
guanto & formagao de quadrilha se impoe guanto o segundo
apelante, mantendo-se a condenacdo pelo roubo pPois restou
devidamente comprovada a autoria.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de apelagao criminal n®
162.016-6, em que figuram como partes as acima nominadas. ACORDAM os
Desembargadores componentes da Primeira Camara Criminal do Tribunal de
Justica de Pernambuco, por unanimidade, em dar provimento parcial ao apelo
dos réuspara absolver o acusado José Marcos Barbosa Pinheirc de todas as
impulacdes que lhe sao feitas, expedindo-se, apos o transito em julgado, Alvard
de Scliura em favor do mesmo, bem como para absolver o apelante Mario Lucio
da Silva apenas quanto ao crime de formagdo de quadrilha, tude nos termos do
art 386, Vi, CPP, mantendo a condenacdo deste quanto ao crime de roubo
(ar-, 157, §1°, 2°, | e I} e restando infocdavel a sentenca vergastada nos demais
termaos.

Presiclente
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Apelagdo Criminal n® 162.016-4 G 73
Comarca: Sertania
Vara: Vara dnica
Apelante: José Marcos Barbosa Pinheiio e Outro
Apelado: Ministério POblico do Estado de Pernambuco
Procurador de Justica: Maria Francisca de Mendonga Silva
Orgdao Julgador: Primeira Camara Criminal
Relator: Des. Fausto Campos

RELATORIO

Trata-se de recurso de apelagdo interoosto pelos acusados José
tAarcos Barbosa Pinheiro e Mdrio Lucio da Silva [vulgo Paulistinha)jcontra sentenga
da Comarca de Sertania (fis. 258/266) que os conderou pela pratica dos crimes
descritos no art. 157, §§ 1° e 2°, | e Il e no art. 288, pardagrofo unico, do CP, & pena
de 12 [doze) anos para ¢ roubo e 2 {dois) anos pelo crime de formagdo de
quadritha e 30 {trinta) dias-multa no valor de 1/30 do salario minimo  vigente na

epoca dos fatos.

Insurgem-se 0S Apelantes,  tempestivamente, alegando,
prefiminarmente, a nulidade do julgamento face & inexisiéncia de lr‘nﬂrhcl(;éo de
‘odos os advogados constituidos, pela auséncia de nomeacdo de defensor dativo
a0s acusados e auséncia de assinatura  do advogado no termo posterior de
Judiéncia. No mérito, aduzem que inexistem provas de que o roubo tenha sido
Herpetrado por pelo menos quatre pessoas, o que inviabilizaria a configuragdo do
~rime de formacd&o de quadriiha, pedindo a abolvigdo do réu José Marcos Barbosa
dinheiro por todos os delitos e de Mdrio Lacio da Silva guanto ao crime de formag&o

e guadriha.

Contra-razdes do Ministéric Publico s fls. 321/328, pelo provimento

Jo recurso para absolver o acusado José Marcos Barbosa Pinheiro por todo o
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“omldo na denuncm & C réu Mdrio LUCIO da S|Ivc1 ro tocante & formogco de

quadrilha.

A Procuradoria de Justica, mediante parecer de fls. 356/357, da
tavra da Dra. Mario Francisca de Mendonga Silva, pugna pelo desprovimento do

apelo.
Eis o importante a relatar.
A revisdo.

Recife, 26 de maio de 2009.

Des. Fausto Campos

Relator
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Apelagdo Criminal n®: 16: Z 016-6

Comarca: Sertania .
Vara: Vara gnica s
Apeiante: José Marcos Barbosa Pinheiro e Outro

Apelado: Ministério POblico do Estado de Pernambuco

P’rocurador de Justica: Muaria Francisca de Mendonga Silva

QOrgdo Julgador:; Primeira Camara Criminail

Relator: Des. Fausto Campos

VOTO PRELIMINAR

Sr. Presidente.
Sr. 1a] Desembargador [a).
Sr. [a} Procurador ().

1) DA ALEGADA INEXISTENCIA DE NULIDADE PELA NAQ INTIMACAO DE TODOS OS
ADVOGADOS CONSTITUIDOS.

Cuidam os presentes aufos de recurso de apelagdo dos reus José
Marcos Barbosa Pinheiro e Mdario Lucio da Silva contra sentenga da Comarca de

Se-ta@inia que os condenou pelos crimes de roubo e formacdo de quadritha.

Alegam os apelantes que o processo € nulo, pois os dois acusados
censtituiram nos seus interrogatérios os advogados Bartolomeu Brasiliano e Rui Brasiliano,
es‘ando presente apenas este Ultimo, que apesar de imdao do outro patrono NnAo
mantém escritério juntos e que apenas Rui Brasiliano foi infimado para apresentar defesa
prévia e para comparecer a audiéncia de inquiricdo de testemunhas, ndo sendo

int mado Bartolomeu Brasilianc, ausente no interrogatorio.

Pois bem. O ministério pUblico em suas ceontra-razdes aponta que os réus
indicaram indistitivamente e conjuntamente os Béis. Bartolomeu Brasiiano e Rui
Brasiliono como patronos. De fato, verifico &s fls. 55/56 que o5 acusados gpontaram
esies como advogados, nd@o havendo sinal de disting@io entre os mesmos nem peticdo

que indicasse individualizagdo guanto & defesa técnica.

No mais, ressalte-se que os patronos exercem a defesa da causa
juntamente pois, conforme se evidencia da razdes de apelacdo, apenas o Jr.

Bartolomeu subscreveu @ peh: do em nome de meos o} opelcnmes
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Os dois patronos deveriam defender os réus e, estando presente o Sr. Rui

Bresiliano no interrogatério, este foi de lego intimado para apresentar defesa prévia e
pa-a audiéncia de inquirigdo de testemunhas.

Destarte, o fato de o Sr. Bartolomeu ndo ter sido intimado em nada
nulfica o processo pois 0 outro advogado, gue defendia os dois acusados, fol, sirmn,
intimado, ndio havendo qualguer prejuizo para os apelantes que leve & nulidade, nos
termos do art, 563 do CPP.

Assim, enfendo gue inexistindo petic@io nos autos solicitando que «
intmagdo seja feita em nome de um dos advogados especificamente ou dos dois
advogados concomitantemente, ndio hd qualquer ilegalidade quando apenas um
de es éintimado.

Este € fambem o entendimento egresso do STJ:

HABEAS CORPUS. PACIENTE CONDENADO A 12 ANOS DE RECLUSAQ, EM
REGIME FECHADO, POR HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO [ART.
121, § 20., Il E IV DO CPB). INTIMACAQO DO ACORDAO FEITO EM NOME
DE UM DOS ADVOGADQOS CONSTITUIDOS. INEXISTENCIA DE PETICAO
REQUERENDO QUE A COMUNICACAQ DO ATO PROCESSUAL FOSSE FEITA
EM NOME DE DETERMINADO PROCURADOR. NAQ OCORRENCIA DE
IRREGULARIDADE. PRECEDENTE ODESTE STJ). PARECER DO MPF PELA
DENEGACAO DA ORDEM. ORDEM DENEGADA.

1. Estando o réu assistido por diversos procuradores e inexistindo nos
avlos peticdo para que a intimacdo fosse feita, especificamente, em
nome de um deles, nGo hd falar em ilegalidgde qugndo a
comunicacdo do julgamento do apelo_se faz na pessoa de um dos
advogados constituidos. Precedente do STJ.

2. Parecer do MPF pela denegacdo da ordem.

3. Ordem densgada.

(HC 110.134/CE, Rel. Ministro  NAPOLEAOC NUNES MAIA FILHO, QUINTA
TURMA, julgado em 17/03/2009, Dle 27/04/2009). [Grifos nossos}

Posto isso, voto pela rejeicdo da preliminar arguida pelos acusados.

2) DA NAO NOMEACAQ DE DEFENSOR DATIVO AOS APELANTES E AUSENCIA DE
ASSINATURA NO TERMO POSTERIOR DA AUDIENCIA,

Alega-se, ginda, gue os advogados ndio estiveram presentes na oitiva

das testemunhas, apesar do Sr. Rui Brasiliano ter sido intimado, e gue o Juiz processante
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nco nomeaou defensor dcmvo aos reus. Além disso, alegam nulidade da audiéncia em
gre foram reinquiridas as testemunhas, Pois apesar de estar consignado que o Sr. Rui

Brasiliano esteve presente, o mesmo nao assinou a ala de audiéncia.

De fato, conforme ata de audiéncia de fls, 102, foram ouvidas a vitima e
festemunhas de acusacdo, sendo certo que nenhum dos advogados estavam
presentes e que o juiz n&o nomeou defensor dativo. Assim, o prejuizo dos apelantes é

presumido. o que invalidaria, em tese, a audiéncia.

No entanto, verifico que o juiz tomou o cuidado de reinquirr a vitima e
as festemunhas da acusacdo, desta vez, na presenga do advogado da defesa Rui
Brosibano, conforme fl. 191, em que as mesmas ratificaram todas sua declaracdes, sendo
contraditadas pelo patrono defensivo, ndo havendo o mesmo se insurgido, na ocasido,

cora gualguer ato da audiéncia,

Observe-se que quanto ao réu José de Assis, seu patrono estava

ausente na audiéncia, no entanto, o juiz nomeou defensor dativo ao mesmo.

Assim, apesar da iregularidade da audiéncia anterior , é certo gue este
de‘eito ndo contamina a posterior, que & independente e em que foram tomadas todas

Qs “ormalidades legais exigidas.

Quanto & alegagdo de que nao consta a assinatura do advogado da
deresa na ata de audiéncia cuido que hd apenas mero ero cartordrio, como bem
ressaita o Parquet em suas contrarazdes, posto que consta da ata a presenca do
parone que teria até mesmo feito pergunias as testemunhas. Além do mais, ressalte-se
que fal omissGo ndo foi profestada pelo advogado na audiéncia, ou mesmo nas

alegagdes finais da defesa.

Sendo assim, votq pela rejeicdo desta preliminares.

E como voto.

' OW\M W e 2000

Recife,

Des. Faus
Relator
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Apelagdo Criminal n: 162.016-6
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Comarca: Sert@nia

Vara: Vara Unica

Apelante: José Marcos Barbosa Pinheiro e Quiro
Apelado: Ministério PUblico do Estado de Perneambuco
Procurador de Jusliga: Maria Francisca de Mendoncga Siiva

Orgdo Julgador: Primeira Camara Criminal

Relator: Des. Fausto Campos

VOTO DE MERITO

Sr. residente,
Sr. ‘a) Desembargador [al).

Sr. ‘a) Procuradoer [a).

Consta da denuncia que, na comarca de Serténia, no dia 06/08/2003,
os Apelantes José Marcos Barkosa Pinheiro e Mdrio Licio da Silva, juntamenta com mais
do:s acusados, José de Assis Alves Feitosa e Joseleide Aravjo Oliveira, teriam assaltado @

vitima Adilson Bezerra dos Santos.

Assim foram condenados peia pratica dos crimes descritos no art. 157,
§§ 1°e 2° ! e ll @ 288, par&grafo Unico, do CP, & pena de 12 {doze) anos para o roubo e
2 [dIcis]) anos pelo crime de formagdo de quadritha e 30 (irinta) dias-multa no valor de

1/22 do saldrio minimo  vigente na época dos fatos.

Alegam os apelantes que as provas dos autos nd@o indicam que o José
Marcos Barbosa Pinheiro tenha participado do crime de roubo, bem como que ndo ha
prcvas de gue o crime tenha sido perpetrado por pelo menos quatro membros,
pugnando pela absolvicdo de ambos os réus no tocante qo crime de formacdo de

quadrilha.

Vislumbro haver razdo aos apelantes.

A\
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dias pessoas, reconhecendo apenas o apelante Mdrio Lucio da Silva (vuigo Paulistinha)
e > acusado José Feitosa, tendo este Ultimo adentrado no estabelecimento portando
uma arma de fogo quando o acusado Mdério dava cobertura esperando seu comparsa

eryuma moto, que serviu para a fuga dos dois. E o que se infere de suas declaracdes (fl,
191):

"Quem conduzia a moto era o acusado Paulistinha, reconhecido no

presente ato; que reconheceu também o José de Assis como sendo um

dos participes do ocorrido|...}",

Apesar da vitima fazer meng@o ac nome de José Marcos em sede de
inqguexrito {fl. 10}, retratou-se implicitamente cinda na fase policial {fl.11) bem como em
acdiéncia, pois ndo mais o indicou dentre os culpados, sendo certo que tal fato ndo

pcde ser considerado como prova contra o acusado.

As demais testemunhas presenciais, Geneci Remigio da Silva {H. 102/104])
e Aluizio Laurindo Bererra (fis. 191/192) embora ndo reconhecam qualquer dos
acusados, sGo unissonas em afimar que o assaito fora praticado por apenas duas

PESSOAS.

Desta forma, & excecdo do acima mencionade, nenhum  dos
depcimentos, quer das testemunhas, quer da vitima, fazem referéncia ao apelante José
Marcos Barbosa, de modo que sua absolvicdo é imperativa em face da insuficiéncia de

provas da sua participacdo.

Com relagdo @o apelante Mdario Lucio da Silva é cerfo que sua
cendenagdo deve ser mantida pois a avtoria estd comprovada conforme fls. 102 e 191,

sendo reconhecido pela vitima.

Destarte, tendo em vista que o crime em apreco ndo foi perpetrado por
mais de trés pessoas e ndo havendo qualquer prova no sentido de que os acusados se
associem com outros individuos para © cometimento de crimes de modo a se configurar
o delito de formagdo de quadriiha, a absolvic@o dos mesmos por este crime também se

imode, pois 0s elementos de prova ndo perfazem o tipo penal do art. 288 do CP.
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Posto isso, ratificando os dlegagdes finais e as contra-razdes do Ministério

Punlico, voto no sentido de dar provimento parcial & apelacdo dos réus para absoiver o
acJsado José Marcos Barbosa Pinheiro de todas as imputacdes que ihe s&o feitas,
expedindo-se, in continenti, Alvard de Soltura em favor do mesmo, bem como para
absolver o apelante Mdric Lacio da Siiva apenas quanto o crime de formacdo de
quadritha, tudo nos termos do art. 386, VI, CPP, mantendo a condenagdo deste guanto
ao crime de roubo {art, 157, §1,°2°, | e I} e restando intocdvel a sentenca vergastada

nos demais termos.

E como volo.

AWM g 2009,

Recife, {

Des. Fa npos
Relator
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Gabinete do Desembargador Roberto Ferreira Lins

APELACAQ CRIME N.° 0162016-6 -Vara Unica de Sertania
RECORRENTE: Jose Marcos Barbosa Pinheiro e outro
RECORRIDOC: Ministério Publico do Estado de Pernambuco
RELATOR: Des. Fauste Campos

REVISOR: Des. Roberto Ferreira Lins

PROCURADCRA: Dra. Maria Francisca de Mendonga Silva
PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL

VOTO PREILIMINAR

Senhores Desembargadores,

Senhora Procuradora de Justiga:

Os Apelantes levantam preliminar de nulidade do processo pela nao
intimacdo de todos os advogados constituidos.

A preliminar de nulidade arguida ndo merece acolhimento.

Observo que ¢ primeiro fundamento para a nulidade residiria no fato de os
£pelantes, José Marcos e Mario Lucio, terem constituido como seus advegados o5
tLackaréis Rui Brasiliano de Melo e Bartolomeu Brasiliano de Melo, mas ne
interrogatério de fls, 55/56 sé estaria presente o Bel. Rui Brasiliano, sendo este ali
irtimado para a apresentacdo de defesa prévia e o outro ndo, razde pela qual o Bel.
Bartolomeu Brasiliano deixou de apresentar defesa prévia em favor de um dos
Apelantes.

Ocorre que tal argumento ndo merece acolhida, visto que os Apelantes, no
interrogatério de fls, 55/56, indicam os dois Bacharéis, indistintamente, como seus
defensores ndo existindo qualquer nulidade na intimagdo de apenas um deles.
ndemais, inexiste nos autos peticdo requerendo que a intimagdo seja efetuada
concomitantemente em nome dos dois advogados ou especificamente em nome de
um deles. Ressalte-se, ainda, que as razbes de Apelac8o sdo apresentadas pelo Bel.
Rartolomeu Brasiliano de Melo em favor de José Marcos e Mario Lucio.

Pelo expendido, inexiste qualq'uer nutidade na intimagdo de apenas um dos

advogados constituidos. Essa é também a orientagﬁ_o -sngida pc;__lgz.Egrég\io Superior

S . . L7 . S
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Gabinete do Desembargador Roberto Terreira Lins

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. RAZOES RECURSAIS NAO
APRESENTADAS.  DEFENSOR  CONSTITUIDO  DEVIDAMENTE
INTIMADO. NULIDADE INEXISTENTE. REU_ASSISTIDO POR MAIS
DE UM ADVOGADO. DESNECESSIDADE DE INTIMACAO DE TODOS
0S PROCURADORES PARA A VALIDADE DOS ATOS PROCESSUAIS.
ORDEM DENEGADA.

1. Inexiste nulidade se, a despeito de_ devidamente intimado, ©
defensor constituide pelo réu _ndo apresenta as razfes de
apelacdo. Precedentes,

2. A circunstancia de o réu ter sido assistido por mais de um
advogado, em virtude de substabelecimentu com reserva de
poderes, sem pedido de publicagdo exclusiva em nome de um
deles, ndo implica a necessidade de intimacdo de todos o0s
procuradores para a validade dos atos processuais. Precedentes.

3. Ordem denegada.

(HC 44246/ES, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 12/09/2006, D} 09/10/2006 p. 319)

REJEITO a preliminar.

Passo a segunda preliminar,

Os Apelantes fundamentam o cerceamento de defesa, ainda, no fato de que
a audiéncia de testemunhas de acusacho (fls. 102/104) fci realizada com a
auséncia do Bel. Rui Brasiliano (apesar dele ter side intimade na audiéncia de
irterrogatério dos réus) e do Bel. Bartolomeu Brasiliano, bemm como sem a
nomeacio de defensor dativo,

Seguem alegando que, mesmo quando houve a reiteracdo da audiéncia, em
13/01/05, para a ouvida das mesmas testemunhas, o Bel. Rui Brasiliano ndo teve
sua assinatura langada no Termo de Audiéncia e o Bel. Bartolomeu Brasiliano
esteve ausente, diante da suposta auséncia de intimagdo para o ato.

Veja-se a Smula n® 523 STF: “"No processo penal, a falta da defesa constitui
nulicade absoluta, mas a sua deficiéncia so o anulard se houver prova de prejuizo
para o réu”.

Prevalece, aqui o principio do pas de nulfité sans grief para superar os erros
procedimentais e aproveitar ato judiciais livres de macula, em prol de uma decisdo
cportuna e adequada sem nenhum prejuizo as partes.

Realmente, o prejuize dos apelantes seria pre;ufﬁi’db‘\no que concerne a

auséncia dos advogados constituidos, na audiénci /de f[,s./l'{‘):i,‘“"be\m como na

zuséncia de nomeacdo de defensor dativo. f
Contudo, o ato foi confirmado na audiékl

// ,’ 1
L
i E.fﬂé 191, com a presenga do
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advogado dos Apelantes, Bel. Rui Brasiliano, e sendo nomeado defensor dativo ao
réu José de Assis, cujo patrono esteve ausente.

Outrossim, mais uma vez observo que ndo houve ofensa ao rito processual
tendo e vista a presenca do Bel, Rui Brasiliano que, efetivamente, foi intimado
(fls. 55/56) para apresentar defesa prévia e para audiéncia de oitiva de
testemunhas. Se algum dos defensores ndo compareceu, isto foi resuftado de
desidia sua e ndo do juizo.

No (Jue concerne a auséncia de assinatura do Bel. Rui Brasiliano no Termo
de Audiéncia de fls. 192, tal fato se constitui como mera irregularidade, pois sua
presenca pode ser constatada no registro das perguntas as testemunhas transcrito
na ata.

Pelo exposto, REJEITO a preliminar.

de 2008.
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APELAGAQ CRIME N.© 0162016-6 -Vara Unica de Sertinia
RECCRRENTE: José Marcos Barbosa Pinheiro e outro
RECCRRIDO: Ministério Pablico do Estado de Pernambuco
RE.ATOR: Des. Fausto Campos

REVISOR: Des. Roberto Ferreira Lins

PROCURADQRA: Dra. Maria Francisca de Mendonga Silva
PRIMZIRA CAMARA CRIMINAL

VOTO DE MERITO - REVISAO

Senhores Desembargadores,

Senhora Procuradora de Justica:

Cuida-se de Apelagdo Criminal interposta por José Marcos Barbosa Pinheiro e
Mario Lucio da Silva (“Paulistinha”) contra a sentenca gque os condenou ao crime de
roubc previsto nos art. 157, §§ 12e 20, Ie il e 288, §unico ¢/c 29, caput, todos do
CP, com o escopo de ser concedida a abs olvigao do primeire apelante e de ser
excluida a responsabilidade do segundo apelante pelo crime capitulado no art. 288,
§ unico do CP.

Em apertada sintese, alegam a impossibilidade de se atribuir a acao
criminosa a José Marcos Barbosa Pinheiro diante do quadro probatdrio que se
apresenta, requerendo este a absolvigdo, bem como alegam a auséncia de provas
suficientes a configuragdo do crime capitulado no art. 288 CPP, razdo pela qual
Mario Lucio da Silva requereu a isencio de responsabilidacde concernente a tal
crire.

QObservo que assiste razdo aos Apelantes.

Inicialmente, verifico que o conjunto probatério demonstra ter sido praticado
o delito por apenas dois agentes {fls. 23, 24, 102, 103, 191, 192), o que ja afasta a
manuteng¢do da condenacgdo pelo crime do art. 288 do CP.

No que concerne a condenagdo de losé Marcos Barbosa Pinheiro, entendo
falecerem provas suficientes e seguras de sua co-participacdo, capazes de ensejar a
manutencdo de sua condenacdo, a qual exige um juizo de iertez//\

firmada pacificamente por nossos Tribunais.
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E fato que a vitima, em declaracdo firmada da Delegacia de Policia de
Sertéinia (fls. 15), afirma ter reconhecido o Apelante José Marcus Barbosa Pinheiro
com sendo um dos dois agentes que o roubaram. Contudo, nas suas demais
decleracdes, ndo consta o reconhecimento de autoria em relagdo ao referido
apelante, apenas em relagdo a José de Assis e Mario Ldcio.

As testemunhas também n&o reconhecem José Marcos Barbosa Pinheiro
{(nem Joseleide Aradjo de Oliveira) come um dos participantes na acdo delituosa
(fls. 23, 24, 103, 191, 192), pelo que ndo se pode inferir a sua participa¢do, muito
menas, manter a condenagao.

Observo que, j& nas Alegacdes Finais, o Ministério Publico cingiu-se
unicamente a condenagdo de José de Assis e Mario Licio (fls. 224/229), o que veio
a ratificar nas contrarrazées recursais que ofereceu (fls. 321/328).

Ha de prevalecer, na hipdtese, o sapiéncia de sentenca latina "in dubio pro

L

reo
Por outro lado, ndo restando provada a participagdo de mais de trés
agentes, a condenagdo referente ao art. 288 CP haverd de ser excluida da sentenca
Oora em reapreciagdo.
Peio exposto, voto no sentido de DAR PROVIMENTO ao apelo para
absolver José Marcos Barbosa Pinheiro das acusacgbes gue lhe sdc imputadas,
na forma do art. 386, VII do CPP, expedindo-se alvara de soltura em seu favor, e

excivir a responsabilizagdo de Mario Lucio da Silva pelo crime capitulado no art.
283, B unico do CP, mantida sua condenagdc pelo art. 157, §2°, I e 1.

E corno voto.

Recife, de 2009,
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