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EMENTA: EMBARGOS DE DECLARAGAO. A AUSENCIA DE

| REFERENCIA EXPLICITA A DISPOSITIVO LEGAL NAO

X CONFIGURA OMISSAO. 1. A decisdo embargada é clara e

(‘Q} . suficiente por seus préprios termos, havendo apreciado a

- matéria debatida e tendo o julgador decidido a questdo em

conformidade com a legislagdo aplicavel 4 matéria, inclusive

quanto a presenca dos pressupostos para a concessao de

tutela antecipada. 2. Aclaratérios conhecidos, para fins de
prequestionamento, porém improvidos, & unanimidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos dos
embargos de declaragiao n® 0185661-9/01, acima referenciado, acordam os
Il)esembargédores integrantes da 8" Camara Civel deste Tribunal de Justiga,
por unanimidade, em conhecé-los para fins de prequestionamento e em negar-
lhes provimento, nos termos do voto do Relator, que integra o acordéo.

de 2010 (data do julgamento).

Recife, 04 de f\elverei N
l’; é\/\{\q ,Qm

Des. Francis Bandeira e Mello
Relator
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EMBARGOS DE DECLARAGCAO N°: 0185661-9/01
COMARCA: Recife

EMBARGANTE: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
EMBARGADA: Gerluce Sirley Anastacio Ferreira
RELATOR: Des. Francisco Bandeira de Mello.

i RELATORIO E VOTO

Trata-se de Embargos de Declaragdo para fins de prequestionamento
interpostos em face de acdérdéo proferido nos autos do agravo de instrumento n®
0183661-9, que, restou provido parcialmente, para suspender a decisdo a quo
na parte em que concerne a determinagdo de deposito imediato das parcelas

atrasadas, mantendo a ordem dc¢ implantacao imediata o auxilio-doenga
acidentario.

A decisdo embargada assim esta ementada:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDIENCIARIO.
REATIVACAO DE AUXILIO-DOENCA ACIDENTARIO. 1. Verossimeis as
alegagdes apresentadas pela segurada, que comprovou, por.meio de
atestados médicos recentes, ser portadora de enfermidade causada
por acidente de trabalho, fato que a impossibilita de exercer sua
atividade laboral habitual, e, por conseguinte, legitima a concessiao da
tutela antecipada. 2. O auxilio-doenga acidentario ¢ concedido a fim
de que, diante de enfermidades laborais temporarias, o trabalhador
possa realizar o tratamento de satde adequado até seu definitivo
restabelecimento, sem desprover sua familia do essencial a
sobrevivéncia. 3. Manutengio da ordem de reativagao do beneficio

previdenciario em foco. 4. Destarte, é de rigor reconhecer que a’

determinagao de depésito das cuantias atrasadas nao se compatibiliza
com as determinagdes legais ce regéncia que impdem o transito em
julgaglo das decisdes em caso que tais. 5. Agravo parcialmente provido,
para o fim de suspender a decisiio a quo na parte em que concerne &

determinagao de depésito imediato das parcelas atrasadas, mantida a.

ordem de implantagéio imediata cdo auxilio-doenca acidentario (espécie
91).

Argumenta o embargante que a decisao ent tela estaria eivada de omissdo, uma
VeZ que nao se; pronunciou explicitamente sobre a norma disposta no art. 273
do CPC,

E o que importa relatar.
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Deslinam-se os embargos de declaragao u suprir eventual defeito do Jjulgado,
consistente em contradicéo, omissao ou obscuridade, de modo a possibilitar sua
melhor inteligéncia ou interpretacio.

Nao vislumbro, contudo, a alegada omissdao no julgado recorrido, eis que o

acorddo embargado explicitamente assento serem “Verossimeis as alegacées
apresentadas pela segurada, que comprovou, por meio de atestados médicos
recentes, ser portadora de enfermidade causada por acidente de trabalho, fato

que a inzpossibjlita de exercer sua atividude laboral habitual, e, por conseguinte,

legitima a concessdo da tutela antecipada.”

Por outro lado, o voto condutor assentou que “o perigo de dano irreparavel e de
dificil reparagdo revela-se na oébvia hipossuficiéncia da segurada, que, se
continuar exercendo a atividade laboral sem receber o tratamento adequado, no
intuito de prover o seu préprio sustento, corre o risco de ficar definitivamente

. i

impossibilitada de exercer qualquer atividude”.
Perfeitamente consignados, pois, os requisitos do art. 273 do CPC.

Nessa perspectiva, percebe-se que a decisdo embargada é clara e suficiente por
seus proprios termos, havendo apreciado a matéria debatida e tendo o julgador
decidido a questéo em conformidade com a legislagao aplicavel a matéria.

A insurgeéncia recursal, em verdade, traduz apenas evidentc inconformismo com
a tornada de posicdo contraria ao entendimento do ora embargante.

Tenlio, pois, por inexistenle a omissdo apontada nos presentes embargos, razéao
pela qual deles conhego para fins de prequestionamento, porém nego-lhes
provimento.

acife, 04 de feverciro de 2010.
S TSN | \—\
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Des.'Francisdgo Bandeira de Mello
Relator
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