PODER JUDICIARIO
ESTADO DE PERNAMBUCG
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DO DESEMBARGADOR ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO

APELAGCOES CIVEIS N°s 01024 IO-6e/OIO24l 1-3 4{ECIFE -PE
APELANTE: VIEIRA CASTRO INCORPORADORA LTDA
ADVOGADO: FREDERICO DE BARROS GUIMARAES
APELADO: BETONBRAS CONCRETO LTDA

ADVOGADO: ALVARO WAN DER LEY LIMA NETO
RELATOR: DES. ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO

SEGUNDA CAMARA CiVEL

EMENTA:  PROCESSUAL  CIVIL.  MEDIDA
CAUTELAR DE SUSTACAO DE PROTESTO E ACAO
ORDINARIA DE ANULACAO DE TITULOS DE
CREDITO. CONTRATO DE EMPREITADA DE

¢ \ CONSTRUGCAOQ CIVIL. EFICACIA DAS DUPLICATAS

0)0 DESCRITAS E CARACTERIZADAS NOS AUTOS.
4 .

Alep

DECISAQ: “POR UNANIMIDADE DE VOTOS, FOI
NEGADO PROVIMENTO AOS APELOS, NOS
TERMOS DO VOTQ DA TURMA.”

DATA DO JULGAMENTQ: 14 de dezembro de 2009,

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Apelagdes Civeis ns
0102410-6 e 0102411-3, em que figura como apelante VIEIRA CASTRO
INCORPORADORA LTDA, e como apelada BETONBRAS CONCRETO LTDA,,
ACORDAM os Excelentissimos Desembargadores integrantes da Segunda Camara Civel
do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, por unanimidade de votos, foi
negado provimento aos apelos, nos termos do voto da Turma. Tudo de acordo com os votos
escritos anexos que integram o presente aresto.

Recife, 16 de dezembro de 2009,
NS NN W -M’(a e L AL~ vg_,; e T NAale

DES. ADALBERTO DI OLIVEIRA MELO
RELATOR

N
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RELATORIO DA ACAO PRINCIPAL

VIEIRA CASTRO INCORPORADORA LTDA, propds acao
Ordinaria de Anulagdo de Titulos de Crédito Cumulada com Perdas e Danos,
em face de BETONBRAS CONCRETO LTDA.

O Autor/Apelante aduz em sintese, que as duplicadas
apontadas para protesto pela Ré sdo manifestamente invalidas, visto que
houve o aumento unilateral dos valores contratados, além de ter a mesma sida
compelida a aceitar mercadoria, o concreto, diversa do acordado, sem
qualgquer justificagao. Pugnando pela nulidade das cambiais, com a condenagdo
da Ré em perdas e danos,

O Réu/Apelado apresentou contestacdo, aduzindo em
preliminar o indeferimento da petigdo Inicial, por auséncia de juntada dos
titulos cuja anulagdo se refere. No mérito, alega que o Autor estd apenas
tentando se esquivar das obrigagoes constituidas, uma vez que a mercadoria
fora regularmente entregue, € que O Autor fora avisada com antecedéncia dos
- reajustes dos pregos € mesmo assim continuou a receber o concreto, sem
" qualquer ressalva. Invoca por ultimo a previsdo contratual autorizando o
reajuste dos valores contratados, mediante simples comunicagdo escrita, fs.
13/19.

O Autor/Apelante ofereceu Réplica, fs.65/7/£‘
/
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O Reéu/Apelado se manifestou acerca dos documentos
juntados com a réplica, fs. 99/109.

A audiéncia de conciliagiio, ndo logrou éxito, em face de
ausencia de intimagdo da parte autora, fs. 121.

Adveio a sentenga, Isto posto e ante o mais que dos autos consta,

JULGO IMPROCEDENTE a pretensdo formulada pela parte autora ¢, em conseqiiéncia,
reconhecida a eficdcia das duplicatas descritas e caracterizadas 1os autos, revogo a
providéncia liminar deferida por este Juizo, nos autos da medida cautelar preparatoria.
Por forca da sucumbéncia, a demandante arcard com o pagamento das custas processuals
e verba honordria advocaticia, arbitrada esta & razéo de 15% (quinze por cento) sobre o -

valor emprestado & causa (dita principal), englobando nesse cdlculo ambos os feitos, fs.
123/126.

Inconformado o Autor/Apelante interpds recurso de apelacdo
através das razbes de fls. 128/137, pretendendo a reforma da sentenga para
efeito de anular definitivamente o protesto das duplicatas de n®s OL003733 e
OL003765, uma vez que se fundamentam em objeto e valores diversos do
estipulado no contrato firmado entre as partes.

A apelagdo fora recebida em seus regulares efeitos, fs.
140.

O Réu/Apelado apresentou suas contra-razdes, requer a
manutengdo da decisdo incélume, fls. 142/1.49.

RELATORIO DA MEDIDA CAUTELAR

VIEIRA CASTRO INCORPORADORA LTDA, propbs acdo
Cautelar de Sustacdo de Protesto com Pedido de Medida Liminar “inaudita
atera pars”, em face de BETONBRAS CONCRETQ LTDA.

Aduz o Autor, ora Apelante, que as duplicatas mencionadas
no relatdrio anterior sdo indevidas e ilicitas, uma vez que se fundamentaram
em relagdo contratual celebrada sem acerto prévio. Por outro lado, se encontra’
na iminéncia de sofrer lesdo grave e de dificil reparacdo, caso seja lavrado o
protesto dos citados titulos, juntando documentos para comprovacao, fs.8/14.

O pedido de liminar foi deferido, mediante caugdo, fs. 17.
O Réu/ apresentou contestacdo, fs. 29/31, alegando que as
duplicatas originaram-se de relagdo comercial valida, tendo ocorrido a entrega

da mercadoria sem qualquer ressalva da Autora. Pedindo por fim, a revogacdo
da liminar e a procedéncia do pedido.

O Autor/Apelante apresentou Réplica, e varios documentos,

fs.78/82. /7
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O Réu/Apelado manifestou-se acerca dos documentos
juntados, fs. 100/109.

Adveio a sentenga, Isto posto e ante o mais que dos autos consta,
JULGO IMPROCEDENTE a pretensdo formulada pela parte autora ¢, em consequéncia,

reconhecida a eficicia das duplicatas descritas e caracterizadas nos autos, revogo a *

providéncia liminar deferida por este Juizo, nos autos da medida cautelar preparatoria.
Por forca da sucumbéncia, a demandante arcard com o pagamento das custas processuais
e verba honordria advocaticia, arbitrada esta & razéo de 15% (quinze por cento) sobre o
valor emprestado & causa (dita principal), englobando nesse cdlculo ambos os feitos,
f5.111/114.

Inconformada o Autor/Apelante interpds recurso de
apelagdo através das raz8es de fls. 118/127, pretendendo a reforma da
sentenca para efeito de anular definitivamente o protesto das duplicatas de
n%s OL003733 e OL003765, uma vez que se fundamentam em objeto e
valores diversos do estipulado no contrato firmado entre as partes.

A Apelagao fora recebida em seu efeito meramente
devolutivo. Fs. 130.

O Réu/Apelado ofereceu suas contra-razdes as fls.
132/139.

E o relatério.

A Douta Revis3o.

Recife, 12 de agosto de 2009.

c\"’\ A WM'CJ d’—( O‘x‘iu‘&:\h\- Wl;L‘(
Des. Adalberto de Oliveira Melo

RELATOR

Ala.
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Pollﬂl'- Judicidrio

Tribunal de Juatiga de Pornambuco \O
Ballnote do Des, Condlito, T F Sareines deMorres 00\/
2° CAMARA CIVEL

APELACOES CIVEIS 102410-6 e 102411-3 - 6° VARA CIiVEL DA CAPITAL

IELATOR: DES. ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO
REVISOR: DES. CANDIDO J F SARAIVA DE MORAES
APELANTE : VIEIRA CASTRO INCORPORADORA LTDA.
APELADA: BETONBRAS CONCRETO LTDA.

VOTO DE REVISAD

Trata-se de Apelacdes interpostas contra sentenca. (fls.
123/126), a qual 3julgou improcedente o pedido da Apelante,
reconhecendo “a eficdcia das duplicatas descritas e caracterizadas
nos autos”, revogando a “liminar deferida por este Juizo, nos autos
da medida cautelar preparatdria”.

A presente demanda reporta-se a uma Medida Cautelar de
sustacdo de protesto (processo n® 001.2001.02996¢7-0), na qual fora
requerido, pela Apelante, o sobrestamento das duplicatas n°s OL003765
e OL003733, nos valores de R$ 775,00 (setecertos e setenta e cinco
reais) e RS 14.918,75 (quatorze mil, novecentLos e dezoito reais e
setenta e cinco centavos), respecéivamente, protocoladas no Caréério
de Protestos do 2° Oficio da Capital sob os n°®s 2001-09-0132936-0 e
2001-09-0132969-6, ante o reajuste unilateral do prego do contrato
pela Apelada, bem como em decorréncia da entrega de concreto diverso
do pactuado no referido negdécio juridico.

Fora deferida 1liminar no supracitado procedimento
cautelar (fls. 17), com a abstengdo de qualquer protesto sob os

referidos titulos.

AC 102410-6 e 102411-3 - 17 - 1179 j . - 1
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Poder Judicidrio
Tribunal de Justiga de Pornambuco
Sabinets do Des. Cindide F F Soraion deMorars

A apelante intentou acdo principal em tempo hébil, nos
termos do art. 806 do CPC!.

Em suas razdes recursais, argui a Apelante (fls. 128/137)
a nulidade dos titulos de crédito protestados, diante da ilegalidade
do contrato de empreitada dos quais os mesmos decorreram, pois o
refepido acordo fora reajustado unilateralmente pela Apelada, sob o
argumento de que a crise energética prejudicou a producdo de todos os
ramos comerciais do pais, inclusive do cimento, objeto do negdcio
juridico em tela, ensejando no aumento do valor do contrato em 4,37%
(quatro virgula trinta e sete por cento) ¢ em RS 7,38 (sz2te reais e
trinta e oito centavos) por cada m® de concreto.

Sustenta ainda a invalidade das comunicacdes enviadas pela
Apelada, acerca do reajuste do valor do contrato, em virtude da
auséncia da ciéncia dos sécios-gerentes ou terceiros autorizados,
assim como a nulidade do contrato, pois a Apelante recebsu concreto
diverso do pactuado, sem qualquer justificativa.

Contrarrazdes apresentadas pela Apelada requerendo a
manutencdo da sentenga (fls. 142/149).

E o breve relatdério. Decido.

A Apelante fundamenta seu recurso sob 03 (trés) aspectos:
i) a nulidade das duplicatas em virtude do reajuste unilateral do
contrato; 1ii) a auséncia de ciéncia dos sécios gerentes acerca das
correspondéncias enviadas pela DApelada; 1iii) o recebimento de
concreto diverso daquele pactuado no indigitado contrato de

empreitada.

' Art. 806. Cabe a parte propor a aglo, no prazo de 30 (trinta) dias, contados da data da cfetivagdo da
medida cautelar, quando esta for concedida em procedimento preparatério.

AC 102410-6 ¢ 102411-3-17 - 11/9 2
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Pudor Judicidrio ,

Tribunal de Jua(ign de Pernambuco 0\%
Sabinets do Des. Girdieo F F Soywiva doMores 0 /

Com efeito, as duplicétas entdo pretestadas (fls. 88/89)
decorreram do Contrato de empreitada de construcgio civil (fls. 48},
pactuado pela Apelante com a Apelada, para o fornecimento de cerc; de
1,500m® de concreto.

O 2° item, «disposto no referido contrato, assinala:
“Verificando-se modificacdes no custo dos servigos de concretagem, os
valores poderdo ser reajustados, a fim de traduzir a alta verificada,
valendo, como aditivo ao presente contrato, comunicagcdo escrita,
enviada pela contratada ao contratatante”.

Sequindo o raciocinio, dispde a letra “g”, da Clausula 52,
do referido acordo: “Constitui responsabilidade do contratante: (...)
g- aceitar formalmente a duplicata (ou canhoto ce fatura) que lhe for
exibida pela Contratada”. :

Como se vé&, ha no aludido contrato cléausula exXpressa
possibilitando o reajuste de prec¢os, exigindo-se para tal acrésciﬁb a
comunicacdo escrita & Apelante do referido plus.

Na hipdtese dos autos tal notificacdo ocorreu, como se
observa dos documentos de fls. 55 a 57, recebidos pelo Engenheiro
Ademildo Moraes.

Além do mais, a empresa Cimento Poty S/A, fornecedora da
Apelada, enviou A& Apelante carta circunstanciada explicitando as
razées do reajuste de precos (fls. 09/11 d&a Medida Cautelarj,
refletindo assim a preocupac¢do da Apelada no  tocante ao
esélarecimento dos motivos ensejadores do aludido acréscimo de

valores. ¢

AC 102410-6 e 102411-3 - 17 - 11/0 é



Poder Judicidrio
Tribunal do Justiga do Pernambuco
Babinate do Des. Cindsto S F Soraiva vofloraes

Ora, nos termos do art. 619 do CC?, ratificado pelo 2°
item do contrato de empreitada em analise, ndo resta duvida quanto a
plena liceidade da alteracdo do preg¢o em decorréncia do aumento ou
diminuigdo valorativa dos component'es objeto do contrato, uma vez

cumprido o requisito disposto contratualmente, qual seja, a

comunicagdo da Apelante.
Sobre o tema, leciona Hely Lopes Meirelles:

O reajustamento contratual de pregos e de tarifas é a medida convencionada entre as partes
contratantes para evilar que, em razdo das elevagdes do mercado, da desvaloriza¢do da moeda
ou do aumento geral de saldrios no periodo du execugdo do contrato administrative, venha a
romper-se o equilibrio financeiro do ajuste (...) O reajuste ou reajustamen:o de pregos ot de
tarifas é conduta contratual autorizada por lei pora corrigir os efeitos ruinosos da inflagdo.
Ndo é decorréncia da imprevisio das partes: ao contrdrio, ¢ previsdo de wina realidade
existente, diante da qual o legislador pdtrio institucionalizou o reajustamento dos valores

conlramais.’

.........

Em tom unisscno & o posicionamento da jurisprudéncia
patria:

APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA - CONTRATO DE EMPREITADA DE OBRA
COM FORNECIMENTO DE MATERIAIS E EQUIPAMENTOS - REAJUSTE DE PRECOS -
EXISTENCIA DE EXPRESSA PREVISAO CONTRATUAL - LEGALIDADE - RECURSO E
REMESSA DESPROVIDOS.

"Havendo previsdo legal e contratual, impde-se o reajuste de pregos como forma de
preservacio do equillbrio entre os encargos suportados pelo particular e a correspondente
remuneragdo” (ACMS n. 2004.024308-1, de Criciiima). (TISC, Apelacdo Civel 2003.029584-4,
Relator Des. Rui Fortes, julgado em 20.06.2006) (g.n)

..........

7 Art. 619, Salvo estipulagio em contrario, o empreiteiro que sc incumbir de executar uma obra,
segundo plano aceito por quem a encomendou, ndo tera direito a exigir acréscimo no prego, ainda que
sejam introduzidas modificagdes no projeto, a ndo ser que estas resultem de instrugdes escritas do dono
da obra.

Paragrafo unico. Ainda que nilo tenho havido autorizagdio escrita, o dono da obra € obrigado a pagar ao
empreiteiro os aumentos e acréscimos, segundo o que for arbitrado, se, sempre presente a obra, por
continuadas visitas, ndo podia ignorar o que se estava passando, ¢ nunca protestou.

* In Direito Administrativo, 28* edigfio, SAo Paulo: Ed. Mallieiros, 2003, p. 210.

AC 102410-6 € 102411-3- 17 - 1149 4
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Poder Judicidrio
Tribunal do Juatiga de Pernambuco
Babinete do Bes. Ciindidn F F Soraiva do Morzes \9)/

COBRANGA. EMPREITADA. DISCUSSAO ACERCA DO PRECO AJUSTADO. Ndo ;)bslarlle a
fragilidade da prova produzida, ainda assim dela é possivel extrai que o construtor informou ao
proprietdrio a possibilidade da obra superar o valor inicialmaite previsto, podendo alcangar a
casa dos R$10.000,00. Portamte, evidencindo o conhecimento do consumidor -e sua
antorizaglo no prosseguimento do servigo (CDC, art. 39, Vi), & luz da interpretacdo dada ao
art. 619, CC, pela qual, a fim de arredar o enriquecimento ilicito do proprietdrio, admite-se a
possibilidade de reajuste do preco da empreitada durante sua execugio, na forma verbal,
desde que conhecido pelo dono, é devida a complementagdo reclamada pelo recorrido.
Todavia ndo em sua integra, mas em R§2.500,00, considerando a noticia de que o valor da obra
poderia variar até o mdximo de R310.000,00. e observado o recibo da fl. 16, que dd conta do
pagamento de R87.500,00. SENTENCA MANTIDA EM QUANTO AOS SEUS FUNDAMENTOS.
VALOR DA CONDENACAO REDUZIDO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. (TIRS,
Recurso Clvel N° 71001882877, Terceira Turma Recursal Civel, Turmas Recursais, Relator:
Carlos Eduardo Richinitti, Julgado em 18/06/2009) (g.n)

.........

Por outro 1lado, a alegagdo acerca da invalidade das
comunicagdes enviadas pela Apelada & Apelante ndo se subsiste, diaﬁte
da afirmacdo da préopria Recorrente em seu petitébrio iniclal (£ls.
03), corroborando o recebimento da aludida notificacdo: ™“Acontece,
todavia, que no dia 06 de agosto deste ano corrente a Reguerente foi
surpreendida por uma comunicagdo da Requerida .informando que sua
fornecedora, a Cimento Poty S.A., estaria aumentando o custo da
produgdo de cimento”. )

Até porque, conforme ¢ trecho acima transcrito, a Apelante
fora cientificada em 06.08.2001, ou seja, a empresa considera valido
o recebimento de correspondéncia pelo seu engenheiro, sr. Ademildo
Moraes, sendo este o recebedor da supracitada notificacdo (fls. 08 da
Medida Cautelar), desconsiderandc, portanto, a alegacao da

necessidade de ciéncia dos s6cios-gerentes ou de terceiros

autorizados.

AC 102410-6 e 102411-3- 17 - 11/9 ‘ 5



podcrrJudiciArio
Tribunal de Juntiga de Persambuco

Gatinete ae Des, Cltnaio S F Stwviva do Moraes 0\1 )
h
\

No ‘tocante A& possibilidade de notificagédo da pessoa
juridica mediante o recebimento por seus funcionarios, é pacifica a
jurisprudéncia do STJ, verbis:

..........

Processual civil. Citagilo postal recebida por funciondrio da pessoa juridica (possibilidade).
Precedentes. Agravo regimental improvido. {AgRg no Ag 630.917/DF, Rel. Ministro NILSON
NAVES, SEXTA TURMA, julgado em 15/02/2005, DJ 11/04/2005 p. 406) (g.n)

..........

PROCESSO CIVIL. CITACAQ. PESSOA JURIDICA.

A citacdo postal ¢ vilida se recebida por funciondrio da pessoa jurldica, nio se exigindo que
este tenha poderes para represemd-lt'l. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no Ag
321.138/DF, Rel. Ministro ARl PARGENDLER, TERCEIRA TURMA, julgado em
19/02/2001, DJ 23/04/2001 p. 162, REPDJ 30/04/2001 p. 134) (g.n)

.........

Em relacdo ao fato da Apelante ter recebido um concreto
diverso do pactuade no contrato de empreitada em tela, tal alegaciao
ndo ¢ apta a invalidar as duplicatas protestadas, pois a Recorrente
ndo fez qualquer reclamagdo expressa acerca da mudan¢a do produto,
aceitando-o sem qualquer impugnacdo e utilizando-o irrestritamente na
consecugdco das suas obras.

Ora, a Apelante adquiriu o concreto e serviu-se do mesmo
em sua obra, restando irrefutavel a entrega e utilizacdo do material
em comento, portanto a causa da emissioc das duplicatas, inexistindo
vicio a ser sanado, diante da integral utilizacdo do produto, sem
qualquer discordidncia pela Recorrente.

Nesta esteira, observe-se a jurisprudéncia patria:

RECURSO DE APELACAO CIVEL - ANULACAO DE DUPLICATA - CONTRATO DE
EMPREITADA GLOBAL (TRABALHO E MATERIAIS) - CLAUSULA QUE POSSIBILITA O
PAGAMENTO DE MATERIAL FORNECIDO POR TERCEIRO PELO DONO DA OBRA,
MEDIANTE AUTORIZACAQ DA EMPREITEIRA - MATERIAL COMPROVADAMENTE
ENTREGUE E RECEBIDO NA OBRA - EXTRACIO HIGIDA DE FATURA E DUPLICATA -

AC 102410-G e 1024 11-3 - 17 - 11/9 6
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Poder Judicidrio
Tribunal do Justiga de Pernambuco
Bablinete do Des. Coindido F F- Soraiva de Momes

\@?
NEGATIVA DE PAGAMENTO, PELO DONO DA OBRA, POR ALEGADO DEFEITO NA
QUALIDADE - AUSENCIA DE RECLAMACAO EXPRESSA, OU DE REENVIO, OU, AINDA,
DE DEPOSITO JUDICIAL DO | MATERIAL - IMPROCEDENCIA DO PEDIDO -
RECONVENGCAO - PAGAMENTO DOS MATERIAIS - 1 "ROCEDENCIA DO PEDIDO -
NULIDADE DA SENTENCA (CERCEAMENTO DE DEFESA) - JNOCORRENCIA - RECURSO
ADMITIDO E DESPROVIDO.

Havendo prova induvidosa de que o material foi entregue pelo terceiro, recebido por preposto
do dono da obra, torna-se legal a extracio de fatura. bem como de wina duplicata.
Niio tendo havido gualquer reclamagdo expressa, ou reenvio, ou, ainda, depdsito judicial do
material, tem-se como perfelto e acabado o negdcio, impondo-se o pagamento do prego.
Excluida, por decisdo inter locus, a pretendida realizagdo da prova pericial, diante da falta de
pedido de reexame sobre a matériu, tem-se que se operou a preclusdo. (TISC, Apclagao Civel

1999.009400-6, Relator Des. Cercato adilha, julgado em 19.09.2002) (g.n)

---------

ANULATORIA DE DUPLICATA - AUSENCIA - ENTREGA DE MERCADORIA
COMPROVADA - VICIOS DO PRODUTO NAO DEMONSTRADO S- A USENCIA DE ‘AC LITE
SUPRIDO - NULIDADE QUL SE AFASTA - RECON VENCAO - COBRANCA -
POSSIBILIDADE - JUROS MORATORIOS - TAXA SELIC - INAPLICABILIDADE - ART. 406
DO NCCB C/C ART. 1° PARAGRAFO 1° DO CIN - DECISAO PROFERIDA EM EMBARGOS
DECLARATORIOS APOS INTERPOSICAO DE RECURSO PRINCIPAL - APELO ADESI o -
ADMISSIBILIDADE - PRINCIPIO DA COMPLEMENTARIEDADE.

. Ndo tendo a autora envidado qualquer tentativa de devolugio do produto, nem mesino
notificado a requerida de que ele estivesse fora das especificacdes pactuadas, nada
apresentando caj)az de macular a emissio das faturas ou desconstituir o direlto de sua
credora, e Inexistindo controvérsin quanto ao negdclo realizado e & efetiva entrega e
recebimento da mercadoria, ndo hd se cogitar de inexiiténcia de lastro das gquestionadas
duplicatas e, conseqilentemente, de sua nulidade

- " aceite ndo é requisito essencial no titulo de crédito, menos ainda na duplicata. Dai que a
duplicata sem aceite pode circular e constituir-se em titulo executivo contra o sacado, desde que
acompanhada da prova de entrega das-mercadorias respectivas ou da prestagdo dos sérvios
.)"" ’

- Drivida ndo subsiste de que ¢ perfeitamente admissivel o pedido reconvencional de cobranga
de titulo em agdo ordindria visando a declaragdo de sua nulidade, matéria essa que jd se
encontra pacificada pela SUPREMA CORTE, consounte a simula 258. Com efeito, ndo hd
razdoe plausivel para exigir do credor o uso da via execuiiva, se este, além de se defender no
processo de conhecimento, wiiliza a reconvengdo para recebimento de seu crédito, ensejando ao
devedor o exercicio pleno do contraditdrio e da ampla defesa.

- Os juros moratdrios devem ser aplicados no percentual de 0,5% ao més, devendo ser

majorados para 1% a contar da vigéncia do Cédigo Civil de 2002, nos termos de seu art. 406

c/c art. 161, pardgrafo primeirs do Cédigo Tributdrio Macional, ndo havendo amparo legal
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para a adogdo dos indices referentes @ ""tuxq selic™, aplicdveis aos dcbitos tributdrios. (.)

(TIMG, Processo ne. l.0024.03.929585~2/00|(l), Relator Des. Tarcisio Marting Costa, DJ
10.02.2007) (g.n)

Pesta forma, resta clara a legalidade do reajuste dos
pregos do contrato de empreitada firmado, bem como da emiss3o das
duplicatas entdo contestadas, diante do inadimplemento da Apelante no
tocante ao pagamento do material por ela recebido e utilizado em seus
empreendimentos, qual seja, cerca de 1500m® de concreto.

Seguindo o raciocinio, uma vez demonstrada a legalidade do
contrato de empreitada ora contestado, patente é o descabimento do
pedido de indenizagdo por perdas e danos, nos termos do art. 1.092 do
Cédigo Civil de 19164, pPcis na hipétese dos autos nao se configura
situacido de inadimplemento contratual, como dispde o artigo
supratranscrito, diante do cumprimento integral, pela Apelada, das
obrigagSes por ela avencadas, afastando-se a incidéncia da mencionada
norma.

Isto posto, NEGO PROVIMENTO aos recursocy mantendo a
sentenca em todos os seus termos.

E como voto.

recice, M N 2T

Des. Candido J.J) F. Saraiva de Moraes

Revisor

-

‘AmIﬂ%JﬁmmewﬂmmﬂﬂamMmmdmcmMmeAM%dewmmwaawawﬁyﬁmpmh
exigir o implemento da do outro.

(.)

Paragrafo unico. A parte lesada pelo inadimplemento pode requerer a rescisdio do contrato com perdas e
danos.
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GABINETE DO DESEMBARGADOR ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO
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APELANTE: VIEIRA CASTRO INCORPORADORA LTDA.
ADVOGADO: FREDERICO DE BARROS GUIMARAES

APELADO: BETONBRAS CONCRETO LTDA

ADVOGADO: ALVARO WAN DER LEY LIMA

RELATOR: DES. ADALBERTO DE OLIVEIRA MELO

SEGUNDA CAMARA CIVEL

VOTO

Observo que no merito tanto a Agdo Principal, quanto a
Cautelar contédm a mesma fundamentacdo, que concerne na nulidade das
duplicatas descritas e caracterizadas nos autos em razdo do aumento, feito
unilateralmente, do prego e do fornecimento de mercadoria diversa da
contratada.

Com relagdo ao referido aumento dos valores, deve-se

observar o contrato de empreitada de construgdo civil, o qual fora firmado
pelas partes, fs. 14 da medida cautelar e 48 da pincipal, vemos que o item 20
estipula o seguinte: “Verificando-se modificacdes no custo dos servigos de
concretagem, os valores poderdo ser reajustados a fin de traduzir a alta
verificada, valendo, como aditivo ao presente contrato, comunicagao escrita e
enviada pela contratada ao contratante”. Apesar do alegado na Apelacao de
que no contrato de empreitada inexiste a assinatura Apelante, esta ndo nega a
relacdo juridica existente entre as partes, nao merecendo prosperar tal
alegagao. .
O Apelante, admitiu que fora comunicado pelo Apelado das
modificacdes ocorridas no custo do servico, tais comunicagdes serviram de
aditivo ao contrato, ndo podendo assim, ser cogitado a invalidade das
duplicatas emitidas pela Apelante, pelo argumento de apresentarem pregos
diversos do contratado.

Outra alegagdo que ndo prospera é que o cimento entregue
era diferente do acordado, pois nunca houve qualquer queixa ou adverténcia
da Apelante no momento do recebimento, nem tdo pouco O pedido de
suspensdo da entrega, pois a Apelante utilizou a mercadoria em sua obra, ndo
se manifestando acerca dos aumentos, apenas no momento do pagamento, 0
qual ndo fora efetuado./,

///\



Discorrendo acerca da aceitagdo das mercadorias no
contrato de compra e venda mercantil, Luiz da Cunha Gongalves assevera:

“A aceitagdo do contrato ndo é, portanto, o mesmo que a
aceitagdo das cousas compradas;, e a receptacdo destas
também ndo equivale & aceitagdo. Esta aceitacdo sé existe, ou

quando o comprador recebe essas cousas e avisa o vendedor ,

de que elas |lhe agradam ou sdo conformes ao contrato, ou
quando, depois de as ter recebldo, pratica atgs que envolvem a
acejtacdo, tais como a revenda, ou 0 U0 €_consumo, ou o
pagamento do preco, na engregg a crédito, ou quando as retém
por certo tempo, sem reclamacdo alguma ou_sem notificar ao
vendedor a sua pdo-aceitacdo, como no caso dos vicios
redibitorios” (Da Compra e Venda do Direito Comercial
Brasileiro. SP, Max Limonad, 22 ed., 1950, p. 530-1).

In casu, o Apelante recebeu as mercadorias e permaneceu
silente, somente alegando a desconformidade com o pedido quando exigido o
pagamento. Tal atitude, indubitavelmente, faz presumir sua aceitacao.

Ora, em se tratando de compra e venda mercantil, contrato
que se perfectibiliza com o mero acordo de vontade entre as partes, consoante
licdo cde Fran Martins (Contratos Comerciais. R], Forense, 132 ed., 1995,
p.110), a aceitagdo das mercadorias entregues torna inquestionavel a
obrigagdo do comprador pagar o pre¢o ajustado.

Nesse sentido tem entendido o Tribunal de Justica do Rio
Grande do Sul:

Ementa: EMBARGOS DO DEVEDOR. EXCESSQO DE PENHORA. -

DUPLICATA INACEITA. PROTESTO. DISCUSSAO ACERCA DA
ACEITAGAO DA MERCADORIA, OBJETO DE COMPRA E VENDA
MERCANTIL. ALEGAGAO DE DESCONFORMIDADE ENTRE O
PEDIDO E A ENTREGA. JULGAMENTO ANTECIPADO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. LITIGANTE DE
MA-FE. DEFINICAO.

[...] No_contrato de compra e venda mercantil, recebendo o
comprador as mercadgrias e permanecendo sjlente, somente
alegando a desconformidade com o pedido_guando exigido o
pagamento, faz presumir a aceitacdo. O contrato, na espécie,
se perfectibiliza _com_o mero acordo de vontade entre as
partes, e a aceitacdo das mercadorias _entregues torna
in ionavel a obrigacdo do comprador de pagar o_prego

ajustadof...].(AC. 96.008795-8, 4@ C.C, Rel. Pedro Manoel Abreu. Dj
10.04.1997).

Com essas consideragdes, NEGO PROVIMENTO ao apelo.

E como voto.

-—
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