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LARACAO N°: 0182162-9/01 _

EMBARGOS DE DEC
COMARCA :

;| Tuparetama

EMBARGANTE

1JOSE MAURICIO MARCELINO LEITE,

=T

OBERDAN SILVA e JOZIBERTO DE MOURA
BRITO :

'EMBARGADO

13 Camara Criminal do TJPE

RELATOR

{Des. Nivaldo Mulatinho Filho

PROCURADORA __

| Adriana Gongalves Fontes

ACORDAQ

Vistos, relata

1 018216219/01, no qual figuram como partes JOSE MAUR

EMENTA PROCESSUAL PENAL. EMIBARGOS DE DECLARAGAO

EM RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. TENTATIVA DE HOMICIDIO ;‘ g
TRIPLAMEMTE QUALIFICADO. ALEGAGAQ DA DEFESA NO . .

SENTIDO DE QUE O ACORDAO CONTEM OMISSAO NO PONTO
REFERENTE A QUESTAQ DA COMNCESSAO DA LIBERDADE
PROVISORIA. OMISSAQ QUE NAQ SE RECONHECE. PRISOES
CAUTELARES MANTIDAS, CONFORME. A FUNDAMENTAGAO DA
SENTENGA DE PRONUNCIA. NECESSIDADE DE ASSEGURAR A
ORDEM PUBLICA E GARANTIR A APLICAGAO DA LEI PENAL..
FUGA, INCLUSIVE, DE DOIS DOS ACUSADOS. - .

{ - Nas Razdes do Recurso em Sentido Estrito, ndo houve
apresentagiio de qualquer pedido especifico de liberdade provisoria
dos recorrentes, ora embargantes.

If - A prisdo preventiva, mantida em sede de prondncia, encontra-se
molivada na necessidade da segregagac dos acusados para se
pieservar a ordem publica, em razan de suas periculosidades,
evidenciadas pelas circunstancias do crime, bem como para assegurar
a aplicagao da lei penal. T
Il - Embargos rejeitados. Deciséo unanime.

dos e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao
C1O MARCELINO LEITE e

JOZIBERTO DE MOURA BRITO, ACORDAM os Desembargadores componentes da

Terceira Camara Criminal
unanimidade de votos, eni

do Tribunal de Justiga do Eslado de Pernambuco, a
rejeitar os embargos, nos lermos do relatorio e votos

anexos, que passam a integrar este aresto.

Des. Nival

Regfe, |0 dey Jipidae  de0to.
‘ ~ 2

\\,‘v \.&\:) R

AN
do Mulatinho Filho - Relator

Gflim — Embm]gos Declaragiio n. 0182162-9/01 6
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EMBARGOS DE DECLARACA(Q N°: 0182162-2/01 il
COMARCA i Tuparetama o
EMBARGANTE 1 JOSE MAURICIO MARCELINO LEITE,
OBERDAN SILVA e JOZIBERTO DE MOURA
o ||BrRETO e
EMBARGADO __ |:{3" Canuua Criminal do TJPE
RELATOR —__|:|Des. Nivaldo Mulatinho Filho
PROCURADORA | Adriana Congalves Fonles
RELATORIO

Os Embargantes JOSE MAURICIO MARCELINO
LEITE, OBERDAN SILVA e JOZIBERTO DE MOURA BRITO,
através de advogado legalmente habilitado, opuseram tempestivos
Embargos Declaratorios (fls. 02/08), insurgindo-se contra o Acérdao
de fls. 339, do Recurso em Sentido Estrito n. 0182162-9, em
apenso. ’

Alegam a ocoiréncia de omisséo, obscuridade e

ambiguidade, pelo fato de: os eméritos julgadores desta Terceira -

Camara Criminal terem deixado de apreciar questao suscitada -
referente a concessiio de liberdade provisoria dos Embargantes,
para |que soltos possam aguardar a designacdo da data de seu
julgamento pelo Tribunal do Juri da Comarca de Tuparetama.

Instada a se manifestar, a douta Procuradoria de
Justica, na pessoa da Di?. Adriana Gongalves Fontes ofereceu
parecer (fls. 26/35), opinando que 0s presentes embargos sejam
conhecidos para que haja apreciagdo do pedido de revogagédo das
prisdes preventivas dos embargantes, entretanto, que, no mérito,
sejarln desprovidos, mantendo-se a segregagao cautelar dos
embargantes por persistirem seus motivos autarizadores.

£ o relatorio.

Gflim — Embargos Declaragiio n. 01821462-9/01 X l




YOTO

Z ~ “Ca
(‘f»‘” qé“e\ ,(A / g
?ﬂij‘ AL [ O
'i i',)-v:g_-fa?-' M X .
PODER JUDICIARIO oz
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBLICO 7

) M . - » ‘.4A
Gabinete Desembargador Nivaldo Mulatinho Fitho
Terceira Camara Criminal ’

DO RELATOR

Conforme ja relatado, o fundamento dos presentes

Embartgos é a ocorréncia de omissao, ambiguidade e’
contradigdo no Acérddo unanime, proferido no julgamento do

Recur
Oficial

embar

s0 em Sentido Estrito n° 0182162-9, e publicado no Diario
do Poder Judiciario n® 80, de 07/05/2009.

A Ementa do referido Acérdéo € a que se segue:

“EMENTA: PENAL. E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO. TENTATIVA DE HOMICIDIO TRIPLAMENTE

FALTA DA APLICACAO DO ART. 384, DO CPF. NAO ACOLHIDAS. -
MATERIALIDADE COMPROVADA. ELEMENTOS PROBATORIOS
SUFICIENTES DA CO-AUTORIA OU DA PARTICIPACAO.
| — Diante das qualificadoras do crime in casu, é inviavel o,
provimenlo perseguido pelos Recorrentes, anle a regra do art. 413,
do Cédigo de Frocesso Penal, circunstancia que evidencia o acerto
da decisdo 1ecomida, uma vez que ficou comprovada a
malerialidade do fato e estdo presenies elementos probalorios
suficientes sobre a auloria do crime.

Il - Estdo assentes os pressupostos necessdrios @ pronuncia do
réu, devendo o mesmo ser submetido a julgamento pelo Tribunal’
Popular, pois na fase do juizo de admissibilidade da acusagéo, ¢
defeso ao julgador o exame aprofundado do conjunto probatorio; a
fim da ndo influir na convicgdo constilucionalmente soberana dos
jurados.

- Recurso improvido. Decisdo Unénime”.

De inicio, cevo ressaltar que os confusos
gantes querem apenas corrigir suposta omissao quanto ao

pedido de revogaciéo das prisdes preventivas, O qual nao teria sido - -
analisado no Acordao, ora guerreado. Chega-se a essa conclusao a
partif da analise do pedido de fl. 08. Vejamos:

Gflim - Embargos

“(..7 como se vislumbra na interposicéo do recurso. em -
senticlo estrito, os embargantes pleitearam a concessao
de sua liberdade até o julgamento. Contudo, o pedido nao
foi objeto de deliberagdo desse Douto Colegiado
Critninal, acarretando a oposigado e o acolhimento -dos
presentes Embargos Declaratdrio, para sanar a violagao
a0 inciso N do art. 381 do Cocligo de Processo Penal (...)".

Declaragio n. 0182162-2/01 2
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Por ocasido do julgamento do Recurso em Sentido
Estrito| n°® 0182162-9, nao foi enfrentada a matéria aqui alegada -
omissa no acordao, até porque o pedido ce revogacdo das prisdes
preventivas dos embargantes e, em conseqiéncia, que fossem
postos| em liberdade até o julgamento popular, nio foi feito nas
Razoes do Recursc de fls. 285/296. O que se pede claramente
ao final das referidas Razoes é que seja desclassificado o delito
objeto |[da Sentenga de Prontncia para o crime de lesao corporal e,
resporidendo apenas por esse crime, “consequentemente sejam -
celocados em liberdade” (fls. 296).

] O pedido, para que os 03 (trés) embargantes, JOSE
MAURICIO MARCELINO LEITE, OBERDAN SILVA e JOZIBERTO
DE MOURA BRITQ aguaidassem o julgamento em liberdade, foi -
feito no Processo originaric as fis. 279/281, padido apresentado
depoig da Sentenga de Pronuncia. '

Os ora embargantes foram pronunciados em
13/11/2008, como incursos nas sangdes do artigo 121, § 2°, I, Il e -
IV, c/q art. 14 todos do Codigo Penal, com fundamento nos artigos
413, § 1°, 420, incisos | e Il (fls. 271/275 dos autos principais). '

Por ocasido da Decisdo de Pronuncia, o Juiz
mono¢ratico asseverou que: “durante a instrugdo criminal, ficou
evidente através de depoimento da vilima, as fls. 177, que 0 motivo
do cometimento do crime foi flagrantemente desproporcional ao:
resultado produzido, fatil, ja que a origem do desentendimento
entre Vitima e o acusado Oberdan foi por conta de que, sem querer, )
em odasido passada anos atras, atingiu-o corn um pedago de vidro . .
na testa. FRANCINALDO GOMES DA SILVA SOQUTO confirma as -
fls. 179: “... que Oberdan quebrou uma garrala de vidro e desferiu -
um golpe com gargalo no pescogo da vitima, néo dizendo a razao
de tal ato de Oberdan’.” (fl. 274 do Recurso am Sentido Estrito' n°
0182162-9).

O douto Magisirado a quo, as fls. 282/283 do RSE n°
0182162-9, ao fundamentar sua Decisdo que negou o pedido de
liherdade provisoria dos embargantes,, tomou por parametro
algumas jurisprudéncias do STJ. Vejamos:

“A simples fuga do acusado do distrito da culpa, tao logo
descaoberto o crime praticado, ja juslifica a decretagao de
Prisiio Preventiva. (RT 497/403).

Glim —- Embargas Declaragiio n. 0182162-9,01 3.
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“Tem-se como justificado o decreto de prisdo preventiva
fundamentado na necessidade de preservar a
regularidade da instrugdo criminal, ¢ de assegurar a
aplicaciio da lei penal, diante da comprovada :
penculosndade dos agentes e a gravidade do fato” (HC
78.901-3, Sao Paulo, 22, T. rel. Mauricio Corréa,
30.03 1999, v.u., DJ 28.05.1999, p. 7).

TCRE&P: Para garantia da orcdem puablica, visara o
magistrado, ao decretar a prisdo preventiva, evitar que-o
delinquente volte a cometer delitos, ou porque é
acentuadamente propenso as praticas delituosas, ou
porque, em liberdade, encontraria os mesmos estimulos

relacmnados como a infragdo cometida” (JUTACRESP
42/58).

O réu JOSE MAURICIO MARCELINO LEITE foi
preso em flagrante celito, no dia 15/07/2005, enquanto os demais
réus evadiram-se do distrito da culpa logo apés a pratica do ato
delitivg (fls. 241 do RSE n® 0182162-9). Contra 0 mesmo, pesa o
fato de ja ter sido processado e julgado em mais dois processos na
Comarca de Tuparetama, pelo cometimento do crime previsto no
artigo (121, c/c art. 14, Il ambos do Cédigo Penal (fls. 122 e 143).

Ja contra OBERDAN SILVA e JOZIBERTO DE
MOURA BRITO, pesa o fato de terem se evadido do distrito da
culpa (fls. 77/78). '

As circunstancias concretas do crime e a folha de
antecedentes criminais acostada as fls. 65, 82. 122 e 143, revelam
o potencial ofensive da conduta praticada. Os embargantes durante
toda g instrugdo processual permaneceram presos por forga de
decisbes judiciais de Primeira e Segunda Instancia (fls. 77/78, 275,
282/283, 261/262 e 126 - HC n° 171938-6).

A decisdo unanime da Terceira Camara Criminal, no
julgamento do Recurso em Sentido Estrito n° 0182162-9, nio foi
omissa, no que se refere a concessio da liberdacle provisoria dos
embargantes, pois, repita-se, o pedido ndo foi apresentado nas
Razbes do mesmo Recurso. Entretanto, ao negar provimento ag .
Recurso interposto, manteve a Sentenga de Prontncia em todos
os selis termos (fls. 355), ou seja, acolheu a fundamentagéo do
Juiz monocratico para manter a custdédia cautelar dos trés réus -
pronuriciados, ora embargantes. Considerou persistentes os
motivos autorizadores da priséo cautelar dos embargantes.

Gilim — Embargos Declaragdo n. 0182162-9:01 4
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Pelo exposto, ndo havendo nenhuma omissao,
obscuridade ou ambigiiidade a ser suprida na decisao colegiada da
Terceira Camara Criminal, rejeito os Embargos de Declaragao.

E como voto.

Recife, | de Yoyouine-de 2010

Pt

7 i (‘\\ N
AV}

Des. Nivaldo Mulatinhofitho -

<,

elator
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