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Embfargos de Declaracdo n°® 41679-1/01 - Comarca de Recife-"
Embargante: Estado de Pernambuco :
Embargado: Salomao Pereira de Queiroz

Relaﬁtor: Des. José Ivo de Paula Guimaraes

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARAGAO EM MANDADO DE SEGJRANCA. ALEGAGAQ
DE OMISSAO. INOCORRENCIA. TENTATIVA DE
REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO.
MATERIA NAO TRATADA NO PROCESSO. INOVAGAO
RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS CONHECIDOS
TAO SOMENTE PARA FINS DE PREQU:ESTIONAMENTO, NO
ENTANTO, NAO PROVIDOS, A UNANIMIDADE DE VOTOS.

Q- 1. Os embargos de declaragdo constituem recurso de
66 ‘ rigidos contornos processuais, consoante disciplinamento
o inserto no artigo 535, do Cbdigo de Processo Civil,
exigindo-se, para seu acolhimernto, que estejam
presentes os pressupostos legais de cabimento.

| 2. Inocorrentes as hipoteses previsias em lei, ndo ha
; como prosperar o inconformismo, cujo intento é a reforma
‘ da decisdo embargada.

\ 3. Primeiramente, no tocante a possivel afronta aos
' principios da legalidade e da isonomia, cuido observar
que O decisum embargado promoveu, a inteireza, a
andlise da matéria, nos termos em aue se encontrava
agitada nos autos, conforme se pode verificar da simples
leitura da ementa e do voto proferido por esta Relatoria,
que fazem parte integrante da decisdo para todos 0
de Direito.

/
4. De todo modo, convém anotar que n30 estq o Julgadbdr
obrigado a enfrentar todas as regras juridicag, pontos ‘e
argumentos levantados pelas partes, mas julgar @
questdo posta em exame de acordo com &S provas
produzidas nos autos, enfocando 0s aspectos pectinentes
que ponderar necessario ao deslinde da causa, e
direito conforme a legislagdo que ertender aplicay

caso concreto, de acordo com seu livre convencj “‘w.ﬁ

sendo acertado, também por isso, afirmar, na hipa
inexisténcia de omissdo no enfrentamento da matg
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5. A matéria posta em debate restou absolutamente
enfrentada no aresto embargado, de maneira clara e
coesa, contudo contriria & pretensdo da parte ora
embargante, que, inconformada, utilizou os aclaratdrios
em desajuste com as hipdteses elencadas no art. 535, do
3 CPC, com o nitido propésito de reciscutir o mérito da
i causa, desiderato vedado na estreita via integrativa dos
i

I

aclaratorios.

6. Isso posto, deixa-se de conhecer das demais questdes

aventadas nestes Embargos, por verificar que tais

assuntos ndo foram ventilados tempestivamente, quando

da apresentacdo das informagBes, encontrando-se, pols,

; preclusa a oportunidade de discuti-los. Ndo admite a

1 nossa ordem processual o conhecimento em sede de
embargos de declaragdo de matéria ndo suscitada no bojo
do processo, vedando, com isso, a possibilidade de
inovagao da lide nesta fase recursal.

{ 7. Auséncia de verificacdo de qua'quer das hipoteses
autorizadoras dos Embargos de Declarasdo.

| 8. A unanimidade de votos, conheceram-se os embargos
? tdo somente para fins cle prequestionamento dos arts. 59,
| caput, e 37, caput e inciso I, da Constituicio Federal,
negando-lhes, no entanto, provimentc..

ACORDAO

‘ Vistos, relatados e distutidos 0Os presentes autos de
Embargos de Declarac;éo/ no 679-1/01, ACORDAM os

Dese ibargadores integrantes do 2° Grupo de Camaras C\Jv is. das
Tribunal de Justica, em sgssdo realizgda no di: - -
unanimemente, em conhecer o0s presentes embargos tao’ somente

para ‘ ins de prequestionamento, Mnhegando-‘hes, no entanto,
provimento, nos termos (os votos, da ementa e das notas
taquigraficas em anexo, que azem qute integrante deste julgado.

Recife, 0@;_/

‘ Des. José Ivo de Raula Guimaries
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Embargos de Declaragéio n° 41679-1/01 - Comarca de Recife
Embargante: Estado de Pernambuco

Em )argado: Salomé&o Pereira de Queiroz

Relator: Des. José Ivo de Paula Guimaraes

RELATORIO

Cuidam-se de Embargos de Declaracdo opostos contra
acorddo que concedeu a Seéguranca pleiteada em agiio mandamental
para assegurar ao impetrante, 39 Sargerto do (orpo de Bombeiros
Militar de Pernambuco, o direito de concorrer a vaga no Curso de
Formagdo de Oficiais do Corpo de Bombeiros Militar sem a
necessidade de prestar novo exame psicotécnico, uma vez que ja
supricyla a exigéncia quando da sua participacdo no processo seletivo
para  investidura no cargo entdo ocupado, pertencente a mesma
corporagdo militar. o

| Alega o embargante, em sintese, que o acérddo
embargado incorreu em omiss3o ao nao analisar questdes relativas a
possivel afronta aos postulados corstitucionais da isonomia (art. 509,
caput), da legalidade (art. 37, caput e 1)\ e da separagdo dos poderes
(art. 20),

, Ao final, requer gejam acolbidos os Lvresentes embargos
declaratérios para sanar as|omissdes /e contradicbes apontadas e
prequfestionar a matéria constitucional /ersada nos autos.

|

E o relatério. | .
Recife. ¢

‘ Des. José Ivo de\Pduld Ghuimaries
|

%
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Embairgos de Declaracgdo n°® 41679-1/01 - Comarca de Recife
Embargante: Estado de Pernambuco '
Embqrgado: Salomao Pereira de Queiroz

Relator: Des. José Ivo de Paula Guirmnardes

YOTO

Constituem os Embargos de Declaragdo recurso cabivel
para | atacar eventuais obscuridades, contradi¢bes ou omissoes
existeéntes no provimento jurisdicional, nos termos do art. 535, 1 ell,
do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material,
admissivel, em face de construgdo jurisprudencial, contra decisdes
em sentido amplo.

| No presente caso, nao vislumbro qualquer omissao a
macular a decisdo ora objurgada, sendo vejamos.

Primeiramente, no tocante a possivel afronta aos
principios da legalidade e da isonomia, cuido observar que o decisum
embargado promoveu, a inteireza, a andlise da matéria, nos termos
em gue se encontrava agitacla nos autos, conforme se pode verificar
da simples leitura da ementa € do voto proferido por esta Relatoria,
que fazem parte integrante da decisdo para todos 0s fins de Direito.

De todo modo, convém anotar que nio estd o Julgador
obrigado a enfrentar todas as regras juridicas, pantos e argumentos
levantados pelas partes, mas a julgar a questdo posta em exame de
acordo com as provas produzidas nos autos, enfocando os aspectos
pertjnentes que ponderar necessario ao deslinde da causa, € a dizer o
direito conforme a legislagdo que entender aplicdvei ao caso concreto,
de acordo com seu livre convencimento, sendo acertado, também por
isso, afirmar, na hipotese, a inexisténcia de omissdo no
enfrentamento da materia.

: Nesse sentido esta firmada a orientagdo da jurisprydéncia
do Colendo Superior Tribunal de Justica:

1 PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DE ZLARAGAO.
INEXISTENCIA.  EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBN.IDADE
(AGRAVO  REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUNENTO
PROCESSUAL CIVIL. ART. 544 DO CPC. RECURSO ESPECIAL,

! : TRIBUTARIO. EXECUGAQ FISCAL. REDIRECIONAMENTO PA )
SOCIO-GERENTE. ART. 135, 1I, DO CTN. NECESSIDADE

COMPROVAGAO DO FISCO DE VIOLAGAO A LEL VIOLAGAO
ARTS. 535, 128 e 460 DO CPC. INOCORRENCIA. REEXAME |DE
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MATERIA  FATICO-PROBATORIA. SUMUL% 07/ST).) 1. O
inconformismo, que tern como real escopo a pretensdo de reformar o
decisum, n8o hd como prosperar, porquanto inocorrentes as
hipdteses de omissdo, contradigdo, obscuridade ou erro material,
sendo inviavel a revisio em sede de embargos de declaracdo, em
i face dos estreitos limites do art. 535 do CrC. [...] 8. Inexiste
ofensa ao art. 535 do CPC, quando o Tribunal de origem,
embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o
magistrado n&o estd obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo. 9.
3 Agravo regimental desprovido. 4. Embargos de declaragdo rejeitados
1 (EDcl no AgRg no Ag 1101780/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira
Turma, D) 03/12/2009).

PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARA(;AO - TRIBUTARIO -
DECADENCIA - ART, 149, v DO CITN - INEXISTENCIA DE
DECLARA(;AQ E _DE PAGAMENTO TOTAL. DO CREDITO -
CONTRADICAO - NAO-OCORRENCIA. 1. Nao ocorre ofensa ao art.
535, I e II, do CPC, se o acOrdiio decide, fundamantadamente,
as questdes essenciais ao julgamento da lide. 2. Conforme
jurisprudéncia majoritaria do ST), havendo pagamento parcial de
tributo, o Fisco deve langar a diferenga no prazo previsto no art. 173,
‘ I, do CTN. Incidéncia da Sumula 83/STJ). 3. Embargos de declaragao
rejeitados (EDcl no AgRg no Ag 1109558/PR, Rela. Min. Eliana
Calmon, Segunda Turma, D] 02/12/2009) - g:ifos nossos.

O mero descontentamento da parte ndo tem o condao de
tornar. CablVEIS os Embargos de Declaracdo visan.io a modificagdo do
julgado, excepcionalmente admitida pelo ordenamento processual.

i A matéria posta em debate restou absolutamente
enfrentada no aresto embargado, de maneira clara e coesa, contudo
contréria & pretensdo da parte ora embargante, que, inconformada,
utilizoﬂu os aclaratérios em desajuste com as hipiteses elencadas no
art. 535, do CPC, com o nitido propdsito de rediscutir o mérito da
causa, desiderato vedado na estreita via integrativa dos aclaraténos

! Se porventura pretende o embargante modificar o ares 0

hostillzado, almejando que lhe seja conferida solugao diversa,
valer-se de outros instrumentos Iega|< postos é sua dis posng

A propésito, confira-se o seguinte aresto do STJ:
EMBARGOS DE DECIARAGAO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRA

OMISSAO, C'ONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO JULGADQ)
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Consoante dispée o art. 535 do CPC, os embargos de
declaragdo destinam-se a expungir do julgado eventuais
omissdo, obscuridade ou contradi¢do, ndo se caracterizando,
em regra, via prépria a rediscussio do mérito da causa. 2. O
| acorddo proferido pelo Tribunal a quo, com fundamento nos
1 elementos fatico-probatérios dos autos, conciuiu pela ndo-evidéncia

da autoria dos fatos imputados ao agravado e pela ndo-configuragdo
: dos tipos juridicos trabalhistas previstos no art. 482 da CLT. 3. Neste
; contexto, sua reforma demandaria o reexame das provas constantes
dos autos, providéncia vedada no ambito do recurso especial, a teor
da Sumula 07/ST1. 4. Ndo demonstrando o embargante qualguer
omissdo, contradigdo ou obscuridade no acérddo embargado, ou
mesmo equivoco manifesto, capaz de ensejar a inversdo do
julgamento, ndo merecem acolhida os emhargos. Precedentes. 5.
Embargos de declaragdo rejeitados (EDcl no AgRg no Ag 747529/RJ,
Rel. Min. Vasco Della Giustina (Desembargador Convocado do TIJ/RS),
| Terceira Turma, D] 01/12/2009) - grifos nossos.

Isso posto, deixo de conhecer das demais questdes
aventadas nestes Embargos, por verificar que tais assuntos ndo
foramlventilados tempestivamente, quando de. apresentagdo das
informagdes, encontrando-se, pois, preclusa a oportunidade de
discuti-los. Ndo admite a nossa ordem processual o conhecimento em
sede dje embargos de declaracéo de matéria ndo suscitada no bojo do
processo, vedando, com isso, a possibilidade de inovagdo da lide
nesta fase recursal.

1’ Logo, in6cuo o manejo dos presentes aclaratérios com a
intengdio de suprir inexistente gmisséo do acérdac

i Feitas essas conS$ideracdes, voto pelo conhecimento dos
presentes embargos tao somente para tins de prequestionamento dos
arts. 59, caput, e 37, cgput e inciso I, da Constituicdo Federal,
neganf!o-lhes, no entanto, provimento

| E como voto.

Recife, 2 M M/ ‘

} Des. José Ivo de PAyla|Guimaraes

i
|
|
i
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