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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete Des. Gustavo Augusto Rodrigues de Lima

QUARTA CAMARA CRIMINAL
PROCESSO N* 0203991-2 228
HABEAS CORPUS

IMPETRANTE: VINICIUS NUNES NOVAES

{| PACIENTE: IVONALDO MANOEL DE MELO

RELATOR: DES. GUSTAVO AUGUSTO RODRIGUES DE LIMA
PROCURADORA DE JUSTICA: JANEIDE OLIVEIEA DE LIMA

EMENTA: HABEAS CORPUS. ALEGAGAO DE
. EXCESSO DE PRAZO. NAO ACOLHIMENTO.
"/ s INSTRUCAO CRIMINAL ENCERRADA. SUMULA
Y N¢ 52 DO STJ. FUGA DO DISTRITO DA CULPA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E APLICAGAO
DA LEI PENAL. MANUTENGCAO DA CUSTODIA.

WRIT DENEGADO. UNANIMIDADE.

1. De acordo com os informes oficiais, a instrugdo criminal esta
encerrada, restando, pois, superado o alegado constrangimento ilegal

em razdo do excesso de prazo. Sumula n* 52 do STJ.

2. A medida extrema tem lastro concreto na periculosidade do paciente, em
face de sua propensdo a pratica reiterada de crimes e em razdo da fuga
do distrito da culpa, motivos suficientes para manter a prisdo, hipdteses
elencadas no art. 312, do CPP.

3. Habeas Corpus denegado, por unanimidade.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Habeas

203991-2, onde figura como paciente Ivonaldo Manoel de Melo, ACORDAM
os Desembargadores componentes da Quarta Camara Criminal deste
Tribunal de Justica de Pernambuco, 4 unanimidade de votos, denegar a

ordem pleiteada, nos termos do voto do Des. Relatoc. 299

Recife, <-Zé de janeiro de 2010.

< - j— "":F"’;f—’.//"—> :
Des. Pres@ 4 T e
-—-‘-‘-/ -
Des. Gu yAtigusto Rodngues de Lima
Relator

A\l
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RELATORIO

O Bel. Vinicius Nunes Novaes impetrou o presente habeas
corpus em favor de IVONALDO MANOEL DE MELO, apontando como
autoridade coatora o Juizo de Direito da Vara Criminal da Comarca de

Serra Talhada.

Na inicial, o impetrante alegou que o paciente foi preso por
forca de mandado de prisdo preventiva em 16 de janeiro de 2009, sob a
acusagdo de pratica do crime de homicidio doloso, encontrando-se, pois,

segregado ha mais de 10 (dez) meses.

Sustentou que o decreto prisional €& carente de
fundamentagio e, ainda, que foi formulado pedido de revogacdo da prisio

preventiva, o qual nédo foi apreciado pela autoridade impetrada.

Requereu, assim, a concessdao da liminar da ordem de
habeas corpus impetrada, a fim de que seja restaurada a liberdade do

paciente. No mérito, pela concessdo definitiva do writ.
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, - . . s“m
O pleito de concessio da almejada llmmarsKrestou@'o

Wy S\
indeferida por esta Relatoria as fls. 14/15. (;FLS. Ne e

) %, ({bg'
A autoridade apontada como coatora, solicitada a\‘ﬁcgg_y

informagdes, relatou com detalhes como se deu o curso do processo que

tramita em desfavor do paciente as fls. 22/23. colacionando copia do

231 -

A douta Procuradoria de Justica se manifestou pela

decreto de prisdo preventiva as fls. 24/27.

denegagdo da ordem as fls. 32/34, firmando o entendimento segundo o

qual inexiste o alegado constrangimento ilegal.
E O RELATORIO.

Recife, ;24 de janeiro de 2010.

N
—

Des. Gu ugusto Rodrigues cle Lima
RELATOR
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VOTO

Consoante relatado, o impetrante alega, em sintese, que o
paciente esta sendo submetido a constrangimento ilegal em virtude do
excesso de prazo em sua custddia cautelar e que o decreto preventivo

carece de fundamentacgio.

Da leitura dos félios tenho que a irresignag¢do ndo merece
prosperar. De acordo com os informes oficiais, a instru¢do criminal ja
esta encerrada, aguardando a prolagdo da sentenga.

Dessa forma, as alegagdes feitas no presente mandamus,
referente ao alegado constranginiento pelo excesso de prazo, restaram
superadas, em razdo do término da instru¢io criminal. De fato,
determina a Jurisprudéncia cristalizada no enunciado n® 52 da Samula
do Superior Tribunal de Justiga que “encerrada a instrugio criminal, fica
superada a alegagdo de constrangimento ilegal por excesso de prazo.”

E mister ressaltar, outrossim, que, de qualquer forma, o
impetrante ndo poderia levantar o argumento de excesso de prazo

quando a culpa pelo atraso no andamento da instrugdo recai sobre o
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PTOPrio paciente, que permaneceu em local incerto e nio sabido pdf‘ﬁ"i’ﬁf

, ’ At
periodo razoavel, embaracando o regular tramite do feito. C s
{ "l L -
Sobre a referida mora, o Juizo processante relatou"-,gs fls,
.’/‘l/
22/23: {

“(...) 233

Designado interrogatério do paciente para o dia 23 de novembro
de 2007, ndo tendo sido realizado, visio o mesno encontrar-se em
lugar incerto e nédo sabido. Foi determinada a sua cita¢do via
edital, designando o dia 14 de dezembro de 2007, nova data para
seu interrogatorio, mais uma vez ndo se realizando, pelo ndo
comparecimento do paciente. Por fim, o paciente foi preso em 16
de janeiro de 2009, por for¢a do Mandado de Prisdo expedido por
este juizo, bem como por infragdo ao art. 12 ¢ 16 da Lei Federal
n°10.826/03, fato ocorrido no municipio de Salgueiro-PE, (...)"

Quanto a suposta auséncia de fundamentagio na custédia
cautelar, mais uma vez nio assiste razdo ao impctrante.

Com efeito, a prisio cautelar deve ser considerada
excegdo, ja que, por meio da medida extrema, priva-se o réu de seu jus
libertatis antes do pronunciamento condenatério definitivo. E por isso.
que tal medida constritiva s6 pode ser decretada se expressamente for
justificada sua real indispensabilidade para asscgurar a ordem publica,
a instrugdo criminal ou a aplicagdo da lei penal, consoante o disposto
no artigo 312 do Cédigo de Processo Penal.

Ora, analisando os folios, verifica-se que os pressupostos
ensejadores da custodia estio claramente materializados no caso em
apreg¢o. Primeiramente, observa-se que o paciente responde a trés
processos criminais, todos por homicidio, tendo sido preso em outra
Comarca pela pratica de crime previsto na Lei n® 10.826/03. Vislumbra-
se, pois, que a constrigdo estd devidamente respaldada na garantia da
ordem publica tendo em vista a periculosidade do paciente, que é
assiduo na senda criminosa.

Infere-se, ainda, que a fuga do paciente do distrito da

culpa, além de procrastinar o feito, demonstra a sua deliberada
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intengdo de se furtar 3 aplicagdo da lei penal. A custédia cautelar resta,

pois, consubstanciada na garantia da aplicacic da lej penal haja V;i%‘t‘e‘i"qa[)?;)\
2
- 3 * "J
fuga do paciente do distrito da culpa. FLS. N/ 7

Ao decretar a custédia do paciente, a Magistrada-.a qi
T
)

234

considerou (fls. 24/27):

“(..)

O Ministério Publico representou pela prisdo preventiva dos acusados Marcos
Antonio de Melo, vulgo Marquinhos, Inaldo de Melo Lima, vulgo Pio, Ivonaldo
Manoel de Melo, vulgo Ivo Jimior, o individuo conhecido por Z¢ Bigode ou Zé do
Revilver, como incursos nas penas do artigo 121, pardgrafo 2° inciso 1 c/e
artigo 14, Il ¢ artigo 29, todos do Cddigo Penal Brasileiro, além do denunciado
Jurandir Jerry Simdes, vidgo Jerry, este incurso nas penas do artigo 14, da Lei n°
10.826/03, praticado contra a pessoa da vitima Jurandi Jerry Simées que, por suq
vez, reagiu a investida criminosa, efetuando, igualmemnte, disparos de arma de
Jogo contra os primeiros denunciados, causando entre si, lesdes graves (..).

O movel do crime deveu-se, originalmente, a deseniendimentos entre familiares
dos denunciados e vitima, por conta do assassinato de alguns membros das duas
Jamilias, motivados por vinganga pessoal.

(..)

O saldo da vinganca, até a data resente, foram gs assassinatos de 04 membros
—_.E_Lx__u[_—.“

das familias dos denunciados e ferimentos em mais 04 membros, afora diversas
apreensdes de armas de fogo.

Em vista dessas razées, levando-se em coma o acirramento dos dnimos na
Comarca e visando estancar o sentimento de impunidade e inseguranca e medo
1o seio da conunidade, com o cometimento de delitos comtinuados, a titulo de
vinganga, entendo como Justificados os motivos que ensejaram o decreto
constritorio em desfavor dos demmeciados.

()"

Sobre o tema, colaciono o seguinte precedente do

Pretério Excelso:

“HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PFENAL. TENTATIVA DE
HQMICfD]O QUALIFICADO. I’R{S/TO PREVENTIVA, FUGA DO
REU. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, DA INSTRUCAO E DA
APLICACAO DA LEI PENAL. ACUSADO COM EXTENSA FOLHA
CRIMINAL. DECRETO CONSTRITIVO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO DENEGACAO DO WRIT.

1. A real periculosidade do réu, possuidor de personalidade
voltada para o crime, assim demonstrado em sua folha de
antecedentes, bem como o fato de ter empreendido fuga do distrito
da culpa, logo apés a pritica delituosa, sdo motiva¢ées idéneas,
capazes de justificar o decreto consiritivo, para resguardar a
ordem piublica, a instrugdo criminal e a eventual aplica¢do da lei
penal. Precedentes do STF ¢ do STJ.

2. As mencionadas condi¢des subjetivas favordveis ao paciente,
tais  como bons antecedentes e primariedade, ndo  foram
demonstradas;: ao comtrdario, ficou evidenciado pelo  Juizo
monocratico, quando. do Julgamento do pedido de liberdade

UF Pagina 3




provisoria, que o réy ¢ prossuidor de cxtensq Jolha de antecedentes
criminais.

3. A prisdo cautelar justificada no resguardo da ordem publica
visa prevenir g reprodugdo de Satos criminosos ¢ acautelar o ng’?ﬁﬁf
social, retirando do convivio da commidade aquele que diafifd do
modus operandi ou dq habitualidade e sua conduta demons#'a ser
dotado de periculosidade. rHLS NY Y
4. Habeas Corpus denegado, em confarmidade com o MPF. Z,

(HC 86.342/PE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FII§);I,9 "y
QUINTA TURMA, Julgado em 04/10/2007. DJ 29/10/2007 p. 295y,

W o
.33
Em fun¢io do €xposto, em consonincia com o
entendimento da Exma. Procuradora de Justiga, voto pela denegac¢io da

presente ordem de habeas corpus.
E COMO voTO.
Recife, ;/7( de janeiro de 2010.

Des. Gustavo Aigusto Rodrigues ¢ Tima
RELATOR
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