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OITAVA CAMARA CIVEL —

Embargos de Declaragéo n® 32-2/01 - Comarca de Igarassu/
Embargantes: Luiz Marcondes Duarte e outros

Embargada: Unido Federal

Relator: Des. José Ivo de Paula Guimardes

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIvil.. EMBARGOS DE
DECLARACAO EM AGAQ RESCISORIA. ALEGAGAO DE
OMISSAO. TENTATIVA DE REDISCUSSAO DA MATERIA.
FUNDAMENTOS SUFICIENTES AO DFESLINDE DA CAUSA.
OMISSAO INOCORRENTE. EMBARGOS REJEITADOS, A
UNANIMIDADE DE VOTOS.

1. Os embargos de declaragdo constituem recurso de
rigidos contornos processuais, consoante disciplinamento
inserto no artigo 535, do Cddigo de Processo Civil,
exigindo-se, para seu acolhimento, que estejam
presentes os pressupostos legais de c~bimento.

2. Inocorrentes as hipoteses previstas em lei, ndo ha
como prosperar o inconformismo do embargante.

3. Ndo estd o Julgador obrigado a enfrentar todas as
regras juridicas, pontos e argumentos levantados pelas
partes, mas a julgar a questdo pusta em exame de
acordo com as provas produzidas nos autos, enfocando os
aspectos pertinentes que julgar necessirio ao deslinde da
causa, e a dizer o direito conforme a legislagdo que
entender aplicdvel ao caso concreto, cde acordo com seu
livre convencimento, sendo acertado, por isso, afirmar, in
casu, que o julgado promoveu a andlise suficiente da
questdo central de desate da lide, relativa a
incompeténcia absoluta do juizo sentenciante, hjpétese
ensejadora da rescisdo prevista no art. 485, 11, do
de Processo Civil.

4. A matéria posta em debate restou absojutamente ,f’
enfrentada no aresto embargado, ¢2 maneirg clara e/
coesa, contudo contraria & pretensgo da parte org
embargante, que, inconformada, utilizou os acly
em desajuste com as hipoteses elencacdas no arff .
CPC, com o nitido proposito de rediscutir 1

decidida.
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5. Auséncia de verificacdo de quaiquer das hipoteses
autorizadoras dos Embargos de Declaragiio.

6. Embargos de Declaracdo rejeitados, & unanimidade de
votos.

ACORDAO

Vistos, relatados e _-discutidos os presentes autos de
Embargos de Declaragéo n° 32-2/01, ACORDAM c.3 Desembargadores
integrantes da 82 Camara }Zl}vel deste Tyribunal de Justica, em sessdo
realizada no dia /___{/ , uUnanimemente, em rejeitar os
presentes embargos, nos termos dos votos e do Relatdrio proferidos
neste julgamento,
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‘Embargos de Declaracdo n° 32-2/01 - Comar-a de Igarassu
‘Embargantes: Luiz Marcondes Duarte e outros

iEmb;argada: Unido Federal

Relator: Des. José Ivo de Paula Guimardes

RELATORIO

| Cuidam-se de Embargos de Declaragdo opostos contra
acérfjéo que julgou procedente a Agdo Rescisoria proposta pela ora
embargada para rescindir sentenga proferida pelo Juizo da Comarca
de Iharassu e determinar a remessa dos autos a lustica Federal da 52
Regl.ao para apreciagdo da Agdo de Usucapido subjacente, em face da
verlflcagao da incompeténcia absoluta da Ju:‘!ga Estadual para

proq=ssar e julgar a causa, condenando os réus a0 pagamento de.

honordrios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do valor
“dado a causa na inicial.

Alegam os embargantes, em smtese, que o acodrddo
embargado incorreu em omissdo ao nao analisar devidamente os
documentos acostados aos autos pelos réus, os quais demonstrariam
consistir 0 imovel usucapido em terreno alodial, € néo de marinha,

pertc=ncente a Unido Federal, bem assim porque ndo teria observado -

as regras constantes nos arts. 491, 492 e 493, do Cbdigo de Processo
Civil.

T T

Ao final, requerém -,eJam acolhidos os presentes
embargos declaratdrios cgm efeltosr)\l\nfrmgentec: para, suprindo a

~ omissao apontada, reforfmar integralmente a decisdo embargada e
" inverter os 6nus sucumbenciais

E o relatorio.
Recif?

Des. José Guimardes
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Embargos de Declaragéo n° 32-2/01 - Comarca de Igarassu
Embargantes: Luiz Marcondes Duarte e outros

Embargada: Unido Federal

Relator: Des. José Ivo De Paula Guimaraes

VOTO

Constituem os Embargos de Declarag&o recurso cabivel
para atacar eventuais obscuridades, contradicbes ou omissoes
existentes no provimento jurisdicional, nos termos do art. 535, I e I,
do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material, sendo
admissivel, em face de construgdo jurisprudencial, contra decisGes
em sentido amplo.

No presente caso, ndo vislumbro qualquer omissdo a
macular a decisdo ora fustigada.

Com efeito, ndo estd o Julgador oLrigado a enfrentar-

todas as regras juridicas, pontos e argumentos levantados pelas
partes, mas a julgar a questdo posta em exame de acordo com as
provas produzidas nos autos, enfocando os aspectos pertinentes que
julgar necessério ao deslinde da causa, € a dizer o direito conforme a
legislagdo que entender aplicivel ao caso concrztn, de acordo com
seu livre convencimento, sendo acertado, por isso, afirmar, in casu,
que o julgado promoveu a andlise suficiente da questdo central de
desate da lide, relativa a incompeténcia absoluta do juizo
sentenciante, hipotese ensejadora da rescisdo prevista no art. 485,
11, do Codigo de Processo Civil.

Nesse sentido esta firmada a orientacdo da jurisprudéncia
do Colendo Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. EFEITOS  INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE.
(AGRAVO  REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENIO.
PROCESSUAL CIVIL. ART. 544 DO CPC. RECURSO ESPELIAL.
TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO PARS o)
SOCIO-GERENTE. ART. 135, 11, DO_ CIN. NECESSIDADE DE
COMPROVACAO DO FISCO DE VIOLAGAO A LEL VIOLAGCAO\AOS
ARTS. 535, 128 e 460 bO CPC. INOCORRKNCIA. REEXAME
MATERIA  FATICO-PROBATORIA. SUMULA  07/ST).) 1.
inconformismo, que tem como real escopo a pretensdo de reformgy
decisum, ndo ha& como prosperar, porquzato inocorrenteg
hipéteses de omisséo, contradicao, obscuridade ou erro matg
sendo inviavel a revisio em sede de emba’gos de declaragdo
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face dos estreitos limites do art. 535 do =PC. [...] 8. Inexiste
ofensa ao art. 535 do CPC, quando o Tribunal de origem,
embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questio posta nos autos. Ademais, o
magistrado n8o estd obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde gue os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para vmbasar a decis3o. 9.
Agravo regimental desprovido. 4. Embargos de declaragdo rejeitados

(EDcl no AgRg no Ag 1101780/R1, Rel. Mipr. Luiz Fux, Primeira
Turma, DI 03/12/2009).

PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARAGCAQ - TRII}UTARIO -
DECADENCIA - ART. 149, V DO CTN - INEXISTENCIA DE
DECLARACAO E DE PAGAMENTO TOTAL DO CREDITO -
CONTRADICAO - NAO-OCORRENCIA. 1. N&o ocorre ofensa ao art.
535, I e 11, do CPC, se o acérddo decide, fundamentadamente,
as questdes essenciais ao julgamento da lide. 2. Conforme
jurisprudéncia majoritdria do ST), havendo pagamento parcial de
tributo, o Fisco deve langar a diferenga no praze previsto no art. 173,
I, do CTN. Incidéncia da Sumula 83/ST). 3. Embargos de declaracdo
rejeitados (EDcl no AgRg no Ag 110955&/PR, Rela. Min. Eliana
Calmon, Segunda Turma, D] 02/12/2009) - grifos nossos.

O mero descontentamento da parte rdo tem o conddo de
tornar cabiveis os Embargos de Declaragdo visando a modificagdo do
julgado, excepcionalmente admitida pelo ordenamento processual.

‘ A matéria posta ern debate restou absolutamente
enfrentada no aresto embargado, de maneira clara e coesa, contudo
contraria & pretensdo da parte ora embargante, que, inconformada,
utilizou os aclaratdrios em desajuste com as hipéteses elencadas no
art. &35, do CPC, com o nitido propésito de rediscutir o mérito da
causa, desiderato vedado na estreita via integrativa dos aclaratérios.

Se porventura pretende 0 embargante modificar o aresto
hostilizado, almejando que Ihe seja conferida solugdo diversa, podera
valer-se de outros instrumentos legais postos & sua disposicdo, ndo
encontrando amparo o reexame pretendido em sede de Embargos de

declaragao.

A propdsito, confiram-se os seguintes arestos do STY:

PROCESSO CIVIL ~ EXECUCAQ FISCAL - INTIMAGAO PESSOAL DA
FAZENDA PUBLICA RECEBIDA POR PROCURADOR DIVERSO DO
REPRESENTANTE NO FEITO -- POSSIBILIDADE - ABANDONO DA
CAUSA - APLICAGCAO DO ART. 267, INCISO III E § 19, DO \CPC -
EXTINCI\O DO FEITO - AUSENCIA DE QUALGUER UM DOS VKIO
ELENCADOS NO ART. 535 DO CPC - IMPOSSIBILIDADE DE
INFRINGENTES. 1. Despiciendo que a intimagdo se dé na pggsoa Yo
representante judicial atuante no feito j@ que a intimagdo ndq foi fei
via remessa dos autos, hipdtese prevista no sardgrafo Gnico\do/art.
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25 da lLel n. 6.830/80 - Lei de Execugbes Fiscals. 2. In casu, a
intimagdo da Fazenda Publica deu-se na foring do caput do referido
dispositivo legal, e recebida, pessoalmente, pelo Chefe do Gabinete
da Procuradoria-Geral do Municipio. Assim inexiste qualquer nulidade
a ser sanada quanto ao ato intimatéric. 3. O embargante,
inconformado, busca, com a oposicic destes embargos
declaratérios, ver reexaminada e decidida a controvérsia de
acordo com sua tese. 4. A inteligéncia do art. 535 do CPC é no
sentido de que a contradigdo, omissdo ou obscuridade, porventura
existentes, sé ocorre entre os termos do préprio acérd3o, ou seja,
entre a ementa e o voto, entre o voto e o .:alatério etc, o que ndo
ocorreu no presente caso. Embargos de deciaragdo rejeitados (EDcl
no AgRg no REsp 1130484/MG, Rel. Min. Humbperto Martins, Segunda
Turma, D) 07/12/2009).

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ART. 482 DA CLT. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST]. INEXISTENCIA DE
OMISSAQ, CONTRADIGAO OU OBSCURIDADE NO JULGADO. 1.
Consoante dispde o art. 535 do CPC, os embargos de
declaragcéo destinam-se a expungir do julgado eventuais
omissio, obscuridade ou contradigdo, néo se caracterizando,
em regra, via propria a rediscussio do mérito da causa. 2. O
acérddo proferido pelo Tribunal a quo, com fundamento nos
elementos fatico-probatérios dos autos, concluiu pela n3o-evidéncia
da autcria dos fatos imputados ao agravado e pela ndo-configuracdo
dos tipos juridicos trabalhistas previstos no art. 482 da CLT. 3. Neste
contexto, sua reforma demandaria o reexame das provas constantes
dos autos, providéncia vedada no dmbito do recurso especial, a teor
da Sdmula 07/ST). 4. Ndo demonstrando ¢ embargante qualquer
omissdo, contradigdo ou obscuridade no w@cirddo embargado, ou
mesmo equivoco manifesto, capaz de ensejar a inversio do
julgamento, ndo merecem acolhida os embargos. Precedentes. 5.
Embargos de declaragdo rejeitados (EDcl no AgRg no Ag 747529/RJ,
Rel. Min. Vasco Della Giustina (Desembargadur Convocado do TI/RS),
Terceira Turma, D) 01/12/2009) - grifos nossas.

Logo, inécuo o ma éfo dols presentes aclaratdrios com a
intengao de suprir inexistente’/omissdo (o acérddo.

Feitas essas ¢onsideragbes, voto pela rejeicdo dos
presentes Embargos de Dedlaracao. /

E como,yoto. /
Recife,% 204/
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