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Recurso de Agravo n® 193718-8/02 - Caruaru/(3a Vara Civel)
Agravante: Banco BMG S/A

Agravado: Valdenice Ferreira de Lima

Relator: Des. Jovaldo Nunes Gomes

EMENTA. AGAO DE INDENIZA(;AQ. DANO MATERIAL
E MORAL. ATO ILICITO. PROCEDENCIA PARCIAL DO
PEDIDO. APELO. PROVIMENTO PARCIAL.
RECONHECIMENTO DA ILICITUDE DO ATO.
CONDENAGAO DO BANCO A INDENIZAR A AUTORA
POR DANOS MORAIS. DECISAO MONOCRATICA.
ARTIGO 6§57, CPC. RECURSO DE AGRAVO.
IMPROVIMENTO. DECISAO UNANIME. Constitui ato
ilicito passivel de indenizagdo por dano moral
contrato de mituo feito em nome e sem autorizagcéo
do correntista e, em decorréncia desse ato, a retirada
mensal de valores da conta corrente para pagamento
do empréstimo nao contratado.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os Excelentissimos
Senhores Desembargadores que compdem a QUINTA CAMARA CIVEL do
Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, POR UNANIMIDADE DE
VOTOS, em NEGAR PROVIMENTO ao recurso interposto, na conformidade do
incluso voto, que passa a integrar este julgado.

Recife, 20 de janeiro de 2010.

Praga da Repablica, s/n - CEP 50010-937 - Recife-PE. Fone: (81) 3419-3234
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RELATORIO

Deciséao recorrida as fls.119/122 (Apelagdo n° 193718-8).

No primeiro grau foi proferida sentenga em Ac¢do de
Restituigdo c/c com Danos Morais e Danos Materiais proposta por Valdenice
Ferreira de Lima contra Banco BMG S/A, a qual condenou o banco réu a
restituir a autora os valores consignados indevidamente de sua conta e negou
o pedido de indenizagao por danos morais.

A autora apelou. Insistiu na condenagao do banco réu em
danos morais. Monocraticamente dei provimento parcial ao recurso de
apelagao, fixando a verba indenizatéria em 5.000,00 (cinco mil reais).

Contra essa decisao de minha lavra, o réu interpds o
presente recurso de agravo, objetivando o seu total provimento para o fim de
reformar a decisao recorrida. Para tanto, alega que nao cometeu ato ilicito a
ensejar indenizagéo. Acrescenta que agiu no exercicio regular de seu direito.

Nao convencido de mudanca no entendimento
anteriormente esposado, submeto o feito a Colenda 52 Camara Civel.

E o relatério.

Recife, 20 de janeiro de 2010.

Des. ‘ffe“s/(G/ofnéL/7
elator
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Recurso de Agravo n° 193718-8/02 - Caruaru (3 Vara Civel)
Agravante: Banco BMG S/A

Agravado: Valdenice Ferreira de Lima
Relator: Des. Jovaldo Nunes Gomes
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A decisdo agravada esta vazada nos seguintes termos:
(fls. 119/122 da Apelagéao).

"Trata-se de apelagéo interposta contra sentenca proferida nos autos
da Agdo de Restituigdo de Valores c/c Danos Morais e Danos
Materiais, proposta por Valdenice Ferreira de Lima contra o Banco
BMG S/A, sentenga essa que homologou o acordo firmado entre as
partes (fls. 83) e declarou extinto o feito, com resolugao do mérito
(artigo 269, Ill, do Cddigo de Processo Civil). Em suas razoes (fls.
98/100) a apelante alegou que na Ata de Conciliagao as fls. 83, /..J
o dignissimo julgador homologou um acordo que ndo existiu. O que
aconteceu foi um cumprimento por parte da empresa da decisdo
proferida pelo douto julgador em preliminar. Que em momento algum
restou acordado que com a reslituicdo dos valores descontados e o
cancelamento do empréstimo a autora daria total e irrevogdvel
quitagdo do objeto da Agdo.” (fls. 100). Aduziu, ainda, que o apelado
é responsavel pelos danos moral e material sofridos pela apelante.
Pugnou pelo provimento do recurso para reformar a sentenga em
parte e julgar totalmente procedente o pedido inicial. Sem
contrarrazées. Relatado, decido: Colho da decisao recorrida o
seguinte: “Cuida-se da pretensao reparatéria fundada em ato ilicito,
de conhecida possibilidade juridica, declinada entre partes legitimas
ad causam e com interesse de agir, dés que aviada por quem se
afirma supostamente prejudicado em face do causador dos danos. A
transagao € faculdade processual das partes e tem o condao de por
termo ao litigio, mormente néo se tratando de direito indisponivel,
como é o de carater patrimonial. Em hipdtese tais, impde-se a
resolugao meritoria da agao, uma vez que a convengao das partes
nao atenta contra norma de ordem publica, no mais, atende a
finalidade do ato proposto”. No termo de audiéncia de fl. 83, restou
assentado que o Banco réu ‘“restituird a autora os valores
indevidamente consignados no prazo de 10 (dez) dias, mediante
depésito na Conta n° 37.369-9, de Agéncia 0159-7, do Banco do
Brasil S/A, titulada pela promovente”. Esse fato demonstrou o
reconhecimento parcial da procedéncia do pedido (Art. 269, Ill, do
CPC). No ponto, restou satisfeito o dano material pleiteado. No
entanto, faltou o juiz decidir com relagdo a sucumbéncia do dan
material e sobre o pedido de dano moral. Ora, se foi conhecidg’o
dano material, deve o réu, ora apelado, arcar com o 6nug’ da
sucumbéncia sobre o valor respectivo.
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O dano moral se evidencia pelo fato da apelante ficar impedida de
realizar empréstimos em seu nome, ja que o suposto empréstimo,
que ocorreu sem sua autorizagdo, comprometeu sua margem
consignavel. Além do que, os descontos creditados da conta corrente
da autora, feitos entre os meses de setembro/2007 e margo/2008,
conforme comprovantes de fls. 69/78, prejudicaram-na
financeiramente, tendo em vista seus gastos mensais com
medlcagao e saide em geral. Isso ensejou dano moral e, por isso,
estd o réu sujeito a reparar o dano. A doutrina o tem conceituado
como sendo: lesdo insuscetivel de apreciagdo econémica, dano aos
direitos decorrentes da personalidade; dano, portanto, a direitos
imateriais e extrapatrimoniais (TORNAGHI, Hélio apud SOIBELMAN,
Felix: Enciclopédia Juridica Eletronica, Ver. 2.0). Para Savatier, dano
moral "é qualquer sofrimento humano que néo é causado por uma
perda pecuniaria, e abrange todo atentado a reputagéo da vitima, a
sua autoridade legitima, ao seu pudor, & sua seguranga e
tranquilidade, ao seu amor préprio estético, a integridade de sua
inteligéncia, a suas afeigdes, etc". (Traité de La Responsabilité Civile,
vol.ll, n® 625, in Caio Mario da Silva Pereira, Responsabilidade Civil,
Editora Forense, RJ, 1989). Segundo Yussef Said Cahali, & mais
razoavel “caracterizar o dano moral pelos seus proprios elementos;
portanto, ‘como a privagdo ou diminuigdo daqueles bens que tém
valor precipuo na vida do homem e que séo a paz, a tranquilidade de
espirito, a liberdade individual, a integridade fisica, a honra e os
demais sagrados afetos’; e se classificando, assim, em dano que
afeta a ‘parte social do patriménio moral’ (honra, reputacao, etc) e
dano que molesta a ‘parte afetiva do patriménio moral' (dor, tristeza,
saudade, etc.); e dano moral que provoca direta ou indiretamente
dano patrimonial (cicatriz deformante, etc.) e dano moral puro (dor,
tristeza, etc.)” (Dano e Indenizagdo, pag. 07, ed. 1980). A
indenizacdo por danos morais, como se sabe, deve servir para
compensar a ofensa sofrida e reparar os prejuizos, ndo podendo,
entretanto, chegar ao extremo de caracterizar um enriquecimento
sem causa. Além disso, devem ter carater pedagdgico no sentido de
inibir a pratica de atos semelhantes sempre tomando como
parametro as circunstancias do fato, a intengdo do ofensor e as
condigbes do ofendido. Levando-se em conta os referidos pontos,
entendo que a quantia a titulo de danos morais no valor de R$
5.000,00 (cinco mil reais) é suficiente para reparar o abalo sofrido
pelo autor e o carater pedagdgico para o réu. Sobre o assunto, assim
tem se posicionado esta Egrégia Corte: “DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.
DESNECESSIDADE DE PRODUGAO DE OUTRAS PROVAS.
CONTRATO DE ALIENAC}AO FIDUCIARIA. AQUISIGAO DE
VEICULO. DEBITO AUTOMATICO EM CONTA-CORRENTE.
COBRANCA EM DUPLICIDADE. INSUFICIENCIA DE _SALDO
DEVOLUGAO INDEVIDA DE CHEQUES. RELACAO
CONSUMO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. DANOS MO
INDENIZAGAO DEVIDA. COMISSAO DE ABERTURA DE CR
COBRANGCA LEGITIMA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
1.Inexiste cerceamento ao direito de defesa, por auséncia de dilagéo
probatdria, quando o julgador, baseado nos documentos constantes
dos autos, tenha encontrado fundamentos suficientes a embasar sua
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decisdo. 2.A cobranga indevida de parcela paga de financiamento,
mediante débito em conta corrente, gerando insuficiéncia de saldo
bancario e a devolugao de cheques emitidos pelo contratante, nos
moldes do art. 42 do Codigo de Defesa do Consumidor, enseja o
direito a devolugao em dobro do que indevidamente se cobrou. 3.E
objetiva a responsabilidade da institui¢cao financeira, pela reparagao
de danos causados ao consumidor, quando verificada falha na
prestagao do servigo. 4.A cobranga de comissao de abertura de
crédito, quando previamente pactuada no contrato, afigura-se legal,
inexistindo razao para sua devolugdo. 5.A reparagao do dano moral
opera-se através de uma compensagao, e nao de um ressarcimento,
devendo o julgador verificar as condigdes pessoais e econdmicas
das partes, as peculiaridades de cada caso, o prejuizo sofrido pela
vitima, a intensidade da culpa e os demais fatores concorrentes para
fixagdo do quantum. 6.Unanimemente, deu-se provimento parcial ao
recurso de apelagao. [...], reduzir o valor da indenizagdo para R$
10.000,00 (dez mil reais), corrigidos a partir desta data. (Apelagdo
Civel n° 150893-8, Rel. Des. Jones Fiqueirédo, Quarta Camara
Civel)". No tocante ao 6nus da sucumbéncia, a apelante pugnou
acertadamente pelo pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios por parte do Banco BMG S/A, ora apelado. Ja se
pronunciou o TJPE: “PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARAGCAO. OMISSAO E CONTRADIGAO. HIPOTESES DO
ART. 535 DO CPC. ACOLHIMENTO EM PARTE. DECISAO
UNANIME. 1-Os embargos de declaragdo constituem recurso de
extremados requisitos objetivos, conforme normatizagio imersa no
artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, exigindo-se, para seu
acolhimento, que estejam presentes os pressupostos legais de
cabimento. 2-Relativamente a auséncia de manifestagio acerca da
necessaria condenagdo aos honorarios advocaticios, tenho que
merece acolhida, uma vez que sendo julgada procedente, portanto, a
agao principal, haveria de ser a parte «sucumbente» condenada ao
pagamento das custas e «honorarios» advocaticios, 0 que nao
ocorreu no caso sub examine. Assim, com o fim de integrar o
acérdao embargado acrescento que: "deve a Fazenda Publica,
portanto, ser condenada ao pagamento das custas e «honorarios»
advocaticios arbitrados em 5%(cinco por cento) sobre o valor da
«condenacgdo», conforme os termos do §4°, art. 20 do CPC e
jurisprudéncia patria dominante”. 3-Em relagdo a alegada
contradigdo - reversao do depdsito em favor do réu mesmo tendo
sido julgada procedente a agao, verifico que merece respaldo. Tendo
sido julgada procedente a agao principal, dever-se-ia o depdsito ser
revertido em favor da autora, a quem aproveitou a decisao e nao da
parte ré. Portanto, para sanar a contradicdo existente no julgado,
onde se lé "revertendo o deposito em favor do réu’, leia-se:
“revertendo o depésito em favor da autora". 4-Embargos de
Declaragao acolhidos em parte. 5-Decisao unanime. (Embargos
Declaragéo n° 110799-7/01, Rel. Des. José Ilvo de Paula Guimaraes,
Oitava Camara Civel)". No mesmo sentido, as apelagdes n°: 76535-
9, Rel. Des. Santiago Reis; n® 112495-2, Rel. Des. Eduardo Augusto
Paura Peres. Ante 0 exposto, considerando que a apelagiad esta em
ordem com a jurisprudéncia deste Tribunal, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso para, reformando a Sentenca: a)

Praca da Republica, s/n — CEP 50010-937 - Recife-PE. Fone: (81) 3419-3234



&

PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco \(5
Gabinete Des. Jovaldo Nunes Gomes /

Condenar o réu apelado a restituir & autora os valores indevidamente
consignados no prazo de 10 (dez) dias, conforme fi. 83; b) Julgar
procedente o pedido inicial no tocante ao dano moral, cujo valor fixo
em R$ 5.000,00 (cinco mil reais); ¢) Condenar o apelado nas custas
processuais e honorarios advocaticios de 10% sobre o valor da
condenagéo, ex-vi do art. 557, paragrafo 1°-A, do Cddigo de
Processo Civil, c/c o art. 74, inciso VIII, in fine, do Regimento Interno

deste Tribunal”.

Nao observo, por ocasiao do julgamento deste recurso de
agravo, qualquer outra alegagédo que possa madificar o entendimento esposado
na decisao combatida.

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao
recurso, mantendo integralmente a decisdo recorrida, por seus proprios e
juridicos fundamentos.

E como voto.

Des. Jo

Relator

Praca da Republica, s/n - CEP 50010-937 - Recife-PE. Fone: (81) 3419-3234



