U
3

=

. S h il
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete Des. Marco Antbénio Cabral Maggi

QUARTA CAMARA CRIMINAL

PROCESS0 N° 201360-9 171
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO o
RECORFENTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
RECOREIDO: RONALDO PEREIRA NEVES

RELATCR: DES. MARCO ANTONIO CABRAL MAGGI

EMENTA: PENAL E PROCESSUAL PENAL. VIOLENCIA
DOMESTICA. LESAO CORPORAL LEVE. PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE  ATIVA DO MINISTERIO  PUBLICO.
REJEITADA. ACAO PENAL PUBLICA CONDICIONADA A
REPRESENTACAO DA OFENDIDA APLICACAO DO ART.88 DA
LEI N° 9.099/95, RETRATACAO DA VITIMA. EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE DO AGENTE. MANUTENGAO DA SENTENCA.
_ DECISAO: A UNANIMIDADE DE VOTOS NEGOU-SE
PROVIMENTO AQ RECURSO.

1. O interesse recursal do Ministério Piiblico decorre de sua fungdo primordial de zelar pela
aplicago da lei, especialmente e se tratando de crime de agao penal piblica em o jus

persequendi in judicio compete privativamente ao Parquet.

2 A Lei n® 11.340/06, em seu art. 41, ao vedar a aplicagio da Lei n° 9.099/95, nio’

pretendeu alterar o regime juridico da agao penal nos crimes de lesdo. corporal leve ¢
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culposa, apenas tornou inaplicivel os institutos despenalizadores e o rilo processual o -
previsto na Lei dos Juizados Especiais Criminais.
172
3. O arl. 88 da Lei n° 9.099/95 continua aplicével aos crimes de violéncia doméstica ¢
lamiliar praticados contra a mulher, ndo se admitindo que o Estado invada a esfera
intima da vitima sem o seu consentimeato, uma vez que a legislagio deve ser
interpretada sistematicamente, abservando todes os principios ¢ normas juridicas que

cornpdem o ordenamento para evilar contradi¢es e ilegalidades.

4. Se a vitima, perante a autoridade judicidria, em audiéncia especial, consoante prevé o
art. 16 da Lei n°® 11.340/06, afirma ndo (er mais interesse no prosseguimento do

processo, deve ser decretada a extingio da punibilidade do agente.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Recurso em Sentido Estrito n®
201360-9, em que sdo partes as acima nominadas, ACORDAM os Desembargadores
componentes da Quarta Camara Criminal deste Tribunal de Justica, sem discrepancia de votos,
em negar provimento ao recurso, mantendo-se a decisdon recorrida, nos termos do voto do Des.

Relator.
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Des. Presidente e Relator
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete Des, Marco Anténio Cabral Maggi

QUARTA CAMARA CRIMINAL

PROCESS0 N° 201360-9

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO

RECOREENTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
RECORKIDO: RONALDO PEREIRA NEVES

RELATOR: DES. MARCO ANTONIO CABRAL MAGGI

RELATORIO

Cuida-se de reéurso em sentido esttito interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE PERNAMBUCO contra a sentenga proferida pelo Juiz de Dircito da 2° Vara
Criminal cla Comarca de Petrolina-PE, que extinguiu a punibilidade de RONALDO PEREIRA
NEVES, por retratagio a representagio oferecida pela vitima, com fundamento no art. 107, V

do Codigo Penal.

Counsta dos autos que o recorrido foi denunciado pelo Ministério Piblico por suposta
infracio ao artigo 129, §9° do Cddigo Penal, sob a acusagio de ter agredido fisicamente sua

companheira.

Emibora o Ministério Pdblico tenha adotado o entendimento de que se tratava de crime
de agcho penal publica incondicionada apresentando dentncia, devido i incidéncia da Lei
11.340/06, o Magistrado a guo firmou posicionamento diverso quando verificou ¢ue se tratava
de acdo penal piblica condicionada, tendo em vista que se tratava de crime de lesfo corporal de
natureza leve e, em audiéncia especial prevista no artigo 16, da Lei 11.340/2006, as fls, 33,
considerando que a vitima afirmou néo ter interesse em ver o autor do fato processado, aquela
autoridade, proferiu, de imediato, sentenca de extingdo da punibilidade as fls. 34/40,

fundamentando-se no artigo 107, V do Cidigo Penal ¢ no artigo 16 da Lei n® 11.340/006.
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Bim suas razoes recursais, as fls. 43/47, o Ministério Piblico alega que, em se trat: ﬁpLd;c (

lesdo corporal dolosa, ainda que leve, a agio penal é piblica incondicionada, niio se exi @do

representagdo da vitima, diante do teor do att. 41 da Lei 11.340/06, que assim dispde “Arl

Aos crimes praticados com violéncia doméslica ¢ familiar contra a mulher, independentemen
da pena prevista, ndo se aplica a Lei n® 9.099, de 26 de setembro de 1995, )

174
O Representante do Parquet entende que 6 se deve admitir a aplicacio do art. 88 da Lei

* 9.099/95 nos casos de lesdo corporal culposa, mediante uma exegese sistematica da -

legislaciio patria, a fim de evitar aberra¢des juridicas.

A delesa apresentou contra-razies, ds fls. 49/54, suscitando, preliminarmente, a
ilegitimidade ativa do Recorrente, sob o argumento de que a auséncia dc representacio por
parte da vilima impede a atuacdo do Ministério Miblico em sede recursal. No mérito, o

Recorrido pleiteia a manutencio da sentenga por seus proprios fundamentos.

Em sede de juizo de retratagio as fls. 55/57, o togado monocratico manteve a sentenga

de extincdo da punibilidade.

A Procuradoria de Justica, em parecer ofertado s fls. 66/71, opinou pelo provimento do

IeCurso.

L () RELATORIO.

Inclua-se o feito em pawvla para julgamento,

Recii‘edf%e A= de 2010,
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RELATOR: DES. MARCO ANTONIO CABRAL MAGGI

Yoro

Srs. Desembargadores,

Sr.(a) Procurador(a).

Trata-se de Recurso em Sentido Estrito interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADCG DE PERNAMBUCO, objetivando a reforma da sentenca que cxtinguiu a
punibilidade de RONALDO PEREIRA NEVES, mediante aplicagio do art. 107, V do Cddigo
Penal, por entender ser imprescindivel a representaciio da vitima em se {ratando de crime de

lesdo corporal leve praticado contra muiher dentro do dmbito doméstico e familiar.

PRELIMINAR

0 Recorrido suscitou preliminar de ilegitimidade ativa do Ministério Piblico para
interposicdo do presente recurso, sob o argnmento de que a auséncia de representagio retira Sua

capacidade processual postulatdria.

Como se sabe, a Constituicdo Federal atribui ao Ministério Publico a fungio de zelar
pelo cumprimento das normas legais, dispondo, em seu art. 127, o seguinte:
“Art. 127. O Ministério Pablico € instituigio persmanente, essencial a

fungdo jurisdicional do FEstado, incumbindo-lhe a defesa da ordem
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juridica, do regime democritico e dos interesses sociais e individuais
indisponiveis™. -
p &3
B
Deve-se destacar ainda o art. 129 da Carta Magna, que assim dispde:

Art. 129. Sdo fungdes institucionais do Ministério Publico: 1 76

1 - promover, privativamente, & agio penal pablica, na forma da lei;

Diante dos citados dispositivos, verifica-se, purtanto, que ndo existe qualquer base legal
para esta alegacio, pois o Ministério Piblico ¢ legitimado para propor gualguer recurso em
matéria criminal, pois sua legitimagac na hipétese em que nao € parte deriva de sua fungio
institucional de custos legis, conforme bem demonstra o art. 257 do Codigo de Processo Penal,
in verbis:

Art. 257. O Ministério Piblico promoverd e fiscalizard a execugio
da lei.

O interesse recursal do Ministério Publico decorre de sua funcgio primordial de zelar pela
aplicacio da lei, especialmente em se tratando de crime de agdo penal piblica, pois o titular do

bem juridico lesado € o Estado, cabendo ao Ministério Pablico o jus persequendi in judicio.
Posto isso, meu voto € no sentido de rejeitar a preliminar.
MERITO

No mérito do tecurso, o Orgio Ministerial Fablico argumenta que a lesdo corporal leve ¢
crime e agdo penal piblica incondicionada, diante do teor do art. 41 da Lei n” 11.340/06 (Lei
Maria da Penha), que veda expressamente a aplicagio da Lei n° 9.099/95, indepcudentemente

da pena cominada, aos crimes de violéncia doméstica e familiar.

A partir do advento da Lei n® 9099/95, consoante disposi¢ao contida em scu art. 88, os
crimes de lesdao corporal leve e lesdo corporal culposa passaram a ser perscguidos mediante
agio penal piblica condicionada a representaciio do ofendido.

Entretanto, a Lei 11.340/06 (Lei Maria da Penha), em seu art. 41, vedou expressamente a
aplicagao da Lei 9.099/95 nos crimes de violéncia doméstica e familiar contra a mulher, nos

seguintes termos:




Art. 41, Aos crimes praticados com violéncia doméstica ¢ familiar C(
contra a mulher, independentemente da pena prevista, nao se aplica a Lei ,E}
n° 9.099, de 26 de setembro de 1995. ’

A lnterpretagdo literal do art. 41 Ja Lei 11.340/06 poderia levar o operador do direito a
concluir gue o crime de lesdo corporal Jeve ou alé mesmo lesio corporal culposa seria julgado
através de agio penal piblica incondicionada. 1 7 "y

Porém, nao se pode interpretar uma lei sem levar em consideragio todos os principios e
normas juridicas contidas no ordenamento, de modo que a legislagio deve ser interpretada

sislematicamente, a fim de evitar contradigies ¢ ilegalidades.

Analisando-se atentamente os dispositivos contidos na Lei 11.340/06, ¢ possivel
perceber que o legislador néo teve a intengho de allerar o regime juridico da agiio penal nos

crimes praticados contra a mulher em seu 4mbito domiciliar.

O artigo 12, inciso 1 e artigo 16 da citada Lei mencionam o instituto da representacio cm’

seu lexto, in verbis:

Art. 12. Em todos os casos de violéncia doméstica e familiar contra a
mulher, feito o regisiro da ocorréncia, deverd a avtoridade policial adotar,
de imediato, os seguinles procedimentos, sem prejuizo daqueles previstos
no Cédigo de Processo Penal:

[ - ouvir a ofendida, lavrar o boletim de ocoréncia e tomar a
representagio a termo, se apresentada;

Art. 16. Nas agdes penais publicas condicionadas A representagio da
ofendida de que trata esta Lei, s0 serd admitida a renincia &
representagio perante o juiz, em audiéncia especialmente designada com
tal finalidade, antes do recebimento da dendncia ¢ ouvido o Ministério
Piblico.

O legislador, ao vedar aplicacho da Lei 9.099/06, pretendeu apenas afastar o
procedimento dos Juizados Especiais Criminais ¢ o5 institutos despepalizadores, tais como a

transacdo penal, a suspensio condicional do processo e aplicagdo de penas pecunidrias.

0O Tlustre Professor Damaisio de Jesus adota este posicionamentoe, conforme se podé

verificar em seu artigo juridico denominado “A questdio da renlincia a representaglo na agho
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penal piblica por crime de lesio corporal resultante de violéncia doméstica ou familiar contra a %’<
mulher (LEI N. 11.340, de 7 de agosto de 2006)”, 1endo afirmado o seguinte: ' @ '
178
“A Lei n. 11.340/2006, no que se refere a ofensa a incolumidade fisica e
a satide da mulher quando provocada no ambiente doméstico ou familiar,
a qual configura um tipo qualificado (§ 9.° do arl. 129), nio (eve a
intengio de alterar o principio do art. 88 da Lei n. 9.099/95 (Lei dos
Juizados Especiais Criminais). de que a agfo penal por crime de lesio
corporal leve € pablica condicionada 4 representacio. Assim, tratando-se
de lesdo corporal leve, a agdo penal piblica fica subordinada 2
representagio da ofendida quando enquadrado o lato no § 9.2 do art.
1297(JESUS, Damdsio de. A questdo da rentincia a representacio na
acho penal piblica por crime de lesio corporal resultante de violéncia
doméstica ou familiar contra a mulher (Lei n. 11,340, de 7 de agosto de
2006). Sao Paulo: Complexo Juridico Damésio de Jesus, set. 2006.

Disponivel em: www.damasio.com.br).

Além do mais, os Tribunais de Justica de Justica pdtrios vém adotando este
posicionamento, conforme decisao proferida pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul,

(ue ors colaciono:

TIRS - “EMENTA: APELACAQ-CRIME. VIOLENCIA DOMESTICA
CONTRA A MULHER. RENUNCIA A REPRESENTACAO.
POSSIBILIDADE, MESMO EM SE TRATANDO DO CRIME DE
LESOES CORPORAIS LEVES, DESDE QUE FEITA ANTES DO.
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. Conforme dispde o art. 16 da Lei
11.340/06 (Lei Matia da Penha), nas a¢Oes penais publicas condicionadas
a representagao de que trata esta Lei, s6 sera admitida a rentncia a
representacgao perante o juiz, em audiéncia especialiente designada com
tal finalidade, antes do recebimento da deniincia e ouvido o Ministério
Pablico. Na hipdtese, antes do recebimento da denincia, a vitima, em
audiéncia, na presenga da magistiada e do Ministério Pablico, renunciou

expressamente 2 representagio. Assim, obrou bem a juiza ao rejeitar a
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dentincia, pois fez exatamente o que prevé a lei. Inviavel.a adogio da tese”
do Ministério Pubtico, no seatido de que o art. 41 da Lei Maria da Penhu;
~ao vedar aos crimes praticados com violéncia domséstica a aplicagz’io da
Lei 9.099/95, acabou tornando de acdo penal publica incondicionada o
delito de lesdio corporal leve, pois o dispositivo gue lornou a lesdo leve
de ago penal piiblica condicionada ests nesta lei (art. 88). Isso porgue a
intengdo do legislador, ao estabelecer tal restri¢io, foi exclusivamente a
de afastar a transagBo penal e a suspensio condicional do processo dos
crimes envolvendo violéncia doméstica, bem como imprimir a eles rito
mais formal do que o sumarissimo. Em nenhum momenio houve o
propdsito, por parte o legislador patrio, de retirar da esfera de
disponibilidade da mulher lesionada levemente o direito de impulsionar'
ou nio o inicio da agdo penal. Tanto que o art. 16 da Lei 11.340/06
confere a possibilidade de rentincia a representagio, desde que feita antes
do recebimento da deniincia. Interpretacio diversa praticamente tornaria
inbcua, na pritica, a aplicagio do art. 16 da Lei Maria da Penha, pois ¢
consabido que 0s casos de violéncia doméstica se resumem basicamente
ao crime de lesdo corpeoral leve praticado contra a mulher. Desse modo,
deve ser mantida a decisao hostilizada. Recurso improvido. (Apelagio
Crime N° 70020405684, Primeira CAmara Criminal, Relator: Marco
Anténio Ribeiro de Oliveira, Julgado em 26/09/2007, D. I 23/10/2007)".

No processo penal moderno a preocupagao cosn a vitima é questdo primordial, nio sendo
admissivel que o Estado invada sva esfera intima, provocando-lhe uma série de transtornos, sem
(ue haja o seu consentimento. Isto porque, muitas vezes, o processo penal pode acarrctar mais-
maleficios ao ofendido do que o préprio faio delitive que se pretenderia punir com tal processo,
agravando ainda mais a lesdo provocada pelo proprio delito.

Entender que a acao penal € piblica incondicionada no crime de lesdo corporal leve nos
casos de violéncia doméstica contra a mulher provocaria uma agressio a propria privacidade da
vitima, pois diante da tenuidade da lesdon ¢ ao scu curiter particular, o strepitus judici afetaria

sua hornra e a dignidade, causando um mal muito maior do que o proprio delito..




A esse respeito, os doutrinadores Bogério Sanches Cunha e Ronaldo Batisia Pinto, na'% ;,
.

obra Violiéncia Doméstica, acrescentam, as fls. 135, que: @
150
“No sentido da necessidade da representagdio, invoca-se, ainda, a
importincia (e conveniéncia) de, no caso de violéncia doméstica e
familiar, se aguardar a consciente manifestacio dc vontade da vitima,
pois na esmagadora maioria das vezes, se percebe ripida reconciliagio
entre os envolvidos, servindo o processo penal apenas para perturbar a’
paz familiar, quando a finalidade do aplicador da lei deve Ser, Sempre, a

preservaglio da familia, restaurando a harmonia do lar,”

Desse modo, 0 Magistrado a quo agiu acertadamente quando antes mesmo de receber a
demincia designou audiéncia especial, cumprindo o mandamento contido no art. 16 da Lei n®

11.240,06, lendo em vista que o crime imputado ao Recorrido dependia de representacio.

A previsio legal desta audiéncia enquadra-se no campo da vitimologia, conforme bem
observou o juiz sentenciante, sendo ainda uma garantia para vitima, que s6 podera se retratar da

representagdo diante da autoridade judiciaria.

0 Tuiz que presidia o feito ndo chegou sequer a receber a dentincia, designou a audiéncia
na forma do art. 16 da Lei n° 11.340/06 e, diante da retratagio da vitima. conforme consta do,
termo e audiéncia as fls. 33, o Magisirado niio poderia proferir outra decisao, devendo ser
mantida, portanto, a sentenca que decretou a extingio da punibilidade do fato, com fundamento

no art. 107, V do Cédigo Penal.

Posto isso, meu voto € no sentido de¢ negar provimento ao recurso, mantendo-se a

decisic recorrida em todos o8 seus termos,

E COMO VOTO.
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