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HABEAS CORPUS n° 202617-7 - Petrolina (1° Vara Criminal)
IMPETRANTE/PACIENTE: Manoel Silvino dos Santos.
RELATORA: Desa. Helena Caula Reis.

RELATOR SUBSTITUTO: Des. Nivaldo Mulatinho.
PROCURADOR DE JUSTICA: Dr. Renato da Silva Filho.
ORGAO JULGADOR: Segunda Camara Criminal.

CONSTITUCIONAL £ PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
LIBERATORIO. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA, REITERACAO EM PARTE. DE
PEDIDO ANTERIORMENTE JULGADO NESIA EGREGIA CORITE. NAO
CONHECIMENTO DO WRIT QUANTO A ALEGACAO DE FALTA DE
FUNDAMENTOS PARA A DECRETACAO DA CUSTODIA. AFIRMADO
EXCESSO DE PRAZIO IRRAIOAVEL NA FORMAGCAO DA CULPA.
COMPLEXIDADE DO FEITO. COMPROMETIMENTO DO MAGISIRADO
COM O BOM ANDAMENTO DO PROCESSO ORIGINARIO. APLICACAO
DO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. INSIRUCAO CONCLUIDA.
APLICAGCAO DA SUMULA 52 DO STJ. CONSTRANGIMENTO NAO
CONFIGURADO. ORDEM DENEGADA. DECISAO UNANIME.

I - O presente caso coiresponde, em parte, a simples reileracdo de
pedido anteriormenie analisado por esse lribunal, no julgamenio
do HC n® 193276-5. ndo devendo, logc, ser conhecido, no que
tange 4&s alegag¢des relerentes ¢ faolta de fundamentos para a
decretagdo da cusiodio cavlelar preveniiva do paciente.

Il - O feito origindrio &€ noloriamente complexo, contando com 22
(vinte e dois) réus, e onde houve o necessidade de vdrios
procedimentos investigativos, voltados & busca do verdade real,
como buscas e apreensdes e quebras cle sigilo bancdrio. o que,
logicamente, implica num maior atargamenio da marcha
processual. Ademais, mosira-se claro o comprometimenio do Juizo
com o bom andamenlo do processo, despachando o feito com
celeridade, e cuidando de designar e ultimar com rapidez a
audiéncia instrutéria. Assim, deve ser aplicado ao caso oOs
femperamentos do principio da razoabilicdade, por imperativo.

I - O feito encontra-se na fase de alegagédes finais, mostrando-se
aplicavel, ainda, ao caso, o sumula n® 52 do Superior Tribunal de
Jusiica.

I - Ordem denegada. Decisdo undnime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus n°® 2024617-7
em que figuram como partes as

relronominadas, ACORDAM os Desembargadores

componentes da Segunda Camara Criminal deste Tribunal de Justica do Eslado de

Pernambuco, na sessdo de
pleiteada. nos termos do parecer ministerial,

/01/2010, & unanimidade de votos, em denegar a ordem

relatério e voto que seguem em anexo e

que passam a integrar este aresto.
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HABEAS CORPUS n°® 202617-7 - Petrolina {1° Vara Criminal)

IMPETRANTE/PACIENTE: Manoel Silvino dos Santos.
RELATORA: Desa. Helena Cavlc Reis.

RELATOR SUBSTITUTO: Des. Nivaido Mulatinho.
PROCURADOR DE JUSTIGCA: Dr. Renato da Silva Filho.
ORGAO JULGADOR: Segunda Camara Criminal.

RELATORIO
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Manoel Silvino dos Santos. preso preventivamente como incurso nas
penas dos artigos 33 e 35, da Lei 11.343/06. e & disposi¢cdo do Exmo. Sr. Juiz de

Direito da 1° Vara Criminal da Comarca de Petroling, ajuizou, em nome proprio,
pedido de Ordem de Habeas Corpus Liberalério, requerendo a concessdo
monocratica de provimento urgencial e a sua posterior confirmagdo pelo
Colegiado.

Alega o impeiranie, na exordial de fls. 02/16. em siniese, a
configurag@o de excesso de prazo injustificado no tramite do feito. bem como
a auséncia de fundamentios apios a embasar a decretagdo da custddia
cavutelar preventiva (Processo n° 233.2008.009979-2).

O impetrante/paciente, por equivoco, protccolou o presente pleito
junto ao Superior Tribunal de Juslica. tendo sido o processo, iniciaimente,
"auviuado e dislribuido naquela Corle Superior. Entretanto, resiando clara a
absoluta a incompeténcia do STJ para aprecia¢gdo do wiit, foi exarada decisdo,
determinando o encaminhamento dos autos a este Egrégio Tribunal (fls. 29).

O pedido de liminar foi indeferido (fls. 46).

A autoridade impetrada prestou as informagdes de estilo (fls.
54/55).

O Ministério Publico, em parecer da lavra do Exmo. 5Sr.
Procurador de Justica, Dr. Renato da Silva Filho, opinou pela denegac¢do da
ordem (fls. 61/62).

E o relalério.

VOTO
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Conforme se infere dos autos, Manoel Silvino dos Santos foi preso

prevaniivamente em 09.10.08, juntamenie com outros 20 {vinte) individuos. o
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requerimento da autoridade policial. ante a existéncia de forles indicios de sua

participagdo em uma associagdo criminosa desarficulada pela Policia Federal,
voltada ao frdfico ilicito de entorpecentes.

O membro do Parquet oferiou a pe¢a acusaldria em 10.12.08. Em
20.01.09. os mandados de citagdo dos réus, 22 (vinie 2 dois) ao todo, foram
expedidos pela indigilada autoridade coatora. As pecas preliminares de defesa
de varios do acusados, mesmo as dos qgue possuiam causidicos constituidos,
foram apresentadas muito além do prozo legal, o que molivou, inclusive, o
intervencdo da Defensoria Publica para garaniir a centinuidade da marcha
processual.

Em 16.10.09, foi proferida decisdo de recebimento da DenuUncia,
e, menos de dois meses apds, especificamente nos dias 10, 11 e 14 de dezembro
do ano passado, foi realizada a audiéncia de instru¢do e julgamento. estando o
feito com sva instru¢do concluida, no aguardo, apenas, da apresenia¢do das
alegogdes finais pelas partes, para tao logo ser proferida sentencga.

De proémio, verifico que o caso sub excumine corresponde, em
parte, a uma simples reiteragdo de pedido jG& anleriormente analisado por esta
2° Camara Criminal, no julgamenio do Habeas Corpus de n° 193276-5, da
Relatoria do Exmo. Sr. Des. Antdnio de Melo e Lima, realizado em 09.12.09,

confcorme ementa que segue abaixo:

[ D S S R A T

“EMENTA: CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES. PLEITO DE DECLARAGCAO DE NULIDADE DOS
PROCEDIMENTOS DE INTERCEPTACAO TELEFONICA, BUSCA E
APREENSAO E QUEBRA DE SIGILO BANCARIO. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. A DETERMINAGCAO DE
QUEBRA DE SIGILO TELEFONICO SE DEU EM OUTRO FEITO CRIMINAL.
PROCEDIMENTOS DE BUSCA E APREENSAO E QUEBRA DE SIGILO
BANCARIO EM HARMONIA COM A DETERMINAGAO LEGAL E BEM
FUNDAMENTADOS. IMPOSSIBILIDADE DE TRANCAMENTO DA AGCAO
PENAL. DENUNCIA CLARA E QUE ATENDE AO PRECEITO DO ARTIGO
41 DO CPP. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA COMO IMPERATIVA A
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUS E VIA IMPROPRIA
A ANALISE DE QUESTOES REFERENTES A NEGATIVA DE AUTORIA.

1- A medida de quebra de sigilo teleténico foi determinada em
ovtro feito criminal e em tal processo o paciente nédo sofre
qualquer restrigéio de liberdade, visio que a prisGo preventiva do
mesmo foi decretada nos autos em que responde pelo crime de
trafico llicito de entorpecentes;

2- Os procedimentos de busca e apreensdo e de quebra de sigilo
bancdrio estdo devidamente fundamentados, tanto nos fatos
relatados nos autos como na lei atinente & espécie, ndo
havendo, ainda, qualquer indicio de terem sido emitidos a
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posteriorl dos atos atacados, e tampouco o paciente fez prova
neste sentido;

3- Eventuval inépcia da denincia sé6 pode ser acolhida quando
demonstrada inequivoca deficiéncia a impedir a compreensédo
da acvsagdo, em flagrante prejuizo a defesa do acusado. ov na
ocorréncia de qualquer das falhas apontadas no art. 43 do CPP -
o que ndo se vislumbra in casv;

4- A prisGo preveniiva foi decretada como medida Imperativa &
garantia da ordem poUblica, Jd que o trafico se estabeleceu entre
estados da federagdo e embasado no prdtica de uma
diversidade de crimes para sustentar o efetivo desempenho da
organizagdo criminosa;

§- Ndo se pode determinar o trancamenio da ag¢do penal com
base na alegagdo de inépcia da dendnciu, quando efetivamente
se comprovou que a peca atende os requisitos do artigo 41 do
Cédigo de Processo Penal;

é- A via estreita do habeas corpus ndo é adequada a andlise de
alegagSes concernentes & negativa de autoria, pols este rito
sumario ndo permite o exame de questdes tdtico-probatérias;

7- Ordem denegada. Declsdo Un&nime”.

Assim, claro estd que o presente pedido ndo deve ser conhecido,

no que tange das alegagdes referentes a falta de fundamentos para a
decretagdo da cusiédia cautelar, posto que tais quesides ja foram analisadas,
e decididas, por esta Egrégia Corie, no mandamus referido.

Subsumindo-se, logo, a andlise de mérito do wrif, tdo-somenie ao
alegado excesso de prazo para a formag¢do da culpa, tenho que os argumentos
do impetrante/paciente ndo merecem amparo.

Como visto, o feitlo & noloriamente complexo, contando com 22
(vinte e dois) réus, e onde houve @ necessidade de vdarios procedimentos
investigativos, voltados & busca do verdade real, como buscas e apreensdes e
qQuebras de sigilo bancdrio, o que, logicamente, implica num maior alargamenio
da marcho processual. Ademais, mosira-se claro o comprometlimentio do Juizo
com o bom andamento do processo, despachando o feilo com celeridade, e
cvidando de designar com rapidez a audiéncia instrutoria, ultimada, como dito,
em 14 de dezembro préximo passado. Assim, deve ser aplicado oo caso os
temperamentos do principio da razoabilidade, por imperativo.

Importante repisar, como asseverou a ragistrada de primeiro
grau, que a demora no término da instru¢cdo deveu-se principalmente @&
morosidade na apresenta¢cdo das pegas preliminares de Defesa, o que torna
ainda mais fragil o tese aqui aventada.
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Ademais, estando, como de fato estd, concluida a instrugdao

criminal, aplicavel se mostra, ainda, a sOmula n° 52 do Superior Tribunal de
Justica, in verbis:

; “Enceuudu a inslru«;uo crimlnol fica superada a alegag¢do

Il de constrangimenio por excesso de prazo”.

Pelo exposio, entendendo despiciendas maiores consideragdes, voto
pela denega¢do da ordem, em consondncia com o parecer ministerial.
Recife, ),}de janeiro de 2010

Desa.Helena C Rels
Relatora
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