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PROCESSUAL PENAL. QESAFORAMENTO. ALEGAGAO DE DUVIDA QUANTO A
IMPARCIALIDADE DO JURI E ABALO A SEGURANGA DO ACUSADO. AUSENCIA DE
PROVA SUFICIENTE PARA CONFIRMAR AS ALEGAG OIS EXPENDIDAS. INEXISTENCIA
DE MOTIVOS CONCRETOS PARA QUE SE DETERMINE O DESLOCAMENTO DA
COMPETENCIA. MANIFESTAGAO CONTRARIA DO MAGISTRADO DE PRIMEIRO GRAU
DE DO MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO. INDEFERIMENTO DO PEDIDO. DECISAO
UNANIME.
{ - A suspeita quanto & parcialidade dos jurados, bem como o abalo &
seguranga do acusado, deve ter por base situagdio concreta e relevante, que
demonsire a inseguranga na realizagdo do julgamanto na Comarca de origem,
e/ou a predefinigao do Conselho de Senienca a respeito do seu veredicto, com
base em circunsidncios que refogem a simples andilise meritdria.
il = No caso dos autos, os documentos acostados cos autos pelo requerente ndo
se mosiraram suficientes para confirmar a existéncia de qualquer repudio da
comunidade local em relagGo a sua pPessoq, suficiente para molivar a
, inseguranga na realizagdo do julgamento, ou a tendéncio do Corpo de jurados
7 o~ 4 em decidir pela sua condenagdo. Ademais, 0 magistrado de primeiro grau € o
- Orgdo do  Ministerio publico manifestaram-se  contrgrios Qo pedido,
apresentando argumentagoes que desconstituern a versdo dos fatos trazidos
pelo requerente.
Il -Pleito indeferido, indiscrepantemente.

ACORDAO

vistos, relatados e discutidos ©s presentes autos de Desaforamento n° 196940-2,
oriuncio da Vara Unica da Comarca de Limoeiro, em que figuram como partes as retronominadas,
acordam os Desembargadores componentes da Segunda Codmara Cririnal do Tribunal de Justica de
Pemambuco, em sessdo de 20/01/2010, & unanimidade de volos, em indeferir o pedido, iudo
consoante parecer ministerial, relatério e votos digitados anexos, que passam a fazer parte deste
julgado.

Recife, 20 de joneiro /J// de 2010
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“esa. Helena Caula Rels
Presidenie/Relatora
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DESAFORAMENTO N° 196940-2 - LIMOEIRO

REQUERENTE: Bruno Feliciano Moura da Silva. o ¥e
REQUERIDA: Justica Publica. N
RELATORA: Desa. Helena Caula Reis.

REVISOR: Des. Anténio de Melo e Lima.

PROCURADOR DE JUSTICA: Dr. Renato da Silva Filho.

ORGAQ JULGADOR: SEGUNDA CAMARA CRIMINAL.

RELATORIO

e Eruno Fellciano Moura da Siva, quailicado &s fs. 02 clos aulos, 1eqUBreU que fosse
desaforado o julgamento a que deverd submeter-se, pela prafico, em tese, do crime previsto no artigo
121, §2°, incisos Il e IV, do Cédigo Penal Pétrio {processo n° 223.2003.0001 65-9).

Em os suas razdes, assevera o requerente, em sinlese, que o pedido estd baseado na
duvida quanto & imparcialidade do corpo de jurados e na necessidade de resguardar a sua
seguranga, argumentando que o comunidade de Limoeiro repudia publicamente a sua pessoaq, pelo
fato de ser ele acusado de oulro crime de hornicidio, perpefrado contra sua ex-mulher, o qual,
segundo suas clegagdes, teria gerado forte comogdo social, “como nunca se viv na cidade de
Limoeiro”. Afirmou, ainda, que esse segundo crime foi amplamenie divulgado pela midio, e, embora
ndo guarcle relagdo direta com o homicidio em epigrafe, sua repercussdo acabou por dar ao'téu o
“rélulo” de culpado por qualquer outro delito do mesma natureza, foto que implicaria na alegada
imparciolidade.

Requereu, cinda, em sede de liminar, o deferimento imediato do pleito em téla, para
que a Sess@o de Julgamento, designada para o dio 09 de outubro do corrente ano, ja fosse realizada
na Comarca de Carpina {razdes de fls. 02/07 e documentos de fls. 12/17).

O magistrado de primeiro grau prestou as informagdes solicitadas, manifestando-se
contrariamente ao pedido (fls. 31/33).

O pedido de provimenio urgencial restou indeferido por esta Relatoria {fls. 35/36).

Instado a se manifesiar, © membro do Ministério PUblico afuante na 1° Inst@ncia
pugnou pelo indeferimento do pleito (fls. 50/57).

A Procuradoria de Juslica, em parecer da lavra do Exmo Sr. Dr. Renaio da Silva Filho
(fis. 55/56). opinou pelo inacolhimento da pretensdo em telo.

£ o relatério. A douta Revisdo.
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Desa. Helena Cavla Rels

Relotora
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VOTO DA RELATORA

Consoonte dito no relaidrio, o presente pedido de Dtm
na suspeita de parcialidade do Conselho de Sentenca e na suposta necessidade de resguardo da
seguranga do réu, ora requerente. -

Conforme se depreende dos autos, Bruno Feliciono Moura da Silva foi pronunciado
como incurso nas penas do arligo 121, §2°, incisos Il e IV, do Codigo Pencil, sob a acusagdo de ter, em
13.10.02, em comunhdo de designios com outro individuo, assassinado Jou.& Oliveira Ferreira de Souza.

Como é sabido, segundo o arligo 427 do Codigo de Processo Penal, deve ser
deslocada a competéncia para julgamento dos crimes dolosos contra ¢ vida, quando o interesse da
ordem publica o exigir ou houver duvida sobre o imparcioiidade do juii ou a seguranga pessoal do
acusado. Nesses dois Ultimos casos, que fundomentam o presente pleito, deve ser constatada, para
seu deferimento, siluagdo concreta e relevante, que demonsire a inieguranga na realizagdo do
julgamento na Comarca de origem, e/ou a predefinigdo dos jurados o respeilo do seu veredicto, com
base em circunsténcias que refogem & simples andiise meritéria.

No caso dos aulos, entretanto, ndo entendo preenchidos tais requisitos. Segundo 0
o magisirado de primeiro grav, as alegagdes referentes ao suposio repUdio do comunidade local em
relag&o ao acusado, que teria supostamenie motivado, inclusive, a suspensdo da primeira data
designada para o julgamento, diante da revolta dos populares, que eslariam tentando “fazer justiga
com as proprias mdos”, sdo absolutamente desprovidas de qualquer suporte fatico, ndo tendo havido,
naquela oportunidade, qualquer manifestagfo contra a pessoa do acusado.

Apenas, como € normal no inferior, havia a presenc¢a de diversas pessoos..poro
assistirem ao julgamento, e de alguns familiares da sua ex-esposa, cujo ossassinato é também atribuido
ao requerente. A audiéncia reslou inexitosa ndo pela “falla de seguranga™ para sua redlizag@o, mas,
sim, pela auséncia de advogado de defesa.

Ainda segundo o doulo julgador, 0s procedimenios envidados pelos policiais
responséveis pela seguranca cla Sessdo de Julgamento, onde um deles teria saido do local da
audiéncia vestindo a camisa do acusado, com um capuz, ndo jinha por objetivo “confundir” o
mulliddo agressiva, ansiosa em atingir a integridade fisica do réu, ma: sim, apenas resguardar-ihe @
seguronga, da maneira que comumente se procede naquela Comarca. em quaiguer julgamento.

A simples divulgagao do segundo crime em tese praticado pelo réu na midia local,

~7
ndo é folo que, isolado, permila a concessdo do presente pleito. Se aisim fosse, dificil seria mcnte?/‘
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julgomento de crimes dolosos contra a vida nas Comarcas de origem, dionte da faciidade com que
esses delitos sdo divulgados, notadamente pelo veiculo televisivo. Seria necessdrio, sim, Q
comprovagdo de que tais divulgagdes, aliadas a oulras circunst@ncias concretas, estivessem gerando
uma situacdo deveras insustentavel, que implicasse, direlamente, na impcrcialidade dos Jurados, € na
seguranga pessoal do réu.

Ressalle-se, por oportuno, que a Sessao de Julgamerito, redesignada para 09 de
outubro préximo passado, também ndo se ullimou naguela dala pela ousiéncia, por mais uma vez, de
causidico para proceder com a defesa do recorrente, lendo o magistrado, naquelo oportunidade,
consignado em ala o seu inconformismo com a necessidade de remarcacdo da oudiéncia, sempre
motivada pela renuncia, e consequente habililagdo de novos advcgaclos, &s vésperas de’ sua
realizagdo, parecendo tratar-se de manobras da Defesa para protelar a realizagdo do Juri
(documento em anexo).

importante referir que o pretensdo em tesliiha ndo foi instruida com qualquer
elemento de prova apto a confirmar as alegaghes expendidos, estondo elas isoladas, frente aos
esclarecimentos prestados pelo magistrado de primeiro grau, € as constalagdes do Parquef, que
também se manifestou, veemeniemente, conlra o deferimento do pedico.

Em assim sendo, concluo que ndo assisie razdo ao requerente, sendo imperativa a
manutengdo do julgamento do requerente - Bruno Feliciano Moura do Silva - pelo Tribunal do Juri da
Comarca de Limoeiro, indeferindo-se, porianto. o pedido. cabendo, em caso de nova auséncia da
defesa, a nomeagao defensor, pelo Junz Presndgnte do Juri, nos lermos da legislagdo adjetiva penal.

Recife, 20 de aa 'rw't/V‘? de 20
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Desa7’He ena Catla_Rels

Relatora
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DESAFORAMENTO n° 0196940-2

REQUERENTE: Bruno Feliciano Moura da Silva
REQUERIDO: O Ministério Publico do Estado de Pernambuco
RELATORA: Desa. Helena Caula Reis

REVISOR: Des. Antonio de Melo e Lima

RROQURADOR DE JUSTICA: Dr. Renato da Silva Filho
ORGAO JULGADOR: Segunda Cémara Criminal

VOTO DO REVISOR
Senhores Desembargadores,

Trata-se de pedido de desaforamento relativo ao julgamento do
processo n° 293.2003.000165-9, da 1* Vara da Comarca de Limoeiro/PE, pleito
alicer¢ado no atual art. 427, do CPP.

O desaforamento, como se sabe, tendo em vista a repercussio dos
fatos narrados, bem como, eventuais influéncias exercidas sobre o corpo de
jurados, ¢ medida excepcional dc derrogagio da competéncia ratione loci,
retirando o julgamento da causa de seu Juiz Natural, o Tribunal do Juri da
localidade onde se deu o evento criminoso, para estabelecer a competéncia ao
Jari de outra comarca, cuja necessidade ¢ de ser aferida objetivamente, diante
dos acontecimentos locais.

A regra geral € que os réus sejam julgados no distrito da culpa,
por seus pares, em consagragio ao principio consubstanciado no aforismo ubi
facinus perpetravit, ibi poena reddita (onde foi cometido 0 crime, ai deve ser
dada a pena), sendo o deslocamento dessa competéncia, baseado no interesse da
ordem publica. Por este motivo a excegdo deve vir fulcrada em elementos
concretos de convicgdo, a cimentarem seu deferimento.

No caso destes autos, tenho que 0 pedido deve ser indeferido.

O requerente alega que responde, além da presente acdo penal,a
outro processo criminal pela suspeita da pratica do crime de homicidio contra a
sua esposa Gerda Maria Oliveira. Afirma, ainda, que referido crime teria causado
grande comogio social na cidade de Limoeiro, vez que a vitima era bastante
conhecida na localidade. Sustenta, assim, que o Corpo de Jurados, comovido
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com o crime praticado contra a consorte do acusado, teria predisposii:éo a
condenagio do réu Bruno Feliciano no processo em questéo.

Ocorre, todavia, que para o desaforamento do julgamento pelo

Tribunal do Juri ¢ preciso existir comprovagdo da imparcialidade dos Jurados ou
perigo a seguranca pessoal do acusado.

No caso sub examine, afirmou o Magistrado de Primeira

Instancia que (fls. 31/33):

«...ndo houve qualquer manifestacio por parte da
populacdo contra a pessoa do acusado... da familia de Gerda se fez
presente apenas duas (02) irméis, o que é perfeiltamente compreensivel,
ja que independentemente da presenga de Bruno, seu irmdo Fernando
Antdnio iria a julgamento, junto com o Bruno, seu cunhado, no
proximo dia 09/10, acusados da morte de José Oliveira Ferreira de
Souza, em 2002; o fato de um policial haver saido com a camisa do
acusado e um capuz, é muito comum e faz parte de esquemas policiais.
Veja-se que no pedido nio fala em qualquer ato de apuros ou
agressividade da ‘decantada multiddo’. Ndo houve necessidade de
reforgo policial... a alegada ‘comogdo social como nunca se viu na
cidade de Limoeiro’ pode ser atribuida a dois fatores: a um, estratégia
da defesa e, a dois o fato do advogado nunca ter militado nesta cidade.
No tribunal do Juri, com certeza... Douta Relatora, presido o Tribunal
do Juri desta Comarca had mais de doze (12) anos. Diversos
julgamentos de grande repercussao na midia e na sociedade, inclusive
de pessoas de grande proje¢do na sociedade, foram realizados e nunca
ocorreu qualquer anormalidade. Néo tlemos conhecimento de
qualquer movimento ou ameaca 4 pessoa do réu, de modo a
comprometer sua inseguranca e das pessoas que participarem do
julgamento. Quanto a suspeita de impareialidade dos membros do
Conselho de Sentenga: nao se afigura demais repetir que o réu ira
a julgamento pela acusagio de fato ocorrido em 2002, sem
qualquer repercussdio. Os membros integrantes do Conselho de
Sentenca sfio pessoas idineas, qualificadas e com capacidade para
distinguir o crime em julgamento da nova acusagiio, ainda em sede
de investigacio policial.”

cpq



=

T3 T,
PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
Gabinete Des. Antonio de Melo e Lima

Percebe-se, assim, que inexiste qualquer risco a seguranga do
requerente, nem a imparcialidade do Conselho de Sentenga, ndo havendo, assim,
motivos concretos para o desaforamento do julgamento em questio.

Por outro lado, ¢ sabido que as informagdes do magistrado tém
extrema relevancia, pois se trata de autoridade judicidria, isenta e imparcial, mais
proxima dos fatos e das pessoas nele envolvidas e, na hipotese sob apreciagdo, o
Exmo. Juiz de Direito ndo recomenda a medida pretenclida.

Sobre tal pedido, manifestou-se o llustre Procurador de Justiga (fl.
56):

“ A regra ¢ que o julgamento ocorra na Comarca em
que se verificou a conduta tida como delituosa. Os argumentos
esbogados na peti¢do inicial sdo frageis e surgem, apenas, como uma
estratégia da defesa no intuito de protelar a efetivagdo do Jari. Tanto
isso é verdade que, mantida a sessdo, ndo foi a mesma realizada em
face da auséncia dos advogados. Ademais, ndo cabe ao réu escolher
onde deva ser julgado. Por fim, a circunstdncia de responder a duas
agdes penais sob a acusagdio de homicidios também néo é motivo a
ensejar o desaforamento.”

Ante ao exposto, acolhendo o licido parecer do douto Procurador
de Justiga, voto pelo indeferimento do pedido de fls. 0:2/11, devendo ser mantido
o julgamento do requerente Bruno Feliciano Moura da Silva pelo Tribunal do
Jari da Comarca de Limoeiro/PE.

E como voto.

Recife[;zg d

Des. Antonio de
Revisor
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