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Orgéo Julgador - Primeira Camara Criminal
Juizo de Direito da Vara dos Crimes contra a Administragio Pablica e a Ordem
Tributéria da Capital
Apelantes: Ezequias Jorddo de Andrade e
Severino Jordao da Silva Neto
Advogado: Bel. Eutacio Borges da Silva Filho, OAB/PE 11.671
Apelado: Ministério Pablico do Estado de Pernambuco
Relator: Des. Romero de Oliveira Andrade
Revisor: Des. Fausto de Castro Campos
Procuradora de Justica Convocada: Dra. Christiane Roberta Gomes de Farias
Santos

EMENTA: PROCESSUAL PENAL E PENAL — APELACAO CRIMINAL — CRIME
CONTRA A ADMINISTRAGAQ PUBLICA E A ORDEM TR'BUTARIA — ARTIGO 1°
INCISO I, DA LEI 8.137/90 - CONDENACAO PELO JUIZO DE 1° GRAU -
PRELIMINAR ARGUIDA DE OFICIO PELO RELATOR - EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE EM FACE DA OCORRENCIA DA PRESCRICAC DA PRETENSAO
PUNITIVA NA MODALIDADE RETROATIVA - PRELIMINAR ARGUIDA PELO
APELANTE - NULIDADE DO PROCESSO POR NAO TER O JUIZO
SENTENCIANTE DEFERIDC O PEDIDO DE NOMEAGAQ DiE PERITO JUDICIAL,
AFRONTANDO, COM ISSO, AO PRINCIPIO DO CONTRADITORIO £ DA AMPLA
DEFESA — NO MERITO, ALEGOU A INEXISTENCIA DO FATO QU DO ELEMENTO
CONSTITUTIVO DO CRIME QUE ENSEJARIA NA ABSOLVICAC DOS
APELANTES — REJEICAO DA PRELIMINAR LEVANTADA PELO RELATOR -
CONSIDERANDO O LANCAMENTO DEFINITIVO DO CREDITO TRIBUTARIO
COMO SENDO CONDICAO OBJETIVA DE PUNIBILIDADE, E DE RIGOR TAMBEM
CONSAGRAR QUE A PRESCRICAO NA REFERIDA HIFOTESE SOMENTE TEM
CURSO COM O TERMINO DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO, NO QUAL O
CONTRIBUINTE DISCUTIU A IMPOSICAO TRIBUTARIA - SEGUNDO
JURISPRUDENCIA  ASSENTE, O PROCEDIMENTO  ADMINISTRATIVO
SUSPENDE O CURSO PRESCRICIONAL (PRECENTES DO STJ} - REJEICAQ
MAJORITARIA DA PRELIMINAR ARGUIDA PELOS APELANTES - MATERIA JA
FOI OBJETO DE APRECIAGCAO EM HABEAS CORPUS POSICIONANDO-SE A
TERCEIRA CAMARA CRIMINAL DESTE TRIBUNAL DE JUSTICA NO SENTIDO DE
CABER AC JUIiZ DE 1° GRAU A DISCRICIONARIEDADE QUANTO A
REALIZACAO DE PERICIA NO DECORRER DA INSTRUCAO - QUANTO AQ
MERITO, NEGA-SE PROVIMENTO - ROBUSTO CORPO PROBATORIO
DEMONSTRANDO O DOLO DOS APELANTES NA FRAUDE REFERENTE AS
CMISSOES DE INFORMAGOES QUE IMPOSSIBILITARAM A TRIBUTACAO DO
ICMS - CONDUTA INSTRUMENTAL DE FRAUDE AQ FISCC -~ ARTIGO 1°, INCISO
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i, DA LEI N° 8.137/90 - RECURSO AFELATORIO NAO SROVIDO - DECISAO
UNANIME.

ACORDAQ: Vistos, relatados e discutidos os presentes autes da apelagao crime n°
0171368-4, em que figuram como apelantes EZEQUIAS JORDAQ DE ANDRADE e
SEVERINO JORDAQ DA SILVA NETO e como apelado o MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE PERNAMBUCO, acordam os Desembargadores componentes da
Primeira C&mara Criminal do Tribunal de Justica de Pernambuco, por maioria,
REJEITAR A PRELIMINAR de prescricao arguida de oficio pelo relator, e também,
por maioria, REJEITAR A PRELIMINAR suscitada pelos apelantes. [£ quanto ao
MERITO, por unanimidade, NEGOU-SE PROVIMENTO a0 apelo, tudo nos termos

do relatério e votos digitados e anexados ao recurso, que passam a fazer parte
deste julgado.

—

/
Re?'fe, 18§ de dezembro de 2009.
/

/ _r/(/(,ri/\-«/t Lo
- ‘

Des. Romero De Oliveira Andrade
Relator
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Apelagao Criminal 0171368-4
Orgéo Julgador - Primeira Camara Criminal
Juizo de Direito da Vara dos Crimes contra a Administragio Ptblica e a Ordem
Tributaria da Capital
Apelantes: Ezequias Jordao de Andracle e
Severino Jordao da Silva Neto
Advogado: Bel. Eutacio Borges da Silva Filho, OAB/PE 11.671
Apelado: Ministério Publico do Estado de Pernambuco
Relator: Des. Romero de Oliveira Andrade
Revisor: Des. Fausto de Castro Campos
Procuradora de Justica Convocada: Dra. Christiane Roberta Gomes de Farias
Santos

RELATORIO

i Trata-se de recurso apelatério interposto por EZEQUIAS
JORDAQ DE ANDRADE e SEVERINO JORDAO DA SiLVA NETO em face da
sentenca de mérito prolatada pelo Juizo de Direito da Vara dos Crimes Contra a
Adrninistracao Piblica e a Ordem Tributaria da Capital que. julgando procedente a
acusacao formulada na denlincia, os condenou pela pratica do crime capitulado no
artigo 1°, inciso Il, da Lei 8.137/90.

Emerge da pe¢a acusatéria que no dia 3¢ de dezembro de 1999,
Auditores Tributarios da Fazenda Estadual lavraram o auto de infragao n°
005.03818/99-2 contra a empresa INDUSTRIA ALIMENTICIA GIRASSOL LTDA a0
constatarem que a mesma, durante o exercicio de 1994, deixou de recolher a
Farenda Estadual o ICMS devido a época, conforme documentos de fls. 12/14, a0
omitir os registros de saida de mercadorias tributadas, fa'o verificado através da
cormnprovagao das entradas dos produtos no mencionado estabelecimento comercial,
semn a constatacdo das saidas e ndo catalogados no estoque da empresa autuada.

Seguindo o feito criminal os trAmites de estilo, foi prolatada
sentenca condenatéria, as fls. 1.966/1.972, com publicagéio em 29 de margo de
1997, sendo fixada em relagdo aos apelantes pena definitiva de 02 {dois) anos e
06 (seis) meses de reclusdac que fora substituida por 02 (duas) duas penas
restritivas de direitos, nos termos do artigo 44, do Codigo F‘enai./;/

——— |4
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Razdes recursais apresentadas pelo Bel. Eutacio Borges da Silva
Filho, OAB/PE 11.671, (f1s.1.980/1.985) argiiindo 01 (uma) preliminar nos seguintes
termos:

» Nulidade verificada no fato do juizo  sentenciante ter
indeferido o pedido de nomeagéo de perito  judicial
afrontando o principio do contraditério e da ampla defesa,

Quanto ac mérito, alegou a inexisténcia do fato ou do elemento
constitutivo do crime que ensejaria na absolvicao dos apelantes.

Contra-razdes apresentadas as fls. 1.992/1.998, pela Promotora
de Justiga, Dra. Patricia Carneiro Tavares, entendendo pela rejeicdo da preliminar
levantada e improvimento ao recurso apelatério.

Pronunciando-se a Doita Procuradoria de Justiga Criminal,
representada pela Dra. Christiane Roberta Gomes de Fatias Santos, ofereceu
parecer as fls. 2.008/2.010 opinando pela rejeigdo da preliminar arglida e pelo
improvimento do recurso quanto ao mérito.

Os apelantes aguardam julgamento do recurso em liberdade
conforme documentos de fis. 1.971/1.977.

E o relatério.
A Douta revisao.

Recife, A M,,WLW, de 2008.

[ Lt L

Des.\Romero de Oliveira Andrade
Relator

RMCCO (Apel. Crim. 01713684} N o
Forum Thomaz de Aquine Av. Martins de Barros, 593 — 22 andar — Santo Antdnie —RECII'E-PIT CEP:50520-050
Telefone: (0 XX B1) 3419 3640,Fax:3419 3643 Celulares: (@ XX 81) 98016221 au [ € XX [} 99720784
E-mail: rean@tipe.jus.br



A
< ' ra
FODER JUDICIARIO DO ESTADC DE PERNAMBUC.C 6'.{ Or'f:\
TRIBUNAL DE JUSTICA ..., o~

Fab. Des Romero de Oliveira Andrade i

Apelagéo Criminal 0171368-4
Orgéo Julgador - Primeira Cadmara Criminal

Juizo de Direito da Vara dos Crimes contra a Administragiio Publica e a Ordem
Tributaria da Capital

Apelantes: Ezequias Jordao de Andrade e
Severino Jordao da Silva Neto
Advogado: Bel. Eutacio Borges da Silva Filho, OAB/PE 11.5371
Apelado: Ministério Publico do Estado de Pernambuco
Relator: Des. Romero de Oliveira Andrade
Revisor: Des. Fausto de Castro Campos
Procuradora de Justica Convocada: Dra. Christiane Roberta Gomes de Farias
Santos

VOTO DO RELATOR
Preliminar arguida por esta relatoria

Senhores Desembargadores.
Senhor{a} Procurador(a) de Justica.

Da extincdo da punibilidade em face da ocorréncia da prescricdo da pretensdo
punitiva na modalidade retroativa

Antes de apreciar a preliminar levantada pelos apelantes,
percebo, apos cuidadosa leitura dos presentes autos, a ocorréncia da prescrigao da
pretensao punitiva retroativa do Estado.

Nessa modalidade de prescricao o prazo computa-se da data da
publicacdo da sentenga condenatdria para tras, ate a Jdata do recebimento da
dendncia ou queixa, ou entre esta data e a da consumagiio do crime. Portanto, se
excedido o lapso prescricional entre tais marcos forgoso € concluir a ocorréncia da
prescrigao retroativa.

O caso em exame teve como pena in concreto o qu_aptum de 02
(clois) anos e 06 {seis) meses de reclusdo, implicando no prazo prescricional de 08
(0ito) anos, nos termos do artigo 109, inciso IV, do Cédigo Fenal

A
RMCCO (Apel. Crim. 0171368-4)
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Pelo consta dos autos verifico ter transcarrido um lapso temporal
superior a 08 {oito) anos entre a data do fato (dezembrc de 1994 — fls. 12) e 0
recebimento da denincia {julho de 2003 - fls. 142).

Tendo como base a pena in concreto de 02 (dois) anos e 06
{seis) meses de reclusao, concluo, nos termos dos artigos 109, inciso IV e 110, § 1°,
ambos do Cadigo Penal, acerca da perda do direito de punir do Estado pelo decurso

do tempo, perdendo a sangéo penal sua finalidade em virtude da ocorréncia da
prescricao retroativa.

Assim sendo, verificando o decurso do lapso temporal superior
entre a data do fato gerador e o recebimento da denincia, constato a ocorréncia da
prescricado da pretensao punitiva na modalidade retroativa. sendo que, de oficio,
DECLARO A EXTINGAQO DA PUNIBILIDADE dos fatos imputados aos apelantes nos
termos dos artigo 109, inciso IV & 110, § 1°, ambos do Cddigo Penal Brasileiro.

Por consequéncia, resta prejudicada a apreciagao da preliminar
levantada pelos apelantes como também o mérito recursal.

E como voto.

| Recifé?ﬂ,& img\/ Vﬁ .‘wo'-?'

Des. Romer de Oliveira Andrade
_ Relator

N

Apelag&o Criminal 01?1368-4

RMCCO {Apel. Crim. 01 ?1368—4)
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Apelagéo Criminal 0171368-4
Orgéo Julgador - Primeira CaAmara Criminal

Juizo de Direito da Vara dos Crimes contra a Administragao Publica e a Ordem
Tributaria da Capital

Apelantes: Ezequias Jordao de Andrade e
Severino Jordao da Silva Neto
Advogado: Bel, Eutacio Borges da Silva Filho, QAB/PE 11.671
Apelado: Ministério Piblico do Estado de Pernambuco
Relator: Des. Romero de Oliveira Andrade
Rewvisor: Des. Fausto de Castro Campos
Procuradora de Justica Convocada: Dra. Christiane Robertia Gomes de Farias
Santos

VOTO DO RELATOR
Preliminar arquida pelo apelante

Senhores Desembargadores.
Senhor(a) Procurador{a) de Justica.

Da nulidade verificada no fate do juizo sentenciante ter indeferido o pedido de

nomeacdo de perito judicial, afrontando o principio do contraditério e da ampla
defesa

Os apelantes levantaram z preliminar em e>ame sob a alegagao de
afronta aos principios do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio
pelo fato do juizo sentenciante ter indeferido o pedido formulado pela defesa na fase
de insfrugao de pericia contabil nos documentos acostaclos ao processo-crime n°
001.2003.021184-1, provenientes do processo administrativo instaurado pela
Fazenda Estadual.

Coaduno com o entendimento firmado pelo Ministério Publico de 1°
G-au, quando da apresentacéo das contra-razbes (fls. 1.992/1.998), no sentido de
néo vislumbrar qualguer eiva de nulidade na decisdo que indeferiu o pedido da
defesa.

Procedendo em cuidadosa leitura dos presentes autos verifico que 0s
apelantes requereram a referida pericia contabil ainda em sede de defesa previa (fls.

RMCCO (Apel. Crim. 0171368-4)
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179), sendo ratificado na fase do artigo 499, do Codigo de Processo Penal (fls.
227/228) com pronunciamento de indeferimento por parie do juizo a quo (fls.
237/238).

Nao obstante a independéncia verificada entre as esferas
administrativa e judicial nao percebo afronta ao devido processo legal o fato do
magistrado ter aproveitado os documenios provenientes do feito administrativo, apos
0 necessario peneiro do contraditério e ampla defesa, como fundamentagao da
decisao condenatoria.

Ademais, como bem salientado pela Douta Procuradoria de Justica
Criminal, a presente matéria ja foi objeto de apreciagdo no Habeas Corpus n°
01718502-6 (fls. 1.927/1.939), posicionando-se a Terceira Camara Criminal deste
Tribunal de Justica no sentido de caber ao juiz de 1° grau a discricionariedade
quanto a realizagao de pericia no decorrer da instrugae como no caso em andlise.

Assim sendo, REJEITO a preliminar, passando a apreciar o mérito do
recurso.

E como voto.

Recife n’@; );,Uu de MO,
Ao A LWL

e Oliveira Andrade
iefator

RMCCO (Apel. Crim. 0171268-4) ~ ]
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Apelagio Criminal 0171368-4
Orgao Julgador - Primeira Camara Criminal
Juizo de Direito da Vara dos Crimes contra a Administragéo Publica e a Ordem
Tributéria da Capital
Apelantes: Ezequias Jorddo de Andrade &
Severino Jordéo da Silva Neto
Advogado: Bel. Eutacio Borges da Silva Filho, OAB/PE 11.671
Apeladio: Ministério Pdblico do Estado de Pernambuco
Relator: Des. Romero de Oliveira Andrade
Revisar: Des. Fausto de Castro Campos
Procuradora de Justiga Convocada: Dra. Christiane Roberia Gomes de Farias
Santos

yOTO DO RELATOR

BACH R A B

Mérito

Senhores Desembargadores.
Senhor(a) Procurador(a) de Justica.

Vencidas as preliminares, passo ao exame clo mérito recursal.

N&o merece prosperar ¢ intento dos apelantes, vez que restou
devidamente provado a realizagéo da conduta descrita no nciso I, do artigo 12, da
Lei n® 8.137/90. Sendo vejamos.

O crime cometido pelos apelantes pode ser constatado na fraude
referente as omissdes de informagbes que impossibilitaram a tributacéo do ICMS
(conduta instrumental de fraude ao fisco — inciso fi).

Emerge dos aulos gque os apelantes, como sdcios da empresa
INDUSTRIA ALIMENTICIA GIRASSOL LLTDA, deixaram de recolher o ICMS no
exercicio de 1994, omitindo registro de saida de mercadorias que se comprovou
atravids de levantamento e confronto das notas fiscais de compras € materiais de
embalagens, notas fiscais de saidas de mercadorias relativas aos produtos com as
suas respeciivas embalagens, rotulos ou caixas, causando prejuizo ao erario publico
estaciual, conforme documentos acostados as fls. 09/14. '

Inexiste dudvida no que se refere a culpabifidade dos apelantes em
razao destes serem administradores da sociedade detendo o poder de decidir e

AMCCD (Apel. Crim. 0171368-4)
Farum Thomaz de Aguino Av. Martins de Barros, 583 - 32 andar — Sanlo Amonio _HECIFE-PE CEP:50520-050
Telefone: (0 XX 8113413 3640/ Fax3410 3643 Catulares: {0 XX 81) 96016221 Hu (1 X% 1) 99729784
E.mail rcan@ ype jus.br



PODER JUDHCIARIO DO ESTADO DE PE RNAMBLICO
TRIBUNAL DE JUSTICA
Gab. Des.Romero de Oliveira Andrade

-t
n

determinar as tarefas de seus funcionarios, como também de responder pela
escrituracéo contabil e fiscal da mesma, sendo, portanto, diretamente responsaveis
pelos atos praticados referentes & empresa.

Nao percebo ter havido um “mero erro d= escrituragcdo” como
alegado nas razdes recursais, mas sim, uma omisséo <olosa por parte dos
apelantes, vez que restou devidamente comprovado que houv2 uma efetiva entrada
de produtos no estabelecimento comercial com posterior saida sem a devida e
necessaria escrituragao no livro préprio da saida, nao constando, sequer, nenhuma
informagéao quanto ao estoque inventariado, evidenciando supreszao de tributo ICMS
a ser recolhido pelo Fisco Estadual.

Isto posto, rejeitada a preliminar levantada e acolhendo o
pronunciamento da Douta Procuradoria de Justica Criminal, VOTO PELO
IMPROVIMENTO ao apelo, mantendo a sentenca condenatoriz. in {ofum.

E como voto.

Flecife,ﬂ § e

g,za—,oﬂ- de Jvdf‘q
g ‘—l Lo

omero de Qliveira Andrade
Relator

RMCCO (Apel. Crim. 0171388-4)
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GABINETE DES. FAUSTO CAMPO3S
Apelagcdo Criminal n®:  171.368-4
Comarca: Recife '
Vara: Vara dos Crimes confra a Administrativa Publica e
Ordem Tribuidria
Apelante: Severino Jorddo da Silva Neto & Qutro
Apelado: Ministério PUblico do Estado de Pernambuco
Orgdo Julgador: Primeira Camara Criminal
Relator: Des. Roberto Ferreira Lins
Revisor: Des. Fausto Campos

VO10 DE REVISAQ -PRELIMINAR SUSCITADA DE OFiCIO PELA RELATORIA

Inconformados com a sentenca que os condenou ds penas
de 02 anos e 06 meses de reclusdo e 60 dias-multa, zomo incursos no delito
tpificado no art. 19, Il, da Lei n® 8.137/90, interpuseram oOs réus Ezequias
Jorddo de Andrade e Severino Jorddo da Silva Neto ¢ presenie recurso de
Apelacao.

Antes de adentra-me aos fundamentos do presente recurso,
cumpre-me falar acerca da preliminar suscitada de oficio pelo Douio
Revisor.

E que. nos crimes contra a ordem tricutdria, resta pacificado
o entendimento nos tribunais supeliores patrios de que a prescricdo da
pretensGo punitiva somente ocorre com © lancamento definitivo do credito
tributdrio, mormente porquante carece de legitimidade o &rgdo acusatorio
de proceder & denincia enquanto néo restar exauiida a via administrativa
fiscal nos termos do disposto no art. 83, da Lei n® 9.433/96.

Neste sentido, pois, franscrevo os seguintes julgados dos
Egrégios Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunald e Justi¢a:

“|. Crime material contra a ordem tributéria (L. 8137/90, art. 1°):
lancamento do_tributo _pendente di decisdo definitiva do
processo administrativo:falta de jus'a caysa_para d acdo
penal, suspenso, porém, o _curso da prescricdo_enguanto
obstada a sua propositura pela falta do lancamento definifivo.
1. Embora ndo condicionada a dendncia & representacdo da
autoridade fiscal {ADINMC 1571}, falta justa causa para d
acdo penal pela pratica do crime tinificado no art. 1° da L.
8137/50 - que & material ou de resultade -, enquanto ndo haja

Proca da Republica. s/n - bairro de Santo Antonio — Recife — PE — CEP 50 010-040 - Fone/fax: 34193352
L o . -] -
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decisdo definitiva do processo administrativo de langamento,
quer se considere o langcamento dzsfinitive uma condi¢do
objetiva de punibilidade cu um elemento normativo de tipo. 2.
Por outro lado, admitida por iei a extir¢cdo da punibilidade do
crime pela safisfacdo do tributo devida, antes do recebimento
da denuncia (L. 9249/95, arf. 34), principios e garantias
constitucionais  eminenfes n&o  permitem  que, pela
antecipada propositura da ac¢do penal, se subiraia do
cidaddo os meics que a lei mesma lhe propicia para
questionar, perante o Fisco, a exatiddo do lancamenio -
provisério, ao gual se devesse submeter para fugir ao estigma
e as agruras de toda sorte do processo criminal. 3. No entanto,
enguanto dure, por_iniciativa do confribuinte, o processo
administrative suspende o curso da prescricdo da acdo penal
por_ciime contra_a_ ordem tibutaria_que dependa do
lancamento definitivo. (HC 81611, Relator(a): Min. SEPULVEDA
PERTENCE, Tribunal Pleno, julgado em 10/12/2003, DJ 13-05-
2005 PP-00006 EMENT VOL-02191-1 PP-CO084, STF)

CRIMES TRIBUTARIOS. PRETENSAD A PRESCRICAQ.
EXAURIMENTO DA VIA ADMINISTRATIV.A. CONDICAO OBJETIVA
DE PUNIBILIDADE. INICIO DA PRESCRICAO. DEFINICAOQ DO
LANCAMENTO DO CREDITO  TRIBUTARIO.  Umg  ver
considerande_o lancamento_definitivo_do crédito tributdrio
comeo_sendo condicéio objetiva de punibilidade, & de rigor
também consagrar que a_prescricio na referida hipétese
somente tem curso com_ o téming do _procedimento
administrativo, no qual o contribuinte discutiv a imposicGo
tributdria. Segundo jurisprudéncia assente, o _procedimento
administralivo___suspende _© curso _ prescricional. Ordem
denegada. (HC 52.780/SP, Rel. Ministra  MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, juigado em 07/02/2008, DJ
25/02/2008 p. 361 - §1J)

In casu, em que pese a data da potencial omissGo,
ensejadora do ilicito em epigrafe, reportar-se & data ce dezembro de 1994,
conforme auto de infragcdo de fl. 12, a aviluvagdio somente deu-se em
30/12/1999, e o lancamento definitive, apds julgamento na 29 instancia
administrativa em 04/09/2002 {il. 202). em virtude cle defesa administrativa
interposta pelo contribuinte.

Praca da Republica, s/n ~ baire de Santo Antonio - Recife — PE - CEP 50.010- One/fox: 3419-3357



Ly 158
PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

GABINETE DES. FAUSTO CAMPOS

T T meRRN e e T S o A SRR TR S T e e i

.7 T B T O A ST B St WIOWIR T e leat = e ewp e s e L e

SEIEYON
L2
5 2674
ZFLs, 204 B
z

Y
/6':‘;

T e

232

f

h'd

%o
Fiy

Isto posto, da data de inicio do tfermo prescricional em
04/09/2002, até o recebimento da denuncia em 25/07/2003, diante da pena
em concrefo de 02 anos e 06 meses imposta aos Apelantes, ndo transcorreu

O prazo prescricional de 08 anos previsto no art. 109, I/, clo CF.

Desta feita, voto pelo ndo acolhmento da preliminar

suscitada de oficio.

Recifeﬁﬂ de ﬁ,?w,w(ﬂ'w de 2009.

Des. Fausto

Relator

rrmen =y w » BT S A0 LR T LT AR T T L FPRERANMY TS 4 5 % s s sezemer

Fraga da Repubiica. s/n - bairre de Sanlo Antonio — Recife - PE — CEP 50.0:0-040 - Fone/fax: 34193352

3 -



%
I3)
3 FLS :'/0:1'

‘\«"“_g.‘n--a zﬂ
PODER JUDICIARIO 49043 \’@\ f
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE PERNAMBUCO L8
GABINETE DES. FAUSTO CAMPOS

TR L T T i e s = o

159

Apelacdo Criminal n°: 171.368-4

Comarca: Recife

Vara: Vara dos Crimes contra a Administrac@o Péblica e
Ordem Tributdria

Apeiante: Severino Jorddo da Silva Neto € QOutro

Apelado: Ministério Publico do Estado cle Fernambuco

Orgéio Julgador: Primeira Camara Criminal

Relator; Des. Roberio Ferrelra Lins

Revisor; Des. Fausto Campos

VOT() DE REVISAQ - PRELIMINAR

———— —

Do cerceamento de defesqa

Suscitam os Apelantes o preliminar de nulidade do Drocesso
pCr cerceamento de defesa, em face do indeferimento de redlizacdo de
pericia técnica contdbil nas notas fiscais emitidas pelo empresa Industrias
Alimenticias Girasséis Lida., no periodo compreendico entre dezembro de
1994, objeto da fiscalizacdo, e de todo o ano de 1995,

Sustentam os Recorrentes que se realizada a pericia lograriam
comprovar que a suposta omissdo verificada pela fisculizacao fazenddria
ndo tferia ocorrido, cuidando-se, na verdade, de equivocadas anotacdes
constantes do inventdrio dos estoques da empresa.

A importéncia da realizacdo da pericia residiria no fato de
que o exame andlitico entre as quantidades de embalogens adquiridas ao
final de 1994 e as notas fiscais emitidas em 1995 seria capaz de demonstrar
quantidade de embalagens superior ¢ adquiridas naquele ano, revelando,
assim. que no ano anterior teria havido sobra, ndo anotada no invenidrio, e
que estas foram utilizadas no ano seguinte.

Alegam os Recorrentes que tudo ndo passaria de equivoco
na escrituracdo do estoque, situacdo que, se comprovada, teria o condédo
de afastar a incidéncia da norma penal incriminadora por configurar o fafo
mera imegularidade administrativo-fiscal, irelevante na seara criminal.
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A tese da defesa funda-se unicamente na afirmacado de que
houve um equivoco na confecgdo do referido documento de inventdrio de
estoque, de responsabilidade da empresa de centabilidade A.EN. ao
colocar valores incorretos no invenidrio de final do aro de 1994 {fis. 166/1 69).

Com efeito, a pericia tecnico-contdbil requeridg pelos réus,
poderia, eventualmente, comprovar a tese defensiva, Unica invocada nos

autos, sendo, pois diligéncia pertinente, por apta a alijor a materialidade
delitiva, influenciando, por ébvio, no exame procedido na sentenca final.

Neste senfido, tem-se que, comprovado o alegado pelos
Apelantes restaria afastada o presuncdo juris tantum de que goza o
documento contdbil motivador da cendenagdo. Ora, sendo caracteristica
da presungdo relativa justamente o certeza ate prova em contrdrio, negar a
possibilidade de formular dita prova, caracterizar-se-ia em verdadeira
concessao de presuncdo absoluta, gerando responsabilidade objetiva,
inadmissivel na seara penai.

NGo vislumbro, ademcis, a existéncia de outros meios pelg
defesa de provar o alegado, de sorte que o indeferimento da producéo de
prova desse jaez, requerida j&@ na defesa previa e reiterada nas alegacoes
finais, configura, sim, ofensa ao principio constitucional da ampla defesa.

NGo e demais ressaltar que o refericdo principio busca
justamente propiciar & parte o oportunidade de produzir conjunto
probatdrio servivel para a defesa. :

Isto posto, vote pelo acohimento dcl preliminar suscitada,
para anular a sentenga condenatéria e determinar o realizagdo da pericia
contabil solicitada pelos Apelantes.

E como voto,

s
Recite, () ce DAY de 2009.

Des. Fausto Ca
Relator
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Apelag¢do Criminal n®:
Comarca:
Vara:

Apelante:
Apelado:

Orgéio Julgador:
Relafor:

Revisor:

VOTO - MERITO

Ultrapassadas ds preliminares suscitadas,
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171.368-4

Recife

Vara dos Crimes contra a Aclministrativa Poblica e
Ordem Tributdria

Severino Jorddo da Silva Neto e Qutro

Ministério Publico do Estado de Pernambuco
Primeira Camara Criminal

Des. Roberto Ferreira Lins

Des. Fausto Campos

de oficio e pela

defesa, passo a analisar © merito.

A materialidade do delito fipificado no inciso 11, do art. 1°, da
Lei n° 8.137/90 restou amplamenie comprovada pelo Auto de Infrag@o n®

9904.1.0104558 (fis. 12/13),
ccompanham, dos quais destaca-3e O Demonstrafivo de

bem como pelos docs. de fls. 14/136 Que ©

Levantamento

Eisicco de Estoque {fls. 56/57). Registro de Inventdrio de Estoques Existentes {fls.
61/42), Notas Fiscais de entrada de caixas e rotulos (fls. 43/66} e Notas Fiscais
de saida de mercadorias {fls. 67/136).

Da mesma banddg,

a autoria  do delito enconira-se

demonstrada pelo Contrato Social de empresd coniribuinte {fls. 15/19) €

demais alteragdes (fi

5. 20/53}, do interrogatério dcs réus (fls. 166/169) que

gssumem a administragdo da empresa autuada.

Evidenciada, pois,

ci omiss@o de opsracdo de saida de

mercadorias da empresa, sem gue fosse consignado em seus livros fiscais,
diante da comparagdo da entrada de embalagens naguele periodo € ©

esroque de produtos d
controvérsia quanto G a
mostra-se evidente d oCOIréncia

autores.

a empress com ds referidas saidas, € nGo havendo

dministrac@io da referida empresa pelos Apelantes,

do delilo desciitc nd dendncia e seus

Desta feita, correta restou d condenacdo dos acusados, visto’

qgue bem posta.
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Da mesma forma, escorreita enconitra-se  d dosimetria
aplicada, devidamente fundada nas circunstancias do art. 59, do CP, assim
como devida a substituicdo da pena privativa de lirerdade imposta por
duas restritivas de direito, nos termos do art. 44, do CF, posto que presentes
os pressupostos objetivos e subjetivos.

Ante o exposto, voto no senfido de negar provimentc 4o
apelo da defesa, para manter a sentenca atacada em todos 0s seus

termaos.
E como voto. QZ/M
Recife, gLK de\%QT )' AN de 2009.

Des. Fausto C $
Revisor

e o e etuee
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s | Gabinete do Desembargador Roberto Ferreira Lins L
Apelagio Criminal n° 171368-4- Vara Crites Contra a Administracio Tribuiaria,
Apelante (s): Severino Jordie da Silva e ontro
Apelado (s): Ministério Piiblico do Estado de Pernambuco
Voto vista: Des. Roberto Ferreira Lins
Orgido Julgador: 1 Cimara Criminal

VOTO VISTA

Analisando os votos proferidos pelos eminentcs [Desembargadores
Relator ¢ Revisor, o primeiro rejeitando a preliminar de nulidade do pracesso ao argumento
de que o Juiz, ao indeferir a postulagio da perfcia, nio afrontcu os principios do
contraditdrio e da ampla defesa, e o segundo, acolhendo-a, pedi vista dos aulos, trazendo-
0s hoje a julgamento, permitindo-me divergir do voto do eminente Des smbargador Revisor,
passando de imediato a expender o meu pensamento sobre a questio em desate.

Inicialmente registro que a prova dos autos é eminentemente
documental e que serviu para embasar a dentncia oferecida contra s apelantes, que se
defenderam dos fatos nela narrados.

O Juiz, ao apreciar, na sentenga, a suscitagdo de nulidade do processo,
{oi enfitico ao externar, entre outras colocagdes, que “...uma vez intimada para ofertar a
defesa prévia, a Defesa apresentou a peti¢io de fl. 179 pugnande pela nomeaciio de
perito a fim de que fosse realizada auditoria fiscal e contabil nos livros ¢ notas fiscais
da empresa, referentes ao més de dezembro de 1994 e ao exercicio de 1995, o que foi
reiterado as fls. 227/228, quando da fase do art. 499 do C.P.P., tendo o Ministério
Piblico, para quem foi determinada por este Juizo a abertura de vistas, se
manifestado contrariamente ao pleito da Defesa, conforme parecer de {ls. 210/212.

O requerimento da Defesa foi indeferido por est: Juizo pelas razdes
constantes do despache de fls. 237/238, sendo forgoso ressaltar aqui, que o aludido
pedido a toda evidéncia é desnecessirio para o deslinde do caso sub judice, uma vez
que a matéria de prova destes autos ¢ eminentemente documental.

Além disso, no mesmo Despacho (fls. 237/238) este Juizo fez
consignar ainda como motivagio para o indeferimento da “diligéncia” que a
fiscalizacio da Fazenda Piiblica ensejadora do presente feito abrangeu apenas o més
de dezembro de 1994, estando o exercicio de 1995 fora do objeto da fiscalizacdio, em
sendo assim, caso efetivada a diligéncia requerida neste periode. isso em nada
contribuiria na busca da verdade real”.
| Fica fcil constatar que o togado sentenciente, i luz do elenco
informativo, cristalinamente documental, entendeu desnecessaria a pericia, por sentir-se
seguro para enfrentar o mérito com os elementos ja alojados nos autos, sem a necessidade
de outras diligéncias.

O Superior Tribunal de Justiga, sobre o tema, ja decidiu:

“Niio configura cerceamento de defesa ¢ indeferimento de pericia
contabil quando a decisio demonstra, satisfatoriamente, a desnecessidadce da referida
providéncia e a importincia da prova documental para a so?}éo Fg_g\pmc SSO
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Apelagdo Criminal n°171368-4- Vara Crimes Contra a Administracao Tributaria.

criminal”’HC  43197/PE, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j.
04.04.2006, DJ 24/04.2006, p. 421).

E por isso que estou de inteiro acordo com o voty do Desembargador
Relator Romero de Oliveira Andrade, que rejeitou a preliminar em aprego que, na
realidade, ndo tem razdo de ser, porque os autos dizem, 3 saciedade, que os principios do
contraditério e da ampla defesa foram integralmente observados, ndo existindo, assim,
razdo para a nulificagdo do processo pelo motivo suscitado pelos apelantes,

Rejeito, pois, a enfocada preliminar.

E como voto.

Recife,/g de 4-?& de 2009,

Ve

W
o~

N
T
<

G

3

o

=
W

R



Dt

TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMEUCO 1
DIVISAO DE TAQUIGRAFIA

o
ot

PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL —~ 01.12.2009
APELACAO CRIMINAL N° 171368-4 - RECIFE

APELANTE SEVERINO JORDAO DA SILVA NETO E OUTRO
APELADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
RELATOR DESEMBARGADOR ROMERO ANDRADE

REVISOR DESEMBARGADOR FAUSTO CAMPOS

VvOTO DO RELATOR CONSTANTE NAS FOLHAS 202172022 DOS AUTOS

VOTO DO REVISOR CONSTANTE NAS FOLHAS 2025/22027 DOS AUTOS

DESEMBARGADOR ROBERTO LINS (PRESIDENTE)

A Turma esta divergente. Eu acompanho Vossa Exceléncia, rejeito a preliminar.

DECISAO:

“POR MAIORIA, REJEITOU-SE A PRELIMINAR DE PRESCRICAQ SUSCITADA
DE OFICIO"

VOTO DO RELATOR CONSTANTE NAS FOLHAS 2023/2024 DOS AUTOS

VOTO DO REVISOR CONSTANTE NAS FOLHAS 2028/2029 DOS AUTOS

DESEMBARGADOR ROBERTO LINS (PRESIDENTE)

Bem, a Turma novamente esta divergente ao encaminhamento da segunda
preliminar. Eu pediria que fossem esclarecidas as razbes gue © magistrado
utilizou para néo realizar a pericia ou ter indeferido esse pedido que, segundo o
Des. Fausto salientou, foi requerida na defesa preliminar e reiterada nas
slegacoes finais também reiterada pela defesa tecnica.

O EMINENTE REVISOR LEU DESPACHO DO JUIZ INDEFERINDO O PEDIDO
CONSTANTE NAS FOLHAS 237/238 DOS AUTOS

Notas Taguigraficas — Ana Lucia — 12CCR- AC n® 171368-4- julg. 01 12,2008 (ADIADO) L/J
( ;.
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DESEMBARGADOR ROBERTO LINS (PRESIDENTE)

Considerando que houve uma divergéncia entre o registro do inventario e 0s
langamentos de entrada (INTERROMPIDQ).

DESEMBARGADOR FAUSTO CAMPOS (REVISOR)

Ele alega que houve um erro quando da realizagao do inventario, por isso que ele
pediu a pericia contabil.

DESEMBARGADOR ROBERTO LINS (PRESIDENTE)

Essas alegagGes, Des. Fausto, eu nao as conhego. Ndo posso evidentemente
afirmar que os contribuintes utilizam-se para justificar essas divergéncias no
estoque, de que, durante o ano inteiro pode haver furto de mercadorias.
Dependendo do que se tratar, pode haver a deterioracao delas e ai nunca haveria
umi batimento correto e efetivo do registro do inventaric com o estogue no
momento da fiscalizagdo. Normalmente ¢ isso que s€ alzga. Nao sei se e 0 caso
concreto.

DESEMBARGADOR FAUSTO CAMPOS (REVISOR)

Peca vista.

DESEMBARGADOR ROBERTO LINS (PRESIDENTE)

Como Vossa Exceléncia esta sugerindo que eu pega vista e para que nao se diga,
amanha, que houve um descaso de minha parte com relagao ao julgamento, vou
alender a sua sugestéo e vou pedir vista do processo. Ja no final do ano, mas
tudo bem: eu pego vista.

DECISAO:

“PEDIU VISTA O DESEMBARGADOR ROBERTO FERREIRA LINS".

Motas Taquigraficas — Ana Lucia — 1°CCR- AG n® 171368-4— julg. 01.12.2008 (ADIADOD) ﬁﬂ#
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PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL 18.12.2009.
APELACAO CRIMINAL N° 171.368-4
COMARCA RECIFE
APELANTES: SEVERINO JORDAO DA SILVA NETO E OUTRO
APELADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADC DE PERNAMBUCO
RELATOR DESEMBARGADOR ROMERO DE OLIVEIRA ANDRADE
REVISOR DESEMBARGADOR FAUSTO DE CASTRO CAMPOS

FEITO ADIADO A REQUERIMENTO DO DESEMBARGADOR ROBERTO LINS,
EM SESSAO DO DIA 01.12.2009.

VOTO VISTA

O Voto vista do eminente Des. Roberto Ferreira lins encontra-se as fls.
2.033/2.034 dos autos.

DiECISAQ:

‘POR MAIORIA, REJEITOU-SE A PRELIMINAR DE PRESCRIGAO SUSCITADA
DE OQFICIO PELO RELATOR. TAMBEM, POR MAIORIA, REJEITOU-SE A
PRELIMINAR SUSCITADA PELOS APELANTES".

VOTO DO RELATOR

O Voto de Mérito encontra-se as fis. 2.037/2.038 dos aulos.

VOTO DO REVISOR

O Voto de Meérito do eminente Revisor encontra-se as fis, 2.035/2.036 dos autos.

DESEMBARGADOR ROBERTO LINS (PRESIDENTE)

A Turma esta unanime em negar provimento a apelagao. Voto no mesmo sentido.

o
Nolas Taquigraficas — Andréa Cadena - 1°CCrime ~ Ap 171.368-4 - julgt. 18.12.200%. ‘it
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DIECISAO:

“NO MERITO, POR UNANIMIDADE, NEGOU-SE PROVIMENTO A APELAGCAO
NOS TERMOS DOS VOTOS PROFERIDOS PELOS DESEMBARGADORES
RELATOR E REVISOR".
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