Poder Judicidirio , ;
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO /
Gabinete do Desembargador José Ivo de Paula Guimaraes
OITAVA CAMARA CIVEL

AGRAVO REGIMENTAL N° 0190062-9/01
Agravante: Estado de Pernambuco

Adviogada: Dr. Paulo Sérgio Cavalcanti Araujo
Agravado: Rosilane Silva Barbosa e outros
Adﬁzgada: Dra. Ana Patricia Vieira de Almeida
RE

| TOR: Des. José Ivo de Paula Guimaraes

EMENTA: ADMINISTRATIVO. CONCURSO. IDADE
LIMITE PARA~INGRESSO/MATRICULA NO CURSO
DE FORMACAO DA PMPE. IMPOSSIBILIDADE.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE.
INEXISTENCIA. RECURSO IMPROVIDO. DECISAO
| UNANIME.

| 1 - observo que o critério eliminatorio fixado no.
edital ndo se mostra razoavel e proporcional ao
alcance do interesse publico, uma vez que o fato
dos impetrantes terem ultrapassado o limite
maximo de idade de 30 anos previsto no
instrumento convocatério dc certame e nos
Decretos n® 10.932/85 e 25.485/03 ndo possui 0
conddo de impedir o bori desempenho das
atribui¢bes atinentes ao cargo disputado.

2 - Agravo Regimental Improvido.

3 - Decisdo unanime.

ACORDAO
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! Vistos, relatados e discutidos 0s presentes autos de
Agravo Regimental n° 0190062-9.01, em que figura como agravante
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Estado de Pernambuco e como agravadas Rosilane Silva Barbosa e

outrds.

02

Célmara Civel do Tribunal de Justica de Pern:mbuco, pela sessdo

22

Acordam os Desembargadores que integram a Oitava

de| julgamento realizada no dia ___/ /2010 presidida pelo Des.
Ricardo de Oliveira Paes Barreto, acompanhado pelo vogal Des.
Francisco José dos Anjos Bandeira de Melo, a unanimidade de
votos, em conhecerem do recurso acima descrito, para negarem
provimento ao mesmo, tudo na conformidade dos votos e do &
Re_latério proferidos neste julgarnento. " :

|
|
|
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Recife,

Des. José Ivo ce Paula Guimardes - relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental intersosto contra decisdo’
interlocutéria que, nos autos do agravo de instrumento em
. apenso, indeferiu o pedido de efeito suspensivo pleiteado,

' mantendo-se incélume a decisdo entdo recorrida em sua
totalidade.

resumidamente, em suas razdes de fls. 02/07 gue o edital do
tconcurso é lei entre as partes, vinculando tanto o candidato,
como a Administragdo e que, in casu, a parte agravada estava

?ciente da idade maxima exigida para o ingrasso na PMPE.

Acrescenta que a norma do item 10, subitem 10.1, alinea
a, do edital do concurso, estabeleceu umg idade limite para a
matricula no curso de formagdo de soldado da Policia Militar e
‘de soldado do Corpo de Bombeiros Militar, enquanto a norma
do art. 7°, inc. VII, alinea a, do regulamer.to para ingresso nos
:quadros da PMPE e CBMPE, aprovado pelo Decreto Estadual n®°
110.932/1985, fixou idade limite para a inscricdo no concurso.
iObserva, em vias de conclusdo, que tanto para a inscricdo no
\concurso quanto para a matricula no curso de formagdo serd de
'30(trinta) anos de idade, como termo limite.

E o relatério.

Recife,

Des. José Ivo de Paula Guimaries
Relator
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YOTO
{ O inconformismo do agravante reside contra decisao
interlocutéria que, NoS autos do agravo de instrumento em apenso,
indeferiu o pedido de efeito suspensivo pleiteado, mantendo-se
incolume a decisdo entdo recorrida ern sua totalidade.

‘ Tratando-se de agravo regimental que tem por objetivo a
refoﬁma de decisdo interlocutéria proferida em sede de agravo de
instrumento, tenho que a presente via subsurme-se a analise
reite}rada da presenca ou ndo dos dois requisitos necessarios a
concessdo da medida, quais sejam, a fumaca do bom direito e 0
perigo da demora.

i Depreende-se dos autos que O edital do certame, em seu
subitem 10.1, alinea “a”, estabelece como causa eliminatéria do
progesso seletivo a idade minima de 18 anos € maxima de 30 anos
completos na data da matricula no curso de formacdo, de forma que
o candidato ndo incluido nesta faixa etaria no moinento da matricula
estaria automaticamente excluido, como no caso 2m aprego.

|
% E certo que, com o advento da Constituicdo Federal de
1988, tornou-se obrigatdria a aprovagdo previa em COncurso publico
para 0 provimento de quaisquer cargos Cu empregos na

Administracdo (Direta e Indireta), a qual, segundo 0s ensinamentos.

de EHely Lopes Meirelles, "(... ) é livre para estabelecer as bases do

concurso e 0S critérios de julgamento, desde qué O faca com
igualdade para todos 0s candidatos, tendo, ainda, o poder de a todo
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tempo, alterar as condicbes e requisitos e admissdo dos
concorrentes, para melhor entendimento do interesse publico” ..

No caso em concreto, entretanto, o':ssrvo que o critério
eliminatorio fixado no edital ndo se mostra razoavel e proporcional ao
alcance do interesse publico, uma vez que o fato dos impetrantes
terem|ultrapassado o limite maximo de idade de 20 anos previsto no
instrurnento convocatoério do certame e nos Decretos n® 10,932/85 e
25. 48;»/03 ndo possui o condéo de impedir o bf\m desempenho das
atrlburgoes atinentes ao cargo disputado.

Ademais, tendo em vista que, a teor do disposto no -art.
37, 1I,/da CF/88, com redacao dada pela EC n° 19/98, os requisitos
para (0 preenchimento de cargo publico somente podem ser
estabelecidos por meio de lei, verifico, ao menos nesta seara de
apreciacdo perfunctoéria, que o dispositivo que eztabelece a restrigdo
etariapara o ingresso na carreira militar estadual reputa-se eivado de
i|egali§iade, porquanto esteado, tao-somente, no regulamento
discip|}inador do concurso e nos Decretos supramencionados.

|

Neste mesmo sentido, colaciono ementa de julgado
profer“i;do por este Egrégio Tribunal de Justica em caso analogo, sendo
vejaqos:

| DIREITO CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. CONCURSO
PUBLICO PARA INGRESSO NA POLICIA MILITAR. IDADE.
! REQUISITO PARA MATRICULA NO CURSO DE FORMAGAO.
| PREVISAO EDITALILIA LEI ORDINARIA QUE NAO FIXA LIMITES
I MINIMO E MAXIMO. OFENSA AQ PRINC‘PIO DA LEGALIDADE.
\ ENTENDIMENTO UNIFORME DA JURISPRUDENCIA. REGIMENTAL
: A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1.Versa a lide em aprego acerca
| de exclusdo dos agravados do concurso publico para Soldado da
PMPE por possuirem idade superior a méxima de 30 (trinta) anos,
prevista como condicdo para matricula ro Curso de Formagdo.
| 2.Da literalidade do caput do artigo 5° da Magna Carta, ao
| instituir o principio da igualdade, infere-se a vedagao das
discriminagbes arbitrarias, que ndo estejarn a servico de uma
finalidade abarcada pelo Ordenamento Juridico. 3.0 inciso XXX do
art. 79 da Constituicio Federal, expressamente estendido aos
servidores publicos ocupantes de caryos publicos, inclusive
militares, pelo pardgrafo 3° do art. 37 da Magna Carta, veda a
adogic de critérios discriminatdrios de admissdo por motivo de
idade, sexo, altura, dentre outros. 4.Na hipdtese em aprego,
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contudo, a discriminagdo em tela ndo se <ncontra direcionada ao
atendimento de uma finalidade acolhida pelo Direito, eis que o
fato dos agravados terem idade superior 3 fixada no edital e no
Decreto n° 10.932/85 ndo consiste em impedimento ao bom
desempenho das atribuigdes atinentes ao cargo a que concorre.
5.Se por um lado, a Administra¢do Puablica, no exercicio do seu
poder discricionario pode realizar atos que se ajustem com a
conveniéncia e oportunidade administrativas, por outro viés faz-se
mister ressaltarmos que, consoante doutrina e Jurisprudéncia
patria, todo ato administrativo ha de ser razoavel e proporcional
ao alcance do interesse publico, hipdtese r.a qual ndo se enquadra
a fixacdo de altura minima para realizagdo das provas do certame
em aprego. 6.Acerca do provimento dos cargos piiblicos, assevera
o artigo 37, inciso I, da Constituigdo Federai, com a redagdo dada
pela Emenda Constitucional n.°> 19, que o acesso € extensivo a
todos os brasileiros desde que preencham o0s requisitos
estabelecidos em lei. 7.A teor do contexto dos dispositivos citados
acima, verifica-se que os requisitos e condicdes para 0
preenchimento de cargo pUblico somente ficdem ser estabelecidos
através de lei, no sentido formal, ndo se enquadrando como tal,
portanto, os Decretos do Executivo,” nem tampouco o edital que
instaurou o certame em apreco. 8.Cumpre notar que, nao
obstante a Lei n°® 6.783/1974, que dispde sobre o Estatuto dos
Policiais Militares do Estado de Pernambi:zo, 8 que 0 agravante
faz alusdo, fale na necessidade de observancia, para matricula
nos estabelecimentos policiais-militares, de condicGes relativas a
idade, dentre outros, ela ndo faz referéncia a limites minimo e
maximo, os quais deveriam constar da prépria lei, sob pena de
ndo atendimento & Idgica que orienta o entendimento
jurisprudencial dos Tribunais Superiores. 9.A unanimidade de
votos, negou-se provimento ao presente recurso (Areg 173269-
4/01, Rel. Des. Luiz Carlos Figueirédo, 7CC, D] 21/ 10/2008).

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer e negar

provjmento ao presente agravo regimental, mantendo-se incolume a
deci%éo recorrida.
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E como voto.

Recife,

Des. José Ivo de Paula Guirnaraes
Relator
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