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Habedas Corpus n®: 200.258-0

Comarca: Recife

Vara: 4° Vara do Tribunal do Juri
Impetrante: Williana Nogueira Estrela i42
Paciente: Jean Carlos de Barros Dantas

Procurador de Justica: Milta Maria Paes de $4

Orgdo Julgador: Primeira Camara Criminal

Relator: Des. Fausto Campos

EMENTA: PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. SENTENCA CONDENATORIA, MANUTENGAO DA
PRISAOCAUTEAR. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS. REITERAGAO
DOS MOTIVOS DO DECRETO PREVENTIVO. DEMONSTRADA
NECESSIDADE DA MEDIDA. DENEGADO.

| Devidamente fundamento o decreto prisional, nos termos
do art. 312, do CPP, na necessidade de garaniia da ordem
publica, & instrugdio criminal e & aplicacdo da lei penai,
diante da periculosidade do Paciente, sua potencialidade
lesiva, além da repercuss@o social do delito em questdo,
tendo inclusive repercutido em todo o fertitorio nacional, nao
se faz necessdria nova fundamentagdo da medida guando
da prolacdo da sentenca condenatéria, mormente quando
ainda  presentes os pressupostos  que ensejaram A sua
decretacdo, ndo tendo havido modificagao na situacdo do
Paciente.

2. Habeas Corpus denegado. Decisto unénime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes aufos de Habeds
Corpus, em que figuram como partes as acima nominadas. ACORDAM o5
Desembargadores componentes da Primeira Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado de Pernambuco, em sessdo realizada nesta data, G
unanimidade de votos, pela denegag¢do da ordem, nos termaos do relatdrio,
vote e demais pecas que integram o julgado.

Recife,’)?‘CJ de ja

7ro de 2010.

Des. Fcusic(‘% os

Relator /
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Habeas Corpus n®: 200.258-0 DA
Comarca: Recife 143
Vara: 4° Vara do Tribunal do Jori

impetrante: Williana Nogueira Estreia

Paciente: Jean Carlos de Barros Dantas

Procurador de Justica: Milta Maria Paes de Sa

Orgdo Julgador: Primeira Camara Criminal

Relator: Des. Fausto Campos

RELATORIO

Impetra-se o presente habeas corpus em favor do paciente
JEAN CARLOS DE BARROS DANTAS, condenado nos autos do processo n°
0C1.2008.000640-0 como incurso nas penas dos arfs, 121, §2°, | e IV [duas
vezes] e 288, Pardagrafo Unico cs/c arls. 29, capul e 69, todos do CP,
apontando como autoridade coatora o Juizo da 4° Yara do Tribunal do Juri

da Comarca de Recife, juizo sentenciante.

Alega a impetragcdo estar sofrendo constrangimento ilegal
pelo auséncia de fundamento na sentenca condenatdria para G

manutencdo da prisdo preventiva do Paciente.
A inicial foram acostados documentos de fls. 14/76.

Distribuidos os autos & Desa. Alderitcc Ramos, a mesma
determinou a redistribuic@o por prevencdo & minha relatoria, por encontrar-
me vinculado & apelacdo criminal interposta na acéo penal a que se refere

o presente mandamus.

Nao havendo pleito liminar, determinet o apensamento do wrif
aos autos da Apelacdo n® 185916-9, julgando, ademais, dispensavel a
requisicdo de informacdes ao Juizo impetrado, uma vez estando os autos da

acéo origindria neste Tribunal de Justica.
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A Douta Procuradoria de Justica, através da Dra. Milta Maria

Paes de 4, em parecer lancado as fls. 95/100, opinou pela denegag¢do da

ordemnm.

Eis o importante a relatar.
VvOIC:

Busca-se, por meic do presente habeas corpus, a concessdo
da ordem para concessdo ao Paciente do direito de aguardar o julgamenio
da Apelagcdo em liberdade, por auséncia de fundamento na sentenca
condenatdria para manutengdo da prisdo preventiva decretada em seu

desfavor.

Sustenta o Impetrante, que o Juizo sentenciante, no bojo da
sentenca condenatdria, em afronta a determinado pelo art. 492, do CPP e
do art. 93, IX, da CF, restringiv-se a determinar gue a manutencao do

acusado na prisGo onde se encontrava custodiado.

Conforme destaca a lustre Procuradoria de Justica, a prisdo
do Paciente foi decretada ainda na fase inquisitorial, em 02/04/2003, em
decisdo de fls. 84/86, dos autos da acdo penal anexados & presente
impetragdo, sendo que a sua manutencdo na sentenca de pronuncia {fls,
39/45) e na sentenga condenatéria (fls. 47/50) tataram-se de mera

reiteragao do decreto prisional, pelos seus préprios fundamentos.

Devidamente fundamento ¢ decreto prisicnal, nos termos do
art. 312, do CPP, na necessidade de garantia da ordem publica, & instrucdo
criminal e a aplicagdo da lei penal, diante da periculosidade do Paciente,
sua potencidlidade lesiva, além da repercussdo social do delito em questao,

tendo inclusive repercutido em todo o territério nacional, ndo se faz
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pressupostos  que  ensejaram a sua decretacdo, ndo tende havido

modificagdo na situacdo do Paciente.

Destaca-se dos autos, outrossim, que o Paciente infegra
quaciilha armada que reiteradamente prafica crimes de  trafico de
enforpecentes, homicidios e roubos na Comarca de Cabrobd e demais
comarcas vizinhas, ¢ que demonstra a necessidade dag prisGo  por

acactelamenio da ordem puUblica.

Ademais disso, verifica-se que a instrucdo somente teve inicio
em relagcdo ao Paciente depois de sua prisdo, ndo chegando sequer a ser
ouvido na delegacia por ndo ter sido inicialmente localizado, assim como
fendo sido desmembrada a agdo em relacdo o aiguns dos coréus
justamente por encontrarem-se foragidos até a presente data, o que indica
que se solto, ndo mais serd encontrado o Paciente na ocorréncia de
eventual confiimacdo da condenacdo por este Tibunal ad quem,
demonstrando o indicagde da prisdo como garantia & aplicacdo da lej

penall.

Verificada a necessidade e pertinéncia da prisdo preventiva,
inadmissivel a revogag@o do decreto segregatédrio que atende os requisitos
legais, de ferma que, por néo vislumbrar constrangimento ilegal a ensejar o

alcance da tutela pretendida, voto pela denegacdo cla ordem.

E como voto.

Recife. [‘)’QD de W\}‘w de 2010,
Des. Fausto'&l

Relator
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