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HABEAS CORPUS N° 020359 1-2

IMPETRANTES MARCOS BENICIO DE MELO 2 U
PACIENTE ‘ MARCOS BENICIO DE MELO

RELATOR | DES.ALEXANDRE GUEDES ALCOFORADO ASUNCAO
COMARCA . AGUA PRETA

ORGAQ JULGADOR  © 49 CAMARA CRIMINAL

PROCURAI?OR MARIQ GERMANO PALHA RAMOS

EMENTA: PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS LIBERATORIO.
QUADRILHA E ROUBO {ART.288 E ART.157, AMBGS DO CP). PRISAO
PREVENTIVA. EXCES$SO DE PRAZO. INOCORRENCIA. PRAIOS
PROCESSUAIS NAO SAO PEREMPIORIOS. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. FEITO COMPLEXO. PLURALIDADE DE REUS.
NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS.
INCIDENCIA DA SGMULA N°64 DO STJ. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CONFIGURADC. ORDEM DENEGADA. DECISAO UNANIME.

| - Os prazos processudais ndo sao perernpftdrios. A sua verificagdo
deve ser feita observando-se as peculiaidades de cada caso,
scb a dlica do principio da razoabilidacie.

- O alraso no andamento do feilo decore de sua
complexiclade, uma vez que 0 [rocesso  envolve 7{sete)
denunciados e houve necessidade de expedigdio de carias
precatorics.

-0 atraso no andamento do feito pode ser atribuido ainda &
demora do paciente em apresentar defesa  preliminar,
enconfrando-se o feito com vistas & Defensora Dativa do
acusado para esse fim. De acordo com o Sumuia n°64 do STJ,
ndo constitui constrongimento ilegal o excesso de prazo na
instrucd@o, provecado pela defesa.

IV~ Ordem denegada & unanimidacle de volos.

ACORDAD

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus n°

0203591-2, no qual figuram como paites Qs retronominadas, ACORDAM  os
Desembargadores componentes da Quarta Camara Criminal deste Tribunal de
Justica, & unanimidade de volos, em denegar a ordem, nos lermos do relatdrio e
votos anexos, que passam ¢ integrar este aresto.

Recife, 1 de ;lc Uit de 2010.
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Alcof

Des. Alekandre Guedes rado Assungéio
' Relator
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HABEAS GORPUS N°0203571-2

IMPETRANTE :  MARCOS BENICIO DE MELO
PACIENTE : MARCOS BEMICIO DE MELO
RELATOR ! : DES.ALEXANDRE GUEDES ALCOFORADO ASUNCAO
COMARCA ;. AGUA PRETA
ORGAO JULGADOR : 4° CAMARA CRIMINAL
PROCURADOR : MARIO GERMANO PALHA RAMOS
|

RELATORIO

l O presente Habeas Corpus foi impetrado por MARCOS BENICIO
DE MELO, em seu favor, apontando como gu’roridode coatora o Juiz de
Direito dd Primeira Vara da Comarca de Agua Preta, relativamente ao
processo 'p° 201.2005.000063-0.

! O impetrante/paciente  alega, em sihlese, o seguinte:
encontrasse segregade desde  11/08/2006, sem que tenha sequer
comparecido a uma audiéncia, estando configurado © constrangimento
ilegol por'excesso de prazo para a conclusde dainstugdio criminal.

| Por fim, requer a concessdo da ordern em seu favor.

| A inicial veio acompanhada do documento de fls.04/06

‘= A autoridade opontada como coatora prestou informagdes
sobre os| fatos aglegados no presente writ ds fis. 18/19, acostando  0s
documen‘fos de f15.20/66. ’

| A Procuradoric Criminal, pelo Procurador de Justiga, Mario
Germano Palha Ramos, oferfou parecer as fls. 70/76, opinando peld
denegor;{:lo da ordem.

- Eorelatorio.
‘ Recife, '+ de ,&‘J’-‘-"-U‘M"v'f " de 2010.
| ku,xtuuh& AAAA N

\ Des.AIexm'!{:I‘re Guedes Alcoforado Assungad”
I ielator e
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RELATOR | : [‘)ES.ALEXAE\-DRE GUEDES ALCOFORADO ASUNGAO
COMf\RCA 1 AGUA PRETA
ORGAO JULGADOR : 4° *‘:AMAFA CRIMINAL
PROCURADOR - MARIC CERMANO PALHA RAMOS
I ——
| YOTO

ll O presente Habeas Cripus foi impetrado por MARCOS BENICIO
DE MELO gm seu favor relativamer e ac processo n° 201 .2005.000063-0, a que
responde na Primeira Vara da Cornarca de Agud Prefa, pela pratica dos

delitos pre|v'|s’ros nos arfigos 283 e 157, ambos do CPL

. O impetrante alega estar configurado o excesso de prazo em
razéio dolexcesso de tempo (ue O paciente se enconira preso - desde
11/08/2006, sem que G instrucdo crirninal tenha chegado ao fim.

|

Pois bem.
! Segundo  consta da  denuncialfls.24/25),  © paciente,
procedente do Estado de 5&a Paulo, chefiauma quadriha especializada em

tréfico déI drogas, armas de fogo & roubo a caminhoneiros no Municipio de
Yexéu. No entanto, foi denunciado apenas pelos crimes de roubo e
guadriha.

|
Ab initio, impende reaicar gue 0s prazos processuais Ndo sao
peremptorios. A sud veiificagde  deve ser feita observando-se - 4s
peculiaridades de cada case, sob o dlica do princip:o da rozoabiidade.
|
|

'cp |

Roubo \

Art. 157 - Subtrair coisa mével alheia, para si cu para outrem, mediante grave ameaga ou violéncia a
pessoa, ou dlepois de havé-la, por qualguer meio, reduzido 4 inpossibilidade de resisténcia:

Pena - reclusdo, de quatro a dez anos, ¢ multa. T

"
Quadrilha ou bando
Art. 288 - Associarem-se mais de trés pessoas, €M quadrilha ou bande. para o fim de cometer crimes!
Pena - recluFﬁo, de ure a trés anocs.

|
(3yHC 020359]-2
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- As informagdas prestadas pela autoricdade apontada como
coatora, esclarecem que se frata de feito complexo, com pluralidade de
réus(sete ao todo) e necessidade de expedicho de cartas precatorias. ©
afraso no| andamento do feito pode ser atibuide cinda & demora do
paciente em apresentar defesa preliminar, encontrando-se o feito com viskas
Q Defenso;ro Detiva do acusado para esse fim.

|
. Nesse caso, aplica-se a sumula n°64 do STJ, que dispde, in
verbis:  “"N&o constifui constrangimente ilegal o excesso cde prazo na

instrucdo, provocado pela defesa’”.

- No caso em comento, enfendo que, embora manifesta A
demora para a conclusdio da instrugdo criminal, ndo se extrapolou o limite
aceitavel  considerando-se a complexidade do feito.

Nesse senliclo. coluciono o seguinte julgado do E Superior
Tribunal dﬁa Justiga:

|
1 PROCESSUAT, PENAL. HABEARS CORPUS. LATROCINTO.
‘ REVOGACEOQ DO DECRETO DE PRISAC PREVENTIVA.
EXCESSO DE  PRAZO PRARA A FORMACAO DE CULPA
i DEVIDAMENTE JUSTIFICADO. COMELEXIDADE DO
g FEITO (EXPEDIGAO DE  CARRTAS PRECATORIAS) .
LIRERDADE FROVISORIA. VEDAGAO IMPOSTA PELO
ART. 2°, II, da Lel §.072/90. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO-CONFIGURADC. ORDEM DENEGRDA.

1. O excesse de prazo para o términe da
instrucgdio criminal, segundo o entendimento
pacificado naste Superior Tribunal de
Justica, deve ser aferido dentro dos limites
da razoabilidade, considerando circunsténcias

excepcionais que venham a retardar a
instrugdc criminal e ndc se restringindo a
simples soma aritméticsy de prazos
processuais.

2. Tem-se como justificada a exasperagio do
prazo na conclusdo da instrugdo criminal,
tendeo em vista tratar-se de agido penal
| complexa, com necessidade de expedigdo de
cartas precatdrias a fim de interrogar
‘ testemunhas.

- wmar . e "/»‘-
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3. ...}
4. Orcdemn denec: da.

(HC 76.205/P1, ERel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, QUINTA TURMA, Jjulgade em 24/03/2009,
DJe 18/05/2009, grifos nossos)

Assim, ndo observel guauiquer ilegalidade na segregagdo do
acusado ¢ ser sanada por meio do presente writ e entendo infundadas as
(Jlegcm;oes do impetrante/paciente, cuja periculosidade & evidente, como
depreendg se da dendncicl.

i
|
1
|
|

Isto posto, em consondncia com o parecer da Procuradoria de
Justica, voto pela denegagdio da ordem, devendo-se oficiar a autoridade
apontada como coatora acerca da possibilidade de aplicagdio do art.80 do
Cédigo de Processo Penal 2 e para qque, com a breviclade possivel, sentencie
o feito em questdo.

| Ecomo voto.
\ S
| Recife, #)_de iU M de 2010,

L‘-/‘*K—k,&.&.t.(kf_ VA AAAL =
| Des. Ale):;&ncile Guedes Alcoforado Assungao '
' Relator
i
|
PP

Art. 80. Sera facultativa a separagfio dos processos quando as infragties tiverem sido praticadas em
circunstancias de tempo ou de lugar diferentes, ou, quando pelo excessivo nimero de acusados ¢ para
ndo lhes prolonuar a prisfio proviséria. ou pur outra notivo relevante, o juiz rcputar conveniente a

separa;ao
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