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: ‘ Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco
| i Gabinete Des. Luiz Carlos de Barros Figueiredo 02

étima Camara Civel :
I|Emb'|rgos de Declaracdo n9 197120-4/02 - Vara da Fazenda Pablica
da Comarca de Petrolina
Embargante: Estado de Pernambuco
mbargado: J d0 Cedraz & Cia Ltda
elator: Des. Luiz Carlos de Barros Figueirédo

EMENTA: ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL.

EMBARGOS DECLARATORIOS. INEXISTENCIA DE

OMISSAOQ, CQH\IT[RADICAO ou OBSCURIDADE.

PRETENSAQ® UNICA DE REDISCUTIR MATERIA

AMPLAMENTE ANALISADA. EMBARGOS CONHECIDOS E

REJEITADOS. DECISAO UNANIME.

| 1. Da literalidade cla Ementa do Acérdéo vergastado, bem

‘;) | como do voto exarado por esta Relatoria, pode-se inferir que

%6’5‘ i esta Camara Civel cliscutiu e apreciou, deticlamente, todos 0s

| argumentos desenvolvidos pelo ora ernbargante quando da
andlise da matéria em Recurso de Agrava nos autos em
apenso.

2. A matéria foi amplamente discutida no acorddo embargado.
Dessa forma, percebe-se que 0s presentes aclaratorios se
prestam & rediscutir rmatéria amplamente analisada com a
nitida pretenséio de ver reformada a decisiio pela insurgéncia

| ' dos fundamentos utilizados, aduzindo a existéncia de lacunas,

i "' sem, contudo, aponta-las de forma objetiva.

} "¢ 3. Pretende o embargante rediscutir matéria ja examinada

| neste juizo ad quem através dos presentes aclaratorios, o que

¢ manifestamente impossivel diante do estreitamento desta
via recursal, voltada exclusivamente para sSanear eventuais
falhas constantes no julgado, desde que previstas nas
hipdteses do art. 535, CPC, o que, evidentemente, ndo € o
caso. '

4. Mesmo quando visem especificamente  ao pré-
questionamento, ndo podem o0s embargos de declaragado
ultrapassar os contornos do artigo 535 do CPC,

5. Embargos COMHECIDOS e REJEITADKIS, considerando a

‘ inexisténcia de contradigdes, obscuridades ou omissdes

& quanto a matéria posta em julgamento. Por unanimidade.
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| Vistos, rejatados e discutidos estes autos de Embargos Declaratérios

n? [197120-4/02 da Comarca do Petrolina, em que figuram, como

efnbargante o |Estado de Pernambuco ¢, como embargado Jodo Cedraz &
ia Ltda, 1
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ACQRDAM 0s Desembargadores integrantes da 72 Camara Civel,
upanimidade, npb sentido de CONHECER e REJEITAR 0s presentes
aclaratorios, co snderando a inexisténcia de contradicdes, obscuridades ou
o'mssc:es quante¢ a matéria posta em julgamento, nos termos da notas
ta quugrar"ca em [@anexo, as quais ficam fazendo parte integrante dest

Al ." " Relx
| ecife, ?/ de ﬁ'/}*’ "Yde 2010.
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Palécio da Justica - Praca da Reputmca, $/n 30 andar - Santo Anténio - ¢ EP 50.010-
‘ : - 040 - RECIFE ~ PE. Fona: (81) 3419.3228

por-

7o
P
9

292~



[
[

PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco
Gabinete Des. Luiz Carlos de Barros Figueiredo 02

Sétima Camar
Embargos de

h Civel

Ha C!()marc:a d

Embargante.

Embunrgado.
elai or: Des.

LATORIO
Rl

|
frata-se
Pernambuco,
atinentes ao ¢

—'ﬂ U

anteve 0 m
Iatorla, nos
¢ao: executiva
agir da Faz

de
{autos sem baixa

Na exposig
que Cl acordao v
bs vicios de o
efeitos infringen

= 0 que se

i

9 acérddo
Agravo em ape

'exarado por es{
’esta Camara

,dese.nvolwdos [
de Agravo nos ¢

.Ora, doutos
wmaterla foi amj
\aclaratorlos se

!

de Embargos de

Petrolina
stado de Pernambucao
Joao Cedraz & Cia Ltda
uiz Carlos de Barros Figueirédo

USILG unﬂumwmmmswmmmmmnwmmnmwmxmmm

Declaracdo opostos pelo Estado de
com a finalidade promover o enfrentamento de questdes
mprimento pr-vlo embargante das regras dispostas na Lei

do julgamento do Recurso de Agravo, 'esta Camara Civel
smo entendirnento esposado monocraticamente por esta
utos da Apelacdo Civel em apenso, declarando a extingdo da
em resolugdo de mérito, em virtude da auséncia de interesse
nda Estadual por se tratar de valor |rr|sor|o, arquivando os
na distribuican.

3o dos argumentos .—.npwsenlados, aduz o Estado/embargante
ergastado carece da necessaria integragéo, para o fim de sanar
missdo, contradigdo e obscuridade apontados, atribuindo-se
tes ao recurso para julgar procedente o agravo interposto.

tem de relevante a relatar.
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embargado estd acostado a fl. 19 dos autos do Recurso de

1S0.

i ]
'Da literalidade da Ementa do Acérddo vergastado, bemn como do voto

a Relatoria (fls. 20/23, dos autos apensos), pode-se inferir que
ivel discutiu e apreciou, detidamente, todos os argumentos
yelo ora embargante quando da analise da matéria em Recurso
hutos em apenso.

s Desembargadores, no volo proferido no Retarso de Agravo a
lamente discutida. Dessa forma, verifica-se que os presentes

prestam apenas para rediscutir matéria an’npl._nmente anallsada'
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undamentos u
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com |a nitida pretensdo de ver reformaca a decisdo pela insurgéncia dos

tilizados, aduzindo a existéncia de omissdo, contradigdo e
nao vejamos.

|
Alega o Estado/embargante que a Lei Complementar no 133/08 autorlzou
Faienda Estadual a se eximir em dar inicio a execugdo equuvalente ou
‘nferipr a R$ 10.000,00 (dez mil reais) nos créditos de ICMS 2 R$ 5.000,00

Lclnco mil reais)
xtinfl;éo.

Ressalta,
azenda Estadu
débitos do ex
65 5 6,91 (ses
um centavos), ¢
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nos demais créditos, ou alé mesmo a desistir ou requerer sua

rMo entanto, que a referida l2i criou uma mera faculdade para a

al, destacando a necessidade de se observar o valor total dos
cutado que, no caso em tela, perfaz o montante do R$
senta e cinco rnil, quinhentos e vinte e seis reais e noventa e
sxcedendo tal quantia aos limites permlﬂ'lvos da lei.

da, que o afastamento da incidéncia do artigo 2° da
Ha lei na decis3o embargada, sem a declaracdo de sua
idade, ndo é possivel, pois desresputa o contelido da Samula
0 do STF, incorrendo assim em omissdo quanto a questdo.

>, como bem ressaltado no acérdao embargado o interesse de
Estadual é de ser apuraclo e aferido em razado do procedimento
ajuizado, o qual decorre de cobranga de ICMS no valor de R$
mil, oitocentos e quarenta e sete reais e dezenove centavos),
2/03 dos autos da Apelagio Civel em apenso, razdo pela qual
vante perquirir se existem, ou ndo, débitos oulros imputaveis
ribuinte.

), se existem débitos outros, cobraveis pela via executiva, nao
a luz do principio da economicidade, o ajuizamento isolado de
VO a valor infimo, nem muito menos a respectiva tramitacao
rodo & luz do permissivo contido no art. 28 da Lei de Execugbes

somos pelo posicionamento de que pode o juiz sentenciante
uantia perseguida pelo credor denota sua inutilidade, sob pena
roprio interesse publico.

] palavras, pretende o embargante rediscutir matéria jé

exarmnada neste juizo ad quem através dos presentes aclaratérios, o que é
manifestamente impossivel diante do estreitamento desta via recursal, voltada
exclusivamente para sanear eventuais falhas constantes no |ul(:|ado, desde que
pre\{lstas nas Hipdteses do art. 535, CPC, o que, evidentemente, nao ¢ o caso.
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; isse € o entendimento desta Corte de Justica, conforme os julgados
colacionados abpixo:

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARAGAO - AUSEMCIA DE OMISSAO,
OBSCURIDADE E CONTRADIGAO - PRETENDIDO O EMPRESTIMO DO
EFEITO MODIFICATIVO - JULGADO ESCORREITO - EMBARGOS
CON};IECIDOS APENAS PARA FINS DE PRé-QLJESS1'IONAMENTO DA
MA‘[ERIA - RECURSO A QUIE SE NEGOU PROVIMENTO - DECISAO
UNANIME. Matéria sabidamente conhecida deste Tribunal de Justica.
Decidida de forma incontroversa pela Cadmara. Pretensio de
modificar o julgado que se encontra, absolutamente, isento de
vicio. Embargos declaratorios conhecidos para fins de pré-
questionamento. Recurse a que se negou provimento, a
unaniimidade de votos.

{(Embargos de Declaraco 97188-4/01 Recife 00971884 Relator

Antdnio Fernando de Araiijo Martins 62 Carnara Civel 23/2/2007 09:00
Publicagdo 62)

EMENTA: . PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARA(;AO -
INOCOBRENCZIA DE OBSCURIDADE, CONTRADICAD OU OMISSAQ NO
ACORDAO - APRECIACAO MINUCIOSA E PRECISA DE TODA MATERIA
POSTA EM JULGAMENTO - PREQUESTIONAMENTO - EMBARGOS
CONHECIDOS - RECURSO IMPROVIDO - DECISAQ UNANIME.1. Os
Embargos de Declaracio sio cabiveis quando houver, na
sentenca ou no acérddo, obscuridade, contradicio ou for
omitido ponto sobre o qual o juiz ou tribunal devia pronunciar-
se (Incisos 1 e II, do art. 535, do CPC), ¢, em face de
construgdo jurisprudencial, admissiveis frente a decisdes
judiciais em sentido amplo. Em regra, ndo possuem carater

modificativo ou substitutivo, tendo, na verdade, um alcance

muito mais integrative ou esclarecedor. 2. Inexiste a alegada
omissdo, uma vez que a toda a matéria impugnada foi analisada no
acérddo embargado entendendo o Orgdio Julgador o4 juros de mora
ndo constituem acréscimos ao valor da condenagio, sdo apenas
atualizacdo do valor da moeda, tendo em vista que a sua configuragio
histérica sofre modificagbes com o decurso do tempo.3. A alegacgéio de
que ndo houve mengéio no julgado concernente ao dispositivo indicado
pelo Embargante, tenho que ndo merece respaldo, uma vez que o
Julgador néo estd obrigado a tecer consideracdes a respeito de todas
as regras juridicas, ponlos e argumentos invocados pelas partes, mas
a8 julgar a questdo posta em exame de acordo com as provas
produzidas nos autos, enfocando aspectos pertinentes ao tema e a
legislagdo qua entender aplicdvel ao caso concreto.4. Embargos
Declaratérios conhacidos, para fins de pré-questionamento,
porém rejeitados 3 unanimidade.

(Embargos de Declaracio 127110-7/01 Recife 01271107 Relator
Fernando Cerqueira 72 Camara Civel 20/6/2006 09:00 Publicacdo 135)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL - EXECUGAO FISCAL - PRESCRICAO -
EMBARGOS DE DECLARAGAO CONHECIDOS PARA FINS DE PRE-
QUESTIONAMENTO - NEGATIVA DE PROVIMENTO NOS I_DVEMAIS“ FINS A
QUE SE PROPUGNA O ESTADO RECORRENTE - DECISAO UNANIME,~
Diante da inexisténcia de omissdo, contradigSo, ha
conhecimento ¢la matéria articulada para efeitos de pré-
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E como votd

|

ue, mesmo
go 535 do CPC,

exposto, meu voto é no sentido de

omissdes quanto & matéria po

questionamento.—Unanimemente, conhecidos

declaragéio apenas para fins de pré-questiona
lhes provimento,

(Embargos de Declaracdo 92831-0/01
Antdnio Camarotti ga Camara Civel 27/4/20

05 embargos de
mento, negando-

Recife’ 00928310 Relator
06 14:00 Publicacio 128)

quancdo

visem especificamente ao pré-
ndo podem os emb

argos de declaracido ultrapassar os

CONHECER e REJEITAR
inexisténcia de contradigoes,
sta em julgamento.

laratérios, considerando a
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