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- HABEAS CORPUS N° 0206238-2

' COMARCA: OLINDA | <38
 VARA: PRIMEIRA CRIMINAL |
 IMPETRANTE: MARIA LOCIA DE $OUZA BRANDAO
. PACIENTE: LEONILSON SANTOS DA SILVA ,
* RELATOR: DES. CLAUDIO JEAN NOGUEIRA VIRGINIC
 ORGA() JULGADDR:  TERCEIRA CAMARA CRIMINAL |
PROCURADOR: DR. JOSE CORREIA DE ARAUIO (CONVOCADO)

EMENTA: PROCESSO PENAL — HABEAS CORPUS .
LIBERATORIO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
INEPCIA DA DENUNCIA. APLICAGAO DO ART. 41 DO
CPP. NEGATIVA DE AUTORIA. ANALISE PROBATORIA.
INVIAVEL NA PRESENTE VIA. SEGREGAGAD CAUTELAR -
NECESSARIA.  PRESENTES  OS i;usquxsnros
AUTORIZADORES DA MEDIDA CAUTELAR PREVISTOS
NO| ART. 312 DO CPP. CONDICOES SUBJETIVAS
‘ ~ FAVORAVEIS. IRRELEVANTES. CONSTRANGIMENTO
20 ILEGAL NAO CONFIGURADO. ORDEM DEMEGADA A
7 UNT&NIMIDA\DE. 3

1. A denuncia, baseada nas provas colhiciasl;: no inquérito, -
descreve com detalhes como se deu o fato criminoso e todas
as suas circunstancias, consoante prevé o art.41 do CPP, ndo .
vislimbrando qualquer prejuizo a defesa do acusado, por ndgo
haver falhas na compreensdo da acusacdn. iEntendimento
assente na jurisprudéncia e no STJ. ;

2. /} alegada negativa de autoria requer dilacao probatdria, o -
que na presente via é incabivel. J

3. | Necessidade da medida restritiva | devidamente .
demonstrada pela Magistrada & quo, uma vez que se trata de
réul com noticias de que cometeu outros crimes da mesma

natureza, e nada impede, caso solto, de voltar a delinquir,
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sendo salutar tal medida, ndo obstanke as condigdes
subjetivas favoraveis. Presentes os requnsnos ,dutorlmdores
da segregagdo cautelar, conforme prevé o art. 312 do CPP.

4. Coagao inexistente. Ordem denegada por deciséio uninime.

ACORDAQ.

Vistos, relatados e discutidos os autos do Habeas Corpus n°
1 0206238-2, ng qual figuram como partes as retromencionadas,
‘ACORDAM os | Desembargadores componentes da Terceira Camara
Crlmmal deste Tribunal de Justica ce Pernambuco, por decisdo
unamm«e, em‘ denegar a ordem, nos termos do relatdrio e votos
anexos, que passam a integrar este aresto.

Recife, 1(! de fevereiro de 2010.
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| COMAERCA. OLINDA
| VARA: PRIMEIRA CRIMINAL
IMPETRANTE: MARIA LUCIA DE SOUZA BRANBAQ
PACIE-\!TE: LEONILSON SANTOS DA SILVA
RELATODR: DES. CLAUDIO JEAN NOGUEIRA \IIRIG:IN'(Q
| ORGA(;D JULGADOR: TERCEIRA CAMARA CRIMINAL i
| PROCURADOR: DR. JOSE CORREIA DE ARAUIOQ (C()ENVQCADO)
RELATORIO |
|
, | '
Cuida-se de habeas corpus liberatorio, com pedido liminar,

advogada Maria Luicia de Souza Brancléo crh heneficio do
Ison Santos da Silva, qualificado a ll 02 dos autos,
0 autoridade coatora o Juiz de Direito da Primeira Vara
|

a a Impetrante, em apertada sintese, que o PdClente nao
ito pelo qual fora denunciado, visto que{fol vitima de
do a peca acusatoria inepta, de modo hue requer o
acao penal. :
imenta, outrossim, que € policial militar da énl:iva, primario

lentes criminais, além de estudante, sendo, por isso,

desnecessaria tal medida cautelar, padecendo de constrangimento ilegal.

Limi
Info

Comauca de O

nar indeferida, as fls. 89/91 do caderno processual.
rmagdes da Exma. Juiza de Direito da 12 Vdra Criminal da -
Melo,

linda, Dra. Fabia Amaral de Oliveira as fls.
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A Procuradoria de Justica, pelo Procurador por convocagao
- Dr. Jose Corrgia de Araljo, apresentou parecer as ﬂls.. 102/104,
opmando pela denegacdo da ordem.
Em resumo, é o relalorio.

| Compulsando os autos, verifiquei que uma pégina nao se
- encontra numerada. Por isso, proceda a Diretoria Criminal icom a devida
numerac3o a partir da folha 102.

|

Cumpra-se.
i

Recife,1 O de fevmelro Qe 2010.
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HABEAS CORPUS N° 0206238-2 :
COMARCA: OLINDA
VARA: PRIMEIRA CRIMINAL
- IMPETRANTE: MARIA LUCIA DE SOUZA BRANDAO
- PACIENTE: LEONILSON SANTOS DA SILVA - |
RELATOR: DES. CLAUDIO JEAN NOGUEIRA VIRG xa\lm
- ORGAQ JULGADOR: TERCEIRA CAMARA CRIMINAL
PROCURADOR: DR. JOSE CORREIA DE ARAUIO (CONVOCADO)

vOoTQ

| Pugna a Impetrante pelo trancamento da A%,‘éio Penal n°
226.2})09.007£l36—1 por considerar a mesma inepta, i‘ visto que o
Pacienfe ndo cometeu delito algum, uma vez que fora vjtilT\a de uma

cnrma( :a0”, além de ndo fazer sentido a manuten¢do de‘ sua custodia
| cauteldr con5|d7rando as suas condigoes subjetivas fav<)|ave|<
Vejamos:
Noticiam os autos que o Paciente foi d_enjq;nciado como
incurso nas sancdes do art. 214, c/c art. 224, alinea “c",'c/tiz o art. 225, §
19, inciso I, do CPB, pois no dia 07 de margo de 2009, na ~Rua da Linha,

' Passarinho AIto,l n° 44, Alto da Bondade, Olinda, atacou a ;adolescente a’

época;, com 17 anos, Joselaine Lins de Almeida, em oua residéncia,
constrangendo-a mediante violéncia a praticar ato Iibidinbjﬁ;o diverso da
conjungao carnal. Sendo referida agdo presenciada pela irgmé da vitima
- também menor) Amanda Lins de Almeida, a época dos fato§ com 13 anos

‘de idade. Q;K \
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Pelo exposto, verifica-se que a dendncia ‘dferecida (fls.
15/17), encontrla-se em consonancia com o preconizado no art. 41 do

: \
CPP, \‘fisto que se paltou nas provas colhidas durante’ o inquérito,

qualificou o acusado, bem como classificou o ilicito a ele imputado.

i - "~ ]‘ . Lad
| Portanto, verifica-se que ndo goza de amparo legal a arguigdo

e . . o~ o |
de inepcia da| denuncia para a instauragdo de agdio penal contra
Leoniison Santos da Silva, pois como é pacifico na doutrina nacional,

-em havendo elementos da materialidade do delito e indlicios da_autoria,

concluindo-se pPr evidenciado o minimo autorizador para o oferecimento

‘ ’ N ~N ’ ~ . . -
“de denuncia, ndo ha razdo para se ultimar pelo constranélmento ilegal
‘ \ 1

~com o:consequente trancamento da acao penal. .

da dendncia s

Ade Lais, segundo a jurisprudéncia assente do STJ a inépcia

pode ser acolhida quando demonstrada inequivoca

! . -l\-: - . . ~ ~ > Q » I
deficiéncia a impedir a compreensdo da acusagdo, em i'laag‘rar1tez prejuizo

L | A ]
a defe{:sa do acusado, na ocarréncia de falha dos requisitos do art 41 do

CPP, o que nao se verifica /n casu. |
Diante dos argumentos expendidos e apds f;vislumbrar a
| .. . . oo g
presenca do fumus boni juris, bern como dos requisitos previstos no ja

mencionado art] 41 do CPP, além de ndo ser possivel em sede de habeas

~corpus, examinar com profundidade as provas que dizem respeito ao

~ |

- mérito, ndo resta outro caminho a este relator senéo o de votar, quanto

(2

-

a este'ponto peja denegacdo da ordern. %\[
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Quanto a alegagio de que houve “arma(;éo" contra o
Pacien}te, essas| questdes deverdio ser apreciadas no curso regular da
instrugdo criminal, visto que enseja lastro probatdrio, a luz do
contraditério e da ampla defesa, o que € invidvel na pre:szlanfe via.

Em frelagdo ao pleito de revogacgdo da pri‘se"ui() preventiva,

observ;a-se da ieciséo as fls. 44, que demonstra salutar a manutengdo
em calcere do Paciente, tenclo em vista que ha noticias nos; autos acerca
do cometimentg de outros crimes da mesma natureza pelo fPaciente, que
ainda ;néo forai\ esclarecidos, sendo fundamental manté-lo segregado,
pois nada impede, caso solto, retorne a cometer delitos da mesma
espécie. '

| Em lassim sendo, presentes os requisitos autorizadores da
priséo‘[ preventiva, como no presente caso, ndao hda cue se falar em
qualqd(er constrangimento ilegal a segregacdo cautelar clo Paciente, ndo
obstante as suas condigles subjetivas favoraveis, consoant¢ alegadas na
exordi:al. |

| Assim, ante as consideragiies expostas, VOTO denegando a

ou*dem}n.

Recife, 10 de fevereiro de 2010.
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