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! EMENTA:

# PROCESSUAL  PENAL. PRELIMINAR ~ DEFENSIVA NAS
' CONTRARRAZOES DA APELACAQ. NAO CONHECIMENTO®
DA APELACAO. APELACAO COM FUNDAMENTO NO.
ART.593, III, “d”, do CPP. RECURSO EXCLUSIVO DA
DEFESA. REJEITAD/-\ APELACAO MINISTERIAL TRIBUNAL -

OCORRENCIA. SUBMISSAO DO APELADO A NOVO
e JULGAMENTOQ. RECURSO PROVIDO.

o I - Viola o principio da igualdade processual e do
contraditério no processo penal o entendimento que
| defende que o recurso de apelagdo com fundamento no
| art.593, 111, “d", do CPP ¢é exclusivo da cdefesa.

II - Enseja nulidade e, consequentemente, noOvo
julgamento, a decisdo do Conselho de Sentenca que
absolve o acusado em evidente afronta a prova dos autos.
III - Apelacio provida. Decisdo undnime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Apelagao
Criminal, n° 01845.300 no qual figuram como partes as
|etronom|‘nadas ACORDAM os Desembargacdores componentes' da
Terceira Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de
Pernamb Ico, 3 unanimidade de votos, em dar provimento ao .
recurso, nos termos do relatorio e votos anexos, que passam a integrar
este aresto.
| Recife,D de ieverelro dg’ﬁﬂl@
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DO JURL ABSOLVICAO. ANULAGAO DO JULGAMENTO.: .'
DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS  AUTOS.
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RE;LATORlb

‘ DACIANO GRANJEIRO TELES foi denunciado (fls.02/03),
como incursg nas sangdes do artigo 121, § 2°, incisos | e IV, do Cadigo Penal
e pronunciado (fls.466/471) como incurso nas sangOes do artigo 121, .§ 2°, .
incisos Il e Iy, todos do Cadigo Penal, com a incidéncia do art. 1°, inc. |, da Lei
8.072/90, acusado de ter atingido a vitima Severino Morais da Costa com
disparos de arma de fogo, provocando-lhe 0s ferimentos descritos no laudo de
exame tanatoscopico de fls. 09/09v, os quais causaram a morte da vitima, fato
que ocorreu no interior da casa de Edmilson Moreira de Souza, na comarca de '

Parnamirim, }no dia 13 de abril de 1997.

| Apos deferimento (fis.575) do pedido ministerial (fls.524/525) de
desaforamento para a Comarca de Petrolina, © recorrido foi levado a
julgamento perante o Tribunal do Juri (fls. 613/623), sendo absolvido pelo
Conselho de Sentenga conforme decisdo as fls. 621, uma vez que o juri
reconheceu que o acusado agiu sab o manto da excludente da legitima defesa
putativa.

Inconformado, o Representante do Ministério Publico, em
plenario, apelou (fls.623) da decisdo do Tribunal Popular, oferecendo as
razoes de fls. 626/630, alegando, em sintese, que a decisdo dos jurados foi
contraria ésiprovas dos autos.

A defesa apresentou as contra-razoes da apelagéb (fls.
638/649), alegando preliminarmente que O recurso nao deveria ser conhecido, -
tendo em Vista que, com o advento da Lei 11.689/08, a apelagado com .

fundamento no art. 593, Ill, “d", do CPP, seria recurso exclusivo da defesa. No . '-

mérito pede a manutengao da decisao do juri.
| 1

' Art. 121 - Malar alguém
Honicidio qualificado
_§ 2. Se o0 homicldio &€ cometido:
| - inedianle paga ou bromessa de recompensa, ou por outro motivo torpe,
IV - A lraiglo, de emboscada, cu mediante dissimulaghio ou outro recurso que dificuite ou torne wupossivel a defesa do ofendido,
Pe1a - recluso, de 12 (doze) a 30 (Urinta) anos

art'AC 0184559.0 - Jued, ni)solv, apel MP, decis contra prov autos, siva |uti, deter : |
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1O a Rle encontra-se em liberdade conforme alvara de
625.

- A douta Procuradoria de Justica, na pessoa do Dr.Ricardo

Lapenda Figueiredo, concluiu seu parecer (fls.662/666) opinando pelo -
provimento do apelo.

/,

amy/AL 0184559.0 - Juni, abse

' E o relatorio.
‘ A douta reviséo.

Recufe 06 de Ot "“ “de 2009.

N
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) —/\/ ’
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APELACAO CRIMINAL N°: 0184559-0

COMARCA | . Petrolina - 1 " Vara Criminal

APELANTE ! . Ministério Pablico do Estado de Pernambuco
APELADO | . Daciano Grangeiro Teles

PROCURADOR : Dr. Ricardo Lapenda Figueiroa

RELATORA | . Des". Alderita Ramos de Oliveira

REVISOR i . Des. Claudio Gean Nogueira Virginio
PRELIMINAR

|

. A defesa suscita preliminar de nao conhecimento do recurso de
apelagao interposto pelo ministério publico com fundamento do art. 593, IlI, “d",
do CPP, al@gando que, com o advento da lei 11.689/08, a apelagao intentada
com base no citado dispositivo seria ato exclusivo da defesa.

 Tal preliminar nao deve prosperar, uma vez que nao ha
qualquer previsao legal que impega O parquet de ajuizar a apelagao sob o
fundamentol de a decisdo ser contraria a prova dos autos. Ademais, tal
entendimento contraria 0s principios constitucionais do’ contraditorio e da
igualdade p[ocessual. ‘

k A Constituigdo Federal consagrou, em seu artigo 5°, inciso LV, -
que "aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados
em geral s?o assegurados 0 contraditorio e ampla defesa, com 0S meios e
recursos a ela inerentes”. : :

Desse modo, rejeito a preliminar suscitada. ,

{

|
i mUAC 0184589.0 - Jur}. absolv, apel MPP, dects cantra prov s, novo g, deter | ' 3
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VOTO |

Irresignado com a decisdo do Conselho 'de Sentenga que
absolveu o réu, por entender que ¢ mesmo desferiu os: disparos contra a
vittima sob| o manto da excludente da legitima defesa putativa, o
Representante do Ministério PUblico apelou, alegando, em suma, que a
decisdo absolutoria contrariou a prova existente nos autos.

A materialidade do crime encontra-se demonstrada através do
Laudo Pericial (fls.09/09v). :

A autoria do crime encontra-se definida nos autos em face dos '
depoimentos do recorrido, das testemunhas ouvidas -na | fase inquisitéria e -
durante a agao penal, que atribuem ao acusado a autoria do delito descrito na . -~
denuncia, s:endo forgoso concluir que as circunstancias nas quais se deram os - -
fatos néo se coadunam com a {ese da legitima defesia putativa. '

‘ .
; DACIANO GRANJEIRO TELES, em seu interrogatério perante
a autoridade judiciaria da Comarca de Iguatemi-MS, afirmou (fls. 225/228).

“(...) Que conhecia a vitima somente ‘de vista’. Que sabia que 0
mesmo era policial (...) Que havia algumas pessoas mexendo
com um senhor de idade. Que chegou no local a pessoa da
vitima. Que a vitima ja foi chamando o acusado de moleque e
batendo no rosto do interrogando. Que a vitima levou o
interrogado preso. Que a vitima bateu bastante no interrogado.
Que as outras pessoas que estavam no local sairam correndo,
gue tais pessoas estavam "mexendo com um senhor de idade”.
Que o interrogado “néo mexeu com tal pessoa”. Que a vitima
nao disse ao interrogado porgue estaria o levando preso. Que -
foi chamado o pai do interrogado, sendo que permaneceu na
| cadeia em torno de 2 horas. Que a vitima teria dito ao seu pai - . .
i que iria matar o interrogado. Que o interrogado quando foi‘ " .
! levado na delegacia a vitima lhe batia e 0 interrogado * ia para

amt/AC 0184559-0 - Hiri, absolv, apel MP, decis contra ptov auos, noo juri, defer | 4«
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cima da vitima”, que também o agrediu, que nao chegou a ferir
a vitima (...) Que a vitima falou ao pai do interrogado que o

" acusado era moleque e merecia moirer. Que o pai do
. interrogado o levou para a cidade de Araripina, na casa do

irmao do interrogado, onde permaneceu durante uma semana e
depois foi para cidade de Sobral-CE (...) Que o interrogado

' retornou para a fazenda em Parpamirim onde permaneceu
- durante um ano em face de seu pai estar com medo de que a
" yitima Ihe matasse, o acusado veio até a cidade de Sidrolandia-

MS. Que Chegou em Sidrolandia-MS em 19@4. Que em 1995

| retornou para Parnamirim quando ficou sabendo que a vitima
~ teria ido embora (...) Que o interrogado foi convidado-pelo
~ irmd3o de um amigo seu para tomar uma jurubeba na
' residéncia do mesmo, sendo que o interrogado quando la

chegou, a vitima se encontrava debrugada: na janela e levou
a mao na cintura. Que o interrogado foi afastado pra tras, .
mas também sacou sua arma. Que disparou em torno de 2
ou 3 tiros (...) Que ndo conhece a pessoa de Edmilson (...)
Que o acusado viu a arma da vitima. Que o acusado informa
que estava enirando dentro da residéncia quando viu a vitima
(...) Que o interrogado tirou novos documentos com a certidao
de nascimento em nome de Josimar Bezerra da Silva (...) Que
perguntado pelo Promotor de Justica ao acusado se 0 mesmo
tinha conhecimento que era crime uso de documento falso, pelo
advogado de defesa foi requerida a impugnacéo de tal
pergunta, haja vista que o acusado jé teria sido interrogado nos
autos 035.05.000248-6. A MM. Juiza entendeu que tal pergunta
é relevante para o eventual juizo deprecante e tem relagao com
os fatos imputados ao acusado. Pelo acusado foi dito que: que
o acusado ndo tinha conhecimento que era crime uso de-
documento falso. Que perguntado pelo Promotor se por queé o '
acusado nio tirou uma segunda via dos documentos que havia
perdido, que é o procedimento de praxe. Pelo advogado de .
defesa foi requerida a impugnagao de tal pergunta, haja vista .
que o acusado ja teria sido interrogado  nos autos ©
035.05.000248-6. A MM. Juiza entendeu que tal pergunta €
relevante para o eventual juizo deprecante e tem relagao com
os fatos imputados ao acusado. Pelo acusado foi dito que: que
havia perdido os seus documentos € estando de posse da
certiddo em nome de Josimar Bezerra da Silva achou mais facil
fazer uso da mesma (...)

”
Lsolv, apel MP, decis contra prov autas, nove juti, defer | \ 5



PODER JlU]l)lClARlO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE l’ERNAMBUCO
Gabinete Desembargadora Alderita Ramos de Ollvelra 08
Terceira Camara Criminal | ’

A testemunha Edmilson Moreira cle Sodza vulgo “Beba’,
perante a autoridade policial, declarou (fls. 07/10):

“(...) o depoente ouviu varios disparos de arma de fogo; Que o
depoente correu para dentro de casa e na por’ta da frente da casa,
o depoente se deparou com Daciano Grangelro Teles (...)Que -
aflrma o depoente que fal elementc vmha correndo com a
arma em punho; Que entrou pra dentro de casa e Severino veio ao
seu encontro, se arrastando pelos canto$ da parede e disse

para o depoente “BEBA”: “Toneirinho me matou”. Que o :
depoente afirma que Severino se encontrava sem camisa e estava

atmgldo no lado direito (...) Que o depoente aflrma que o Daciano,
autor dos disparos contra Severino, reside ‘ha cerca de ftrés
quildmetros daquele local, Que o depoente afi rma gue o assassino
correu em dire¢ao 4 sua casa (...) Que\ Daciano sempre
frequentava sua casa, quase que duarlamente Que a casa do
depoente & passagem obrigatéria, para quem vem para esta
cndade( g

. ANTONIO CARIOS ANDRADE (.AVALCANTI diante da
autoridade p?olicial afirmou (fls. 17/18):

"( .) Severino eslava sozinho, dentro da (,asa Que o depoente‘

nesse momento ouviu varios disparos dentro da casa; Que o.

depoente, que estava de cocoras, levantou-se e ficou imoével, sem
c'onseguur nem pensar 0 que estava acontecendo Que nesse

esmo momento, Beba ainda estava t@ntando apoiar a moto, do - .

lado de fora; Que em seguida o depoente vnq quando saltou de | - -
dentro de casa, com um revélver em punho e correu, digo, viu - -
quando saltou de dentro de casa um rapaz, com um revolver em
punho (...) ; Que, o depoente afirma que Bebq correu para dentro
de casa aﬂlto perguntando, mas o que foi que fizeram com o
homem'? Que nesse momento, 0 depoente ia entrando dentro de
C‘asa e ouviu quando Severino disse: 'Tonemnho me matou’ (...)".

ESTELITA ARAUJA SOUZA, vilva da yltlma, na fase do
inquérito, disse (fls.23):

“(..) Que ha aproximadamente cmco ~anos, a declarante se
encontrava na casa de um parente, & Rua Pe. Lima, nesta

amt/AIC 0184559-0 - Josi, absalv, apel MP, dexis cuntra prov autos, nevo juni, defer ) /%
N




PODER JUDICIARIO |
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
Gabinete Desembargadora Alderita Ramos de Oliveira 203 _
Terceira Camara Criminal
cidade, quando uma senhora veio chamar Severino para que |
conversasse com ‘Toneirinho', ou ‘Darcinho’, pois 0 mesmo
estava irritando um ancido provocando uma confusdo, no

calgaddo desta cidade; Que a declarantg afirma que ficou na
referida casa e Severino foi atentar ao chamado da moga; Que,

A1 . ' Dé»

. plantao(...) Que a declarante afirma que Severino lhe contou
que ao chegar no calgadao, pediu para que ‘Toneirinho’ parasse
de provocar o velho, pois com pessoa de idade nao se brinca.
Que, nessa hora o 'Toneirinho’ teria reagido ;é determinagéo do
Agente de Policia, dizendo que néo ia parar; Que a declarante
- afirma que Severino lhe contou que em seguida os dois foram
, ao chao, ocasido em que passava alguns Policiais Militares, que
' ajudaram Severino a deter o elemento e recolher a Cadeia
Publica (...) Que ja a noite a declarante afirnﬁa que Severino foi
procurado por um irméo do Daciano, conhecido por ‘Toneirinho’,
que se fazia acompanhar de outra pessoa, pedindo a liberagao
do preso, dizendo que naquele mesmo dia o mandava embora
para Sobral-CE. Que (...) solicitagdo do irmao do preso foi -
atendida, e ‘Toneirinho’ foi solto ainda naquela noite; Que a °
declarante afirma que no dia seguinte ‘Toneirinho’ foi mandado .
para Sobral, no Ceara e na estrada para Salgueiro, disse para o
Motorista do carro que ‘ia embora’, a pedido da familia, porém E

Severino, dizendo que a familia do ‘Toneirinho’ nado é
brincadeira (...)".

|
| ANA MARIA ALENCAR, esposa de Edmilson Moureira de
Souza, dianlte da autoridade policial, asseverou (fls.25):

“(...) Como sua casa € caminho para a de Daciano, 0 mesmo
sempre passa na frente da casa (...)".

EDMILSON MOREIRA DE SOUZA, em juizo, confirmou seu
depoimento na fase de inquérito e acrescentou (fls.81/82):

“(...) que acredita ter o réu disparado toda a carga do revélver .
contra a vitima, pois na residéncia do depoente ficaram varias

marcas de balas pela parede, que no dia do crime Severino )
estava desarmado (...)". :

(. L.
amu AC 0184559-0 - Juni, absulv, apel MP, decis cantsa prov mutns, oo jun, deter | \ . 7 < .

a declarante afirma que nesse dia Severino se encontrava de o

um dia voltava a Parnamirim, para matar Severino; Que a : :
declarante afirma que tal motorista, na época contou o fato para
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J ANTONIO CARLOS ANDRADE CAVALCANTI, perante a
autoridade judicial, confirmou seu depoimento na fase policial e acrescentou
(fls.82): )

“(...) que proximo a vitima nao havia qualquer arma de fogo, "‘

| pois as espingardas utilizadas na caga estavam guardadas em.

. um quartinho fora da resicdéncia (...)".

ANA MARIA ALENCAR, esposa da testemunha EDMILSON
MOREIRA DE SOUZA, encontrava-se nas proximidades do local do fato, que,
em juizo, disse (fls. 84):

“(...) a depoente viu quando ‘Toneirinho’, o réu, passou correndo
com um revolver em punho; que foi em seguida para sua
residéncia ver o que tinha acontecido; que la chegando se
deparou com vérias pessoas e com a vitima no sofa respirando
com dificuldade (...) que se recorda de ter visto marcas de tiro
- emsuacasa(...).

. As testemunhas de defesa apenas relataram a boa conduta do
recorrido, contudo néo foi confirmada a suposta ameacga de morte dirigida ao
réu pela vitima, conforme alegou o recorrente as fls. 225/228.

Diante da autoridade judiciaria, vejamos o que disse o irmao do L

acusado, TELISVALDO GRANJEIRO TELES (fls. 268):

“(...) QUE néo ouviu de nenhuma pessoa uma ameaca direta
. contra seu irméo (...) QUE Daciano nao lhe comentou nome de

qualquer pessoa que tenha lhe informado sobre possivel
. ameaga conira sua pessoa, proveniente da vitima (...)".
|
J Ao cotejarmos as declaragdes supra com O que afirmou
Daciano na sessao do juri (fls.613/616), podemos constatar a contradi¢ao
acerca do mesmo tema, inclusive com relagdo ao seu primeiro interrogatério,
assim vejamos:

“(...) quando foi entrando na sala ja foi avistando a vitima; que a -
vitima fez gesto levar a mao a cintura ocasido em que O -
interrogado sacou da arma e efetuou os disparos nao sabendo
quantos; que foi a vitima que viu o interrogado primeiro; gue -

amt AC 0184559-0 - Jusi, absuly, ape) MP, decis contia prov autns, nove i, eter t 8 '




B

et
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
Gabinete Desembargadora Alderita Ramos de Oliveira 211
Terceira Camara Criminal :

guando_a vitima levou a méo a cintura o interrogado _ja
estava atirando riela (...)que a vitima estava encostada na
janela ocasido em que o interrogando deu uns passos para tras
e no momento em que a vitima levou a mao a cintura o
interrogado sacou do revoélver e efetuou o disparo; gue nao
houve nenhum_comentario que policial \)itima estivesse
armado no dia do fato; que ninguém fez qualquer
comentario_de que_a vitima estivesse armada guando
recebeu os tiros; que foi para o bar com o dono da casa Beba,
onde a vitima se encontrava, que Beba nao fez qualquer
comentario de que Edmilson estivesse na sua casa; que Beba
entrou para pegara cachaga ocasiao em que 0 interrogado se
. deparou com a vitima (...) que n&o chegou ver arma com a -
vitima apenas ele levando a méao a cintura (...) que ndo viu a ’
vitima sacar a arma pois saiu correndo e ndo deu tempo de
observar(...) que apds o delito foi embora para a cidade de
Tacuru permanecendo até entdo; que 14 nesta cidade tirou
outros documentos, mudou de nome (...)".

E forgoso concluir que o depoimento do acusado nado guarda
respaldo com a verdade, uma vez que, ora o acusado afirma que a vitima
estava armada, ora afirma que ela nao estava, tendo como motivo
impulsionador de sua agdo contra Severino o movimento que este fez ao levar
amaoa cintiura.

. Outro fato, que chama atengdo é que o réu afirma que
pe:ssoalmen}e, entrou em contato com o Edmilson, vulgo “Beba”, ao chegar na
casa deste, minutos antes do crime, fato este ndo confirmado por “Beba” em
seus dois d?poimentos as fis.10 e fl5.81/82.

Ademais, o réu afirma em alguns momentos que a vitima nao
demonstrava qualquer ameaga, conforme afirmou em juizo as fls. 613:

“(...) que durante 0 ano que passou em Sobral e retornou a
fazenda n3o escutou nenhuma queixa de sua familia de que a - -
vitima tivesse tentado algo contra a sua familia como sendo .
forjar um flagrante prender alguém da familia do interrogado ou - -
mesmo ameagar qualquer outro membro (...) que durante os
oito meses que passou aqui no interior de Pernambuco junto
com seus pais nao sofreu qualquer atentado ou uma coisa

“1

amt'AC 0184559.0 - Juri, obsolv, apel M, decis contra prov autis, nosw jun, defer §
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desta natureza (...) que o policial civil vitima nunca fez uma
abordagem ao interrogado depois do fato (...)".

Partindo da premissa de que o réu ja percebia que a vitima nao
estaria mais oferecendo a ameaca outrora suposta, ndo haveria motivo para a
reacao queE teve, a ndo ser que, por pura vingang¢a, tendo em vista que o
recorrido € enfatico ao apontar a vitima como pessoa violenta, que o humilhou
eo prendeq’ injustamente. :

i Sendo assim, no cotejo dos depoimentos, observa-se '
claramente Ea insustentabilidade da tese da legitima defesa putativa, uma vez -

que a vitima estava desarmada. E: mesmo que esta tivesse agido de forma . . -
ameacadora ao ver o réu, conforme por este alegado, mas que nao restou - -

comprovado, 0 mesmo nao usou moderadamente do meios disponiveis para
alastar a aparente agressao, haja vista que o acusado disparou, por duas
vezes (fls. 09), o que reforga a tese defendida pelo parquet.

Ao acolherem a tese da defesa, que culminou com a absolvigao
do recorrido, os jurados decidiram contrariamente & prova colhida no inquérito
policial e instrugdo processual, 0 que enseja, sem duvida, a aplicagao do

disposto no; art. 5932, 111, “d”, § 3°, do Cddigo de Processo Penal.

. Desse modo, em conformidade com o parecer ministerial, dou
provimento|ao apelo, submetendo o acusado a novo juilgamento.

Recife, 04 de feverei P de 2010. _—

P Iy /ﬂ/
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Dwfrft/a Ramos de Oliveira - Relatora

-

2 Art. 593 - Cabera apelag3o no prazo de 5 (cinco) dias:

It - das decis@es do Tribuna!l do Juri, quando:

d) for a decisdo dos jurados manifestamente contraria a prova dos autos. ‘

§ 3° - Se a apelagéo se fundar no n® lll, d, deste artigo, e o tribunal ad quem se convencer de que a deciséo dos jurados é
manifestamente contraria & prova dos autos, dar-lhe-a provimento para sujeitar o réu a novo julgamento; ndo se admite, porém,
pzlo mesmo motivo, segunda apelagdo.

artiAC O184889.0 - Juri. absaly, apel AP decis contra proy aotos. s i deder 1 . ]0

!
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Acompanho o | relator, em todos os seus termos, por seus proprios
fundamentos, dando provimento ao apelo ministerial, a fim de que o
acusado seja submetldo a novo julgamento perante o Tribunal do Juri.

E como voto.

Recife,
Des. Claudio Jea |»§1 v“(m nio” L — -
Revisior | —
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