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| PODER JUDICIARIO i o
' TRIBUNAL DE JUSTIGA DO :STADO DE PERNAMBUCO Qde-

.. , Gabinete Des. Eduardo Augusto Paura Peres |
SEXTA CAMARA CIVEL \

APELAGAO CIVEL N° 0168979-2

APELANTES: PERNAMBUCQO CONSTRUTORA LTDA e ()UTF?QS

APELADOS: !BANORTE— Leasing Arrendamento Mercantil ?53/;\ - em Liquidagéo
Extrajudicial e OUTRO. |

RELATOR: %Des. Eduardo Augusto Paura Peres

EMENTA: PROCESSO CIVIL. CAUTEM&FI PREPARATORIA
EXTINTA SEM JULGAMENTO DO MERITO. JULGAMENTO

2. | AGAO PRINGIPAL. INTERESSE. INTERRRETAGAO DO ART
, 2 807, DO CPC. AUSENCIA NO DISPOSITIVO DA SENTENGA

DA CO'ND[;ZNA(}AO DA DEMANDADA A‘O PAGAMENTO DA
MULTA DIARIA FIXADA EM FACE DO }DESCUMPR!MENTO
DA MEDIDA DE ANTECIPAGAO DE TUTELA. IRRELEVANTE A
CONDENACAO DOS APELADOS NA SENTENGA. O
DESCUMPRIMENTO DA DECISAO AN‘}FEC!F’A’TORIA DEVE
SER APURADO EM LIQUIDACAO POR ARBITRAMENTO,
ART. 47&8-E, pO CPC. RECURSO PROVIDO. DECISAO
UNANIME:.

! ‘
o A medida caulelar conserva sua eficacia na pendéncia do processo

principal, perdendo seu objeto a cautelar ap6s o transito em julgado da agao
principal. ' '

AGORDAO |

. Vislos, relatados e discutidos estes autos |da Apelagao Civel n°
0168979-2, em que s&o partes as acima nominadas, ACORDAM os Desembargadores
componentes da Sexta Camara Civel deste Tribunal de Justica, unanimemente, dar
provimento ao agravo retido. Por unanimidade, dar provimento ao recurso para manter
o5 efeitos das medidas liminares concedidas em primeira instancia, até o julgamento
definitivo do processo principal, nos 1ermos do voto do Des. Relator, constante dos
autos, que fica, fazendo partz integrante cleste julgado. ‘

Recife, 02 de fevereiro de 201 ?f N

) \

Des. Edlg.l‘_dl ugus*': Pglug'/)”eres

Presidente e'Relaldl/
L.
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| PODER JUDICIARIO
! TRIBUNAL DE JUSTICA DG ESTADO DE PERNAMBUCO (ﬁ/
; Gabinete Des. Eduardo Augusto Paura Peres .

SEXTA CAMARA CIVEL

APELAGAO CIVEL N° 0166886-2 / 0168979-2

APELANTES: PERNAMBUCO CONSTRUTORA LTDA e OUTROS

APELADOS: BANORTE- Leasing Arrendamento Mercantil S/A —em
| Liquidagao Extrajudicial e OUTRO.

RELATOR: Des. Eduardo Augusto Pauré Peres

RELATORIO

Trata-se de aglo intentada  por PERNAMBUCO
CON$TF{UTORA LTDA e OUTROS contra o BANORTE - Leasing
Arrendamento Mercantii S/A e o BANCO BANORTE $/A, ambos-em
|iquidagéo extrajudicial, na qual buscam a revisao de riegocio juridico e de
recélti:ulo de divida, cumulada com a cornpensagio, repeticio do indebito
e desconstituigdo de garantias.

Ao relatorio de fls. 1137/1144, acrescenta-se que a agéo foi

julgada improcedente, com a condenagao da autora ao pagamento das

custas e honorarios advocaticios no valor de R 2.000,00 (dois mil reais).
Tramitou em apenso, e foi decidida pela sentenca dle fls. 493/494, medida
cautelar inibitéria de registro de inadimpléncia junto &os brgaos de
protegéo ao crédito, julgada extinta sem resolugac do mérito, nos termos
do airt. 267, V!, CPC, em razdo da improcedéncia da acao principal.

Em relaggo & agéo ordindnia, apelam 08 autores, . '
fis.1148/1166, argliindo, preliminarmente, & ocorréncia de cerceamento
de defesa, em face do encerramento expresso da instrugao do feito,
mlbmdooofere(:tmento das razoes finais pelas partes. No merito, reiteram
suas anteriores proposicoes, da a ilegalidade da ca apitalizagao de juros
(anatocismo); da vedacdo guanto a cobranca ilegal de comissao de

permanéncia cumu!acla com corregao monetaria (FR) ﬁ\dd abusividade do
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percentual da taxa de juros aplicada pelos apelados, justificando sua
o . ;
reducdo para patamares condizentes com a razoabilidade, as

disposigbes do Codigo de defesa do Consumidor, o9 2 -—é':‘/”(j"

Atentam para a devolugdo em dobro dos valores

quantificados a titulo de débitos lancados sem a existéncia de base legal

e/ou (L

-ontratual, alertando para a presuncao fatica decorrente da

decretacdo da revelia de fls. 699/700 (acdo principal).

sucum

(proces
ern res
débito

ressalt

credito|

Finalmente, roga a procedéncia do pedido, declarando-se a
péncia dos bancos apelados.

lgualmente insatisfeitos, em relagcdo a cautelar inominada
35S0 apenso), apelam os autores, razdes fls. 542/559, asseverando,
Umo, que, enquanto pender discusséo judicial sobre um crédito ou
nao pode haver negativacéo em érgéo de prolegdo ao crédito, e
Aam os efeitos negativos da inscrigao, especialmente a restrigdo de

Ressaltam que o juiz @ quo, ao julgar extinta a cautelar, foi

omisso quanto & aplicacao e pagamento das astreintes impostas em sede

liminar
indepe

respos

Lecionam que o pagamento das estreintes deve ser realizado
ndentemente da procedéncia ou néo do pedido,

Recursos processados regularmente, com apresentagao de
tas, pela parte contraria.

E o relatério,

Ao revisor.
/

Recife, M ge ﬂ/d/w&ll
[j )

Des. Eduardd Augusgto Pauré Pe

Relatgr =4
? — '7 X
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. ; PODER JUDICIARIO ' .
1 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO ; @33 FQ
i ‘ Gabinete Des. Eduardo Algusto Paur§ Peres .‘ /
| , i
© SEXTA CAMARA CIVEL

APEUAQI\O CiVFL N°s 0168886-2 / 0168973-2
APELANTES:! PERNAMBUCO CONSTRUTORA LTDA e OUTF!O:S
APELADOS: 5ANORTE-— Leasing Arrendamento Mercantit S/A - em
Liquidlagao Extrajudicial e OUTRO. .
REU;\TOR: DES. EDUARDO AUGUSTO PAURA PERES

VOTQ

Senhores (as) Desembargadores (as),
Senhor (a) Procurador (a)

| _Conforme ja relatado, cuida-se de apelacoes cingis interpostas pela
PEFINAMBUCO CONSTRUTORA € OQUTROS da sentenga que j@lgou improcedente
a a(;:é\o revisional de contrato hancario proposta pelos apelantes cf:ontra o BANORTE
— Leasing Arréndamento Mercantil S/A — em liquidagao E)d:ra.juidicial e Outro € da

sentenca que extinguiu, sem resolucao do merito, 8 medida cautelar.

: | Inicialmente, destaque-s¢ Qque, tendo sido reiterado a fl. 543 o
ag'avo retido; interposto as fls. 495/505 da medida cautelar, o mesmo devera ser

: I I v . !
apreciado, nos termos do art. 523, do Godigo de Processo Civil. |

A irresignagéo dos agravantes (apelantes) fe'feare—se a decisao
interlocutéria de f1.432, mediante a qual o juiz a quo afirmou (j]uea o legalidade da
fnscrigdo dos nomes dos Requerenies pelo eventual descumprfmento do contrato n°
9#304227 _ Contrato de Renegociagdo de Divida e Qutras iAvengas — deve ser
d;'sc:utida, incidentalmente ou mesma diretamente, em sede fdo Juizo Civel onde
trifamita a agédo de execugdo fundada em Titulo Extrajud:'cﬁa!,: qual seja, 1 9® Vara
Cé"fve! do Recife e ndo perante est¢ Jufzo”. :
: - Areferida decisao foi objeto de embargos deciaratérios, que por sua
\ff'ez foram rejeitados pelo MM. Juiz de Direito da 1 92 Vq;;a@-@iﬁ?,vao qué! foram
| I T Baq
%

‘ 7 Pagina 1

| /J»fj.fw / i jntof

o



| redlstr:i)wdas, a medida cautelar e a ag@o ordinéria, em razao da ’ponexidade dos 2

- feitos com a agao de execugao hipotecéria {processo n° 001, 1998, 043 2838-0). @
! -
| 1 gy F
; O recurso, ao meu ver, merece prosperar. _

Isto porque, 0 MM. Juizo da 142 Vara Civel, entao presidente do
feito, Imha defendo medida liminar, fls. 299/300, para cletcarmina!r que “a Serasa
exc!ué;a de seus cadastros as anotagdes existentes contra 0s requemntes objeto das
comumcag:oes constantes dos autos e que ¢ Banco Banorte u/A se abstenha de
qualq!ue! mscngao de débito dos requerentes em oulros cadr,rsfro; similares por
c,onta| das relagoes coniraluais ora em litigio, sob pena de rm.rlta no valor de R$
10. OOO 00 (dez mil reais) por cada dia em que 0 ome dos. requerentes
permanecerem indevidamenie inscrilos  nesses mesmos = cadastros  de
inadi}npfentes”.
| i

| Informado pelos autores de que Seus nomes ez=;ta‘vam no banco de
dadas do Slstema Central de Risco de Cradito desenvolvido pelo Banco Central
denl!ro do sistema do SISBACEM, o referido magistrado sstendey os efeitos da
Iimir!lar afirmando que “(...) perfeitamente aplicaveis & nova situagéo expenmentada
pelos Requerentes quando se véem agora com 0S nomes rm,fwdos no banco de
dddOS do SISBACEM cuja consulfa & fac ultada a todos e que, inegavelmente,
traduzindo preju:zo para © desenvolvimenfo de suas atividades, seja no campo
cregfiticio ou comercial. Estando, como verdadeiramente esté, wb judice a discussao '

|
acerca da d:wda é imperiosa a sust.sgao dos efeitos do lang ameﬂm‘o do nome da

|
devedora e seus avalista ou garantidores no rol dos maus pczqadore cdo SERASA e
similares, também incluido o banco de dados mantido pelo Bmmco Central do Brasil,
no iqrue diz respeito aos contralos de arrendamento mercantil n° 9 3.1272- 2 93.1318-

4, 93.1718-4, 94.0237-3 € 94.0376-0 ¢ contrato de empréstimo nf’ 005/10841.”

Ora, as relagoes contratuais a que se referiu 0 Juizo da 142 Vara
Civel em sua primeira decisao lirminar, acima transcrita, 580 por g;le descritas em sua.
fundamentagao na qual, acertadarnente, estava incluida o c:onufato de renegociagao
de divida n® 9604227, em que pese & nao identificagéo numérica do contrato.
Vejamos: “‘com o0 2° requerido os contratos de arrendamento mervantr! de numeros
93.1272-2, §3.1 318-4, 93.1718-4, 04.0237-3 e 94.0376-0, € qom o 1° requerido O

contrato de empréstimo n° 095/10841, futuramente obujefo de contratos de: .

._.--"'""'

J
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rmegoc:acoes atraves do qual quitou 0s quatro dltimos contratos a'e arrendamento 02/3
!

mercawtlf anfes cn‘ados

@S 5

|
Desta forma, respeitados os fundamentos expostos peh) maglstrado
da 1951‘ Vara Clvel ao rejeitar os embargos declaratorios, por nao ob ervar omissao

. ou obScundade na decisao recor ricda, a meu ver, 0s mesmos encontram-se presente.

|

i isto porque, como j& exposto, o contrato de n° 96004227 nada mais
& que a rene=gociagéo das anteriores relagdes contratuais que as p%artess realizaram,
3 e, pelcft alegagoes expostas pelos autores, levou o magistrado da 14d Vaca Civel a
: obser\(ar que “H& vérios indicios de excesso na quantia de que os requeridos se
Julgani; c:edores,i ndo se podendo impor aos requerentes a neqem.rdade de se
submé ferem as gravosas conseqiéncias da negativagéo de seus nomes, situagdo
que podena Ievar inclusive a inviabilidade financeira da primeira mquerenre para
que tﬁnham o] rea! valor devido, se débito existir. Evidencia- se com clareza. a
preseinga do ‘fumus boni juris’ e do ‘periculum in mora’, ptessupos[os necessarios e

suficientes para a concesséo da medida liminar.”

i Assim, o Contrato de Renegociacao de Dividas e Qutras Avencas de
n° 96004227 deve ser incluido na determinagio que excluir os nomes dos
autor =s/c1pelantes do Sistema Central de Risco de Crédito desenvolvido pelo Banco

(..entri:ai do I3rasn.

; Pelo exposto, meu voto ¢ no sentido de dar prowmento ao agravo

|et|d(? para excluir os nomes dos apelantes do Sistema do SIuBA(‘I‘N também no
que, ‘.a(‘ refere o contrato de n°® 96004227.

E como voto.

| }
- - 7 rep 40ty -3 - .
Recife, 2."5?”de t.fﬁf?,g/::{df:!{f éﬂ?/-d’; 2009

P / -
(. & fx”f:{ 7
Des. Eduarde Audusto Paura Peres
/" Relator N / 1 Lo
g
;
; b
! / oo :
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SEXTA CAMARA CIVEL. | .
APELAGAO CIVEL N°s 0168886-2 / 0168979-2 | - &
APELANTES: PERNAMBUCOQO CONSTRUTORALTDA e oumds -
APEL‘ADOS: BANORTE- Leasing Arrendamento Mercantil S/A - em

Liquitlagao Extrajudicial e QUTRO.

RELATOR: !DES. EDUARDO AUGUSTO PAURA PERES

VOTO

Senhores (as) Desembargadore:s (as),
Senl‘?or (a) Procurador (a)

i Inicialmente analiso o recurso de apelagdo na agao principal. Antes
- :
de analisar o mento do recurso, faz-se necessario apreciar a preliminar suscitada .

pelos apelantes.

| - PRELIMINAR DE_NULIDADE DA SENTENCA POR AUSENCIA DE RAZOES
FINAIS ‘

' Rejeito a preliminar de desconstituicéo da sentencip:a.
| |
| Nao houve violacao ao disposto no art. 454, §3°%do CPC. Ao que se
()b erva da tramltagao do feito, ndo foi oportunizada as parles o oferecimento de
memoriais. Mas isso nao constitui nulidade da sentenga, porque o magistrado, com
base nas provas produzidas, entendeu ser dispensavel a apresentagéo de razoes

ﬂnaus Julgando antecipadamente a lide, nos termos do art. 330, 1, do CPC.

Neste sentido, decisao deste Tribunal e do Eqret;lo Superior Tribunal

de Justiga:

| PROCESSUAL CIVIL E! ADMINISTRATIVO.
i : RECURSO ESPECIAL.! AUSENCIA  DE
% PREQUESTIONAMENTO.! SUMULA 282 DO
STE. INEXISTENCIA DE QUAISQUER DOS
ViCIOS DOS ARTIGOS 458 E 535 DO CPC.

| DESAPROPRIAGAO INDIRETA.
| | PRESCRIGAO -y EXTINTIVA
| -/ Pagina 4
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| | TRANSFERENCIA DA PROPRIEDADE. SUB-
| | ROGAGAO DO ADQUIRENTE. PRESCRIGAQ.
TERMO INICIAL. ATO LESIVO. AUSENCIA

| | DE OPORTUNIDADE PARA
, ; APRESENTACAO  DOS |  MEMORIAIS.
| INEXISTENCIA DE PREJUIZO. ACERVO
1‘ DOCUMENTAL SUFICIENTE. LIVRE
| i CONVENCIMENTO Do JUIZ.
CERCEAMENTO DE  DEFESA.  NAO-
| ; OCORRENCIA. |
- (..)

5. A auséncia de oportunidade para
‘ 1 apreseniagdo de memoriais (an 454, § 3°, do
| | GPC) somente acarreta @ nulidade da
‘ _ sentenga quando for demonstrada a ocorréncia
i de prejuizo ao interessado.

| | 6. Ao juiz cabe apreciar as provas de acordo
com o seu livre convencimento (art. 131 do
CPC).

| | 7. Recurso especial pcircrd!mpnte conhecido e,
‘ nesta parte, improvido. |

(REsp n°® 681.683/FPR, 17 Turmca do STJ, Rel
Min. Teori Albino Zavascki, j em 26/09/06, JJ.
Em 09/10/06, p. 262)

Com tais consideracbes, meu voto € no sentido de rejeitar a
preliminar argilida.
|

'E como voto.

N

'\

iHecife,ZZJde . 8"{%‘{!1/6' e2009 [
3 Y\
N |
(}__ w 7\1 -—w ) ..//,/7_
Des. EduardoMugdsto Paura Pe!; 8 -
Relator /. é,/ .
' Ir .---..7'
/ .

jntof
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i |
| Segundo se observa pela exordial, varios foram os contratos

flrmagos e, que,f somados, derarn origem a0 Contrato de Renesegéciagéo e QOutras

|
Avengas.
!

. A questdo relativa a aplicabilidade do Cédigo de Defesa do
Cons‘umidor a hipotese restou superada pela edicéo da Simula 297 do C. Superior
Tribunal de Justiga, reconhecendo & natureza consumerista do; negacio juridico

firma‘do pelas pértes.

i “ o g - : : PN AT
| O Cddigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicbes

financeiras”.
| ;
!

O Supremo Tribunal Federal reconheceu a aplicapilidade do CDC,
tambem em relagao as pessoas juridicas: |

: E por ocasiao do julgamento do Resp n® 1.061 .$330--l28, Rel. Min.
Nanﬁ:y Andrighi‘, 22 Seccdo, j. 22.10.20038, DJ. 10.03.2009}, o (3.§$uperior Tribunal
de J!ustiga reco;nheceu tal aplicabilidade, inclusive em relagao as pessoas juridicas,
conforme estabjelecido pelo C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI n°

2.531 -1

“EMBARGOS DE DECLARAGAQ. LEGITIMIDADE

RECURSAL LIMITADA AS 'PARTES. NAO

| CABIMENTO DE RECURSO INTERPOSTO POR
| L AMIC! CURIAE. EMBARGOS D;E DECLARAGAO
| : OPOSTOS PELO PROCURADOR GERAL DA
: REPUBLICA CONHECIDOS. ALEGAGAO DE

JULGADO. RESTRICAO. EMBARGQOS PROVIDOS.
(...) 5. Embargos de declaragéo providos para reduzir
¢ teor da ementa referente ao julgamento da Agdo
Dirata de Inconstitucionalidade n. 2.5%1, que passa a
ter o seguinte contetido, dela exoi‘luidos enunciados
em refagdo avs quais ndo ha consenso: ART. 3° § 2°
DO CDC. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
ART. 50, XXXl DA CB/88. ART. 170, V, DA CB/88.

I | INSTITUICOES FINANCEIRAS. SUJEICAO DELAS - |

AQ CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
ACAO DIRETA DE INCONSTIT LICIONALIDADE
JULGADA IMPROCEDENTE. 1. As instituigoes
financeiras estdo, todas elas, | fgican);adas pela

CONTRADICAO. ALTERACAO DA EMENTA DO

7~/ Péagina6
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incidéncia das normas veiculadas \pelo Cod:go de
Defesa do Consumidor. 2. "Consumiclor" para os
efeitos do Cddigo de Defesa do Copsumidor, é toda
! pessoa fisica ou juridica que utiliza, como destinatario
final, atividade bancaria, financeira e de crédito. 3.
Agdo direta julgada improcedents.” (AD! 2581 ED /DF
EMB. DECL. NA ADL Relalor Min. Eros Grau.
Julgado em 14/12/2006. DJ. 13/04/2007)
Aplicavel, entao, o SDC, contudo, tal fato, por si ¢, ndo aproveita aos
autores. '
Nao ha que se falar em onerosidade excessiva ou abussividade pois 0
contrato fora liviemente pactuado entre as partes, néo se menmoncmdo qualquer
discrepancia entre as taxas de juros cobradas ou fato posterior: que pudesse ter

mudado o estado de coisas entre elas.

O Min. Aldir Passarinho Junior vem considerando “qum a pactuagédo
fdos juros] é hvre entre as partes, somente se podendo falar (=m‘ taxa abusiva.se
conslatado opon‘unamente por prova robusta que oulras mshtwgoes financeiras, nas
mestnas condlgoes, praticariam percentuais muito inferiores” (REsp 915.572/RS,
Quarta Turma, DJe 10.03.2008). |

Defendeu, ainda, o referido Ministro que a abusividade deve ser
demonstrada em ‘“pericia que propicie a comparagdo com as taxas praticadas por
outras instituigbes financeiras, desde que coincidentes o produto, a praga e a época

|

da firmatura do pacto”, 0 que nan foi demonsirado nos autos. |

Qbanto ao limite legal da taxa de juros, bas‘taj a invocagao do
enunciado da éUmula 648 do C. Supremo Tribunal Federal, - agcf)ra convertida em
Sumula Vinculénte n° 7 - a afastar qualquer discussdo sobre 0 ieama, do seguinte
teor: “A norma do §3° do artigo 192 da Constituigéo, revogada pela Emenda
Constitucional h" 4072003, que limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sai

aplicabilidade QOndicionada a edicdo de lei complementar”.

No tocante & cobranga de comissdo de perman'énc:ia, importante
ressaltar que a jurisprudéncia firmou entendimento segundo o qual & perfeitamente
exigivel do contratante inadimplente, desde gue ndo cumulada com qualquer outro
encargo financeiro, ja que é utilizada pelas instituigoes financeiras como mecanismo
para a compensagao dos prejuizos decorrentes do inadimplementor” )

o » /" Pagina7
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Consohdando este entendimento, o C. Superior Inbundl de Justica
edilow trés sumulas sobre a matéria. A Sumula 30 dispde que a comissdo -de ﬁ)
permanéncia e a corregho monetaria séo inacumulaveis, Na 'ﬁ]n'iula 294, por sua
vez, determina que ndo é potestativa a clausula contratual que pnevu a comissao de
permanéncia, calculada pela taxa média de mercado, apurada pe!o Banco Central
do Brasil, limitada a taxa do contrato. E, na Sumula 296, por flm expressamente
recorihece a macumulablhdacle da comissac de perrncmenr*la com 0% juros
remuneratérios, determinando que os juros remuneratorios, nio cumulaveis com a
comissao de permanéncia, sdo devidos no periodo de inadimpfernénto a taxa media
de mercado estipulada peio Banco Central, limitada ao percentual contratado.

Aséim a cobranga da comisséiio de permanéncia é licita, mas em
decorréncia de sua natureza, € vedada a sua cumulagéo com quaisquer outros
encargos financeiros, sejam eles de natureza remuneratdria, moratoria, ou mesmo
tendentes a atuélizar o valor da moeda.

No entanto, como bem observolt o juiz sentencianie, : ndo ha nos autos
indicio de que houve cumulacdo da comissdo de permanéncia com corregao
monetaria. Refor¢ando a afirmagéio do magistrado, o perito judicial em resposta a
quesito dos apélados, fl. 762, afirma ndo ter havido cumulagio: de comissdo de
permanéncia com corre¢&o monetaria.

No que diz respeito a aplicagdo da TR como incjiice de corregao
monetaria, o C. Superior Tribunal de Justiga aditou a Sumula 295, validando a Taxa
Referencial como indexador apropriade aos contratos bancarios: “A Taxa
Referencial (TR) e indexador valido para contratos posteriores a Lei n° 8.177/91,

desds que pactuados )

Quanto & capitalizagéo de juros, tenho que efelivamente ndo se faz
possivel a capitalizagdo didria ou mensal dos juros, sendo autorizada somente a
capitalizagdo anual, na hipdtese dos aulos.

Com efeito, estatui o artigo 4° do Dec. 22626 de 07/04/1933, que ‘&
proibido contar Juros dos juros; esta proibigdo ndo compreende a acumulagao de

/

juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano e

/‘,..-
e

d [}
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Este decreto, como se observa, somente permite a capitalizagdo anual
de juros, assim como no ant. 591, do CC em vigor, que assim determina:

: ‘Destinando-se o mituo a f}"ns, econbmicos,
presume-se devidos os juros, os quais, sob pena
de redugdo, ndo poderdo exoeder faxa a que
de refere o art. 406, permrt:dal a capitalizacdo

| anual’,
: . 4 I v - ; i -
Assim é que, de acordo com os julgamentos do STJ e STF, salvo nas
raras operagées financeiras em que & expressamente autorizada por lei e, ainda,
desde que pactuada, continua vedada a capitalizagio mensal ou didria dos juros.

Estdo excluidos da proibigéio os contratos previsios no Dec.-lei 167, de
14.02.1967, no Dec.-lei 413, de 09.01.1969 e na Lei 6840, de 03.11.1980, que
dispbem sobre titulos de crédito rural, titulos de crédito industrial ej titulos de crédito
comercial, respectivamente.

N&o hd lei autorizando a capitalizagido de juros nos contratos da
espécie daquele que instrui a acdo revisional. Destarte, nao & licita a cldusula
contratual que a prevé.

Da mesma forma, ndo ha que se invocar o art. 5° cla medida Provisoria
2.170-36, de 23.08.2001, que determina a capitalizagio dos juros remuneratorios
com perlodlcudade inferior a um ano, porquanto todos os contratos firmados entre as
partes saoc anterlores a 1997, tendo aguele preceito clpllc,dgdo somente a0s
contratos bancérlos celebrados a parlir de 31.03.2000, quando foi publlcada a
primeira Medida Proviséria de n° 1.963-17

Nesse passo, conclui-se que a capitalizagao dos ;uroa, no presente
caso, deve mesmo ser afastada ante a inexisténcia de previséo Iegal necessaria a
liquidagéo de sentenga para aferigic dos exatos valores devidos pgalos autores.

Afirmam, ainda, os apelantes que “os bancos apelados langaram a
débito, maliciosamente, valores sem que houvesse qualquer funu‘amento legal ou
contratual para. tanto” e que sobre esses fatos, evidentemente, |ncujt= a presungao

de veracidade conferida pela revelia decretada pelo juizo a quo. .-
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Corroborando com as afirmacdes dos apelante*s;, o laudo contabil
realizado pelo perllo judicial, fls. 754/75% e 948, demonstra que parte dos valores do
Contrato de Emprestlmo a Prazo Determinado de n°® 95/1084-1; no valor de R$
243.568,17 (duzentos € quarenta e trés mil, quinhentos e ¢ wenta & oito reais e
dezessete centavos), realizado para quitar os empréstimos de' Arrendamento
Mercantil anteriormente pactuados entre a empresa apelante e 08 bancos, foi
utilizado para quﬂar debitos de duas contas correntes de pPessoas fisicas.

Derhonstra 0 perilo que os valores de R$ 54. 960, 00 (cinqlenta e
guatro mil e novecentos € sessenta reais} & R$ 33.000,00 (trinta ' e trés mil reais)
foram transfendos para as contas, raspectivamente, de Alemndre Jorqe Klaus

Wanderley, conta -Corrente n° 001-033.535-9 e Eduardo Jorge Klaut W‘anderley,
conta-corrente n° 001-033.536-7.

Em que pese as referidas conta- corrente serem de s0cios da empresa
apelante, & sabido que a personalidade da pessoa fisica ndo se confunde com a da
pessodl juridica e, assim, as obrigagdes de um néo se comunicam com as da outra,
$&o coisas entre terceiros.

A esse proposito, embora cuidando de depésito de saldrio em conta
correnie, 0 STJ de|xa claro gue, sern autorizacéo do correntista devedor 0 banco
néo pode langar mao de depdsito para pagar-se de divida.

O entendimento do STJ transparece dos acorddos nos Resps.
264.085-RS, Relétor 0 Ministro JORGE SCARTEZZINI; 831.?’74}-!%5, ‘Relator o
Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS:

‘CIVIL E PROCESSOQ CIVIL - AFRONTA AQ ART. !OO/’ DO CODIGO
CIVIL E ARTS. 1° E 4° DA LFI DE USURA (DECRETO NP 22.626/33) -

FALTA DE PREQUESTIONAMENTO - NAQ CL)NHECIMFNTO -
SUMULA 211/STJ - CONTA-CORRENTE - APROPRIACAO DO
SALDO PELO BANCO CREDOR A TITULO DE COMPE NSACAO -
NUMERARIO DESTINADO AC PAGAMENTO DGO SALARIO -
IMPOSSIBILIDADE - VIOLAGCAQO AO ART. 1015, Il £ IH DO CODIGO
CiVIL E ART. 649, IV, DO f‘P(. - NFCESSIDAD!-/UTH 1DADE DA
CAUTELAR INEXISTENTE. (...) 2 - Descabe a instituicéio Financeijra
apropriar-se da integralidade do salério depositado na conta-corrente
de seu cliente, a titulo de compensagéo de divida, ainda que previsto
em contralo, uma vez que atinge 0S recursos Qque servem &
sobrevivéneia do comrentista, o que é vedado pelo art. 649, 1V, da Lei
Processual Civil. 3 - Todavia, no caso concreto, pof) se lratar de
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Medida Cautelar Incidental, cuja finalidade é obstar os efeitus danosos Q’L
de ‘uma situagdo enquanto se aguarda a sentenca definitiva ou a (‘C’)
satisfagdo do direito e tendo sido este Julgado improo}edente na Agdo
de Rito Ordinério, o que nesta oportunidacde se :iianfém, néo ‘se
Vislumbra a necessidade/utilidade da medida, posto néo existir 0 que
acautelar, ou sefa, a seguranga que tome itil e poss:ivef a prestacdo
Jurisdicional de conhecimento ou de execucdo. 4 - Recurso conhecido,
nos termos acima expostos, e, neste aspecto, desprovido.”

‘RECURSQO ESPECIAL. CONTA-CORRENTE. SALDO DEVEDOR.
SALARIO. RETENCAQ. IMPOSSIBILIDADE. - Néo é licito ao banco
valer-se do salario do correntista, que Ihe é confiado em depésito, pelo
empregador, para cobrir saldo devedor de cont‘anco{"rente. Cabe-lhe
obter o pagamento da divida em agdo judicial. - Se \nem mesmo ao
Judiciario é licito penhorar saldrios, ndo sers insftitr.n’géo privada
autorizada a fazé-lo.” :

No ?que tange a devolugdn em dobro — art. 42 do CDC, ndo ha
evidéncia de mé-;fé, ate certo ponto esta de acordo com as norr11a$ bancarias, nao
se justifica imposicdo tdo grave, a tdevoiuglo sera simples, compénsando»se com
saldo devedor se 50 caso. '

A vista do exposto, meu voto ¢ no sentido de dar parcial provimento ao
recurso para afastar a pratica de juros capitalizados levado a efeito nos contratos
de arrendamento mercantii como nos contratos ptasteriores%, permitida a
capitalizacao anual; que seja devolvido os valores langados a tf;tulo de débitos
pelos bancos apelados nas contas correntes dos sécios da err{preasa apelada;
necessaria a liquidacéo de sentenca, inclusive, para apuragéo de eventual crédito a
ser restituido pelbs autores. E nao ha razdo para alteragéo da sucumbéncia ante o
acolhimento de parte minima do pedido dos ora apelantes, que deveréo responder
pela totalidade, nos termos do paragrafo anico do art. 21 do CPG.

Recife, de de 2009.

t/"
1/(
"/
/
-/
/

Des. Eduardo Augusto Paura F’eres( 7
Relator P -

I
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SEXTA CAMARA CIVEL y @
APELAGAO CIVEL N°s 0168885-2 / 0168979.2

APELANTES: PERNAMBUCO CONSTRUTORA LTDA e QUTE RO
APELADQOS: BANORTE- Leasing Arrendamento Mercanti! S/A - ;em
Liquidagao Extrajudicial e OUTROQ), |
RELATOR: DES. EDUARDC AUGUSTO PAURA PERES

VOTO

Senhores (as) Desembargadores (as),
Senhor (a) Procurador (a)

Passo a andlise do recurso de apelacdo na medida cauteiar.

Sustentam 0s apelantes a impossibilidade de manutencao dos
nomes dos devedores em cadastros de protecio ao crédito. Observam o perigo da
demora a ensejar a procedéncia da medida cauteiar.

Em que pese o juizo sentenciante ter julgado exuntd sem resolucao
do mérito a medida acautelatoria, em razéo da literalidade do art. 808 inciso i, do
CPC - improcedéncia do processo principal - entendo que os nfeuos, da medida
cautelar devem ser preservados, enquarnto nao houver o transito em jlulqado da acao
revisional.

Sobre a cassagao ou néio dos efeitos da medida liminar o Ministro
Gilmar Mendes, F{elator do Recurso Ordinario em Mandado de Seguranga ~
Processo n° 23. 14? 8 —-STF fundamenta sua decisdo no parecer dd F’rocuradorra—

“Muito se tem controvertido sobre a persisténcia da m(adtda fiminar
apés sentenga denegatéria do mandado. De m:r'fél os {ribunais
sustentaram indiscriminadamente sua subsisténcia e=nquam‘o nédo
transitasse em julgado a rejeicdo  do mandamus. mas a

jurisprudéncia atual do STF considera cessados seus efeitos com a

sentenga de denegagdo (STF, Stumula 405). Todavia, @ nosso ver, a

materia exige distingbes.
Se o juiz silencia na sentenga sobre a cassagdo da liminar, é de
entender-se mantida até o julgamento da mstdnc:a mﬁ}anor (...}

j' o /! Péagina 12
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Afirmar-se, indistintamente, que a liminar subsr’st&a sempre até o
trénsito em julgado da sentenca denegatdria & retirar do juiz o poder
de revoga-la quando verificar sua inconveniéncia ou desnecessidade
precaria e proviséria. Pelo outro extremo, considerar-se sempre
cassada a liminar quando & senfenga denegue a sequranga e tornar
inane uma providéncia cautelar instituida precisambntca para evitar

lesbes irreparaveis (..) (Mandado de Seguranca, 207 ed., pags.
78/79).

Cpmentando a eficacia da madida cautelar Paulo Affc:xnso Garrido de
Pdula (in Cédigo de Processo Civil Interpretado, Coordenador * Antonio Carlos
Marcato, Editora Atlas, P. 2250 e 2253) destaca que:

‘Da expresséo pendéncia do processo  pnncipal extrai-se a
necessidade de frénsito em julgado, porquanto, ainda que o
processo esteja em grau de recurso, ainda existe lide pendente de
Julgamento. Somente com o encerramento do processo principal,

com ou sem julgamento do meérito, é que a medida &:ewte!ar caduca
(art. 808, ). |

Da mesma forma pronunciou-se a Segunda Turnja, do Superior
Tribunal de Justica, no julgamento do Resp n° 320.681/DF, Relatbra a eminente
Ministra Eliana Calmon, ao afirmar: 1

“entendo que a redagéo do art. 808, il do CPC defeffuosa e deve
ser interpretado sistemaficamente, levando em c:ont{;* 0 teor do art.
807 do CPC, segundo o qual as cautelares conservam sai eficacia
na pendéncia do processo principal. E isto porque, enquanto néo
Jjulgada definitivamente o processo principal, em tese, subsiste
interesse na manutencdo da cautela, mesmo que submetido o
julgado a recurso sem efeito suspensivo, dada a possibilidade de
alteragédo do entendimenio até entdo esposado.” ‘ '

De mais a mais, acolhida. em parte a apelagéo da am,ao principal, faz-
se necessaria a qui.lidagéo de sentenga, para apurar os reais valores existentes das
relagbes contratuais entre as partes. Desta forma, até que seja a.pu:rado 0 total do
“quanturn” devido p:elos apelados néio ha como incluir seus nomes noés cadastros de
protecac ao crédito em razdo da incerteza do débito. |

Afirmam, ainda, os apelantes que, independentemenﬁe do desfecho
da medida cautelaf. 0 juizo sentenciante deveria ter condenado 0s ba‘ncos apelados
ao pagamento das astreintes, tendo em vista o reiterado descumprimento das
diversas medidas judiciais, por meio das quais determinou-se a retirada do nome

------ )

dos apelantes de cadastros de inad implentes. el /f
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Na verdade, a multa fixada pelo MM. Juiz ‘a quo objetivou a
realizagéo de um determ!nado alo ao recorrido no decorrer do processo gual seja, o

de excluir o nome dos autores dos; érgélos dos cadastros de inadirmplentes sob pena
de pagamento de. multa.

ASS|m independentermente  do  resultado ﬂnai da  demanda,
descumpnda a ordem judicial cabe a pena pecuniaria, que em nada se relaciona
com o efetivo reconhemmento do direito perseguido, constituinclo- we, isto sim em
coercan patnmonlal ao descumprimento da determinacao, ser Ievadé a lermo.

Em sua festejada obra “Manual do Processo de ‘F -x@cgdo” (ed.
Revista dos Tribunais, 72 edigdo, 2001), Arakem de Assis ensina que ‘liquida-se a
pena tdo-logo constatado 0 atraso ou descumprimento, tolal ou parcial pelo
devedor’, consignando, mais adiante que, “desejando executa-la, o q:edo: liquida-la-
a mediante célculo (art. 604) e, na inicial respecliva, provars a ocorréneia do

inadimplemento”.

Desla forma, para a cobranga das astreintes é irrefevante a
cond(,nag,ao dos apelados na sentenca, se necessdrio, os apﬂlame“ haverao de
seguir o rito do art 475-E do CPC, reclamando-se sua liquidacgao por arbitramento,
oportunwldade em que poderao ser definidas a existéneia de mora <os réus e a exata
quaniificagao das astreintes.

Com as consideraces acima expostas meu voto € no sentido de dar
provimento ao presente recurso para manter os efeitos das medidas liminares

concedidas em primeira instancia, até o julgamento definitivo do processo principal.

L
E como voto.

Recife, 2 ]de ¢t 24 a7 !é';fm{e 2009.

|
:
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Loz
Des. Eduardo-August .
Relator = / / /
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