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Leopoldo de Arruda Raposo
Desembargador Relator

1° CAMARA CRIMINAL

APELAGAO N° 309919-4 (Vara do JUri da Comarca de Jaboatdo dos
Guararapes).

APELANTES: ALEXANDRE SEBASTIAO DA SILVA E OUTROS

APELADO: MINISTERIO PUBLICO

DES. RELATOR: LEOPOLDO RAPOSO

EMENTA: PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELAGAO CRIMINAL,
HOMICIDIO QUALIFICADO. ART. 121, § 2°, 1, IV DO CODIGO
PENAL. DOSIMETRIA DA PENA EQIVOCADA. FIXACAO DA
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. REDUCAO DA PENA.
POSSIBILIDADE. OCORRENCIA DE DUAS QUALIFICADORAS.
UTILIZACAO DE UMA PARA QUALIFICAR O DELITO E OUTRA
COMO CIRCUNSTANCIA LEGAL NEGATIVA. POSSIBILIDADE.
RECURSO PROVIDO. DECISAO UNANIME.

ACORDAO
ACORDAM os Desembargadores que integram a Primeira
Cdamara Crimingl do Tribunal de Justica de Pernambuco, pPor unanimidade

de votos, em| dar provimento ao apelo, tudo consoante parecer
Sip e voto digitados anéxos, que passam a fazer parte

Raposo - Des. Relator
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1° CAMARA CRIMINAL

APELAGAO N° 309919-6 (Vara do JUri da Comarca de Jaboatdo dos
Guararapes).

APELANTES: ALEXANDRE SEBASTIAO DA SILVA E OUTROS

APELADO: MINISTERIO PUBLICO

DES. RELATOR: LEOPOLDO RAPOSO

RELATORIO

Trata-se de recurso de apelacdo criminal, interposto contra
decisdo do conselho de sentenca do Tribunal do Juri que entendeu por
maioria condenar os réus pela participagdo em homicidio duplamente
qudlificado, e com base no artigo 121, §2°, incisos | e IV, c/c artigo 29.
ambos do Cédigo Penal, condenar os acusados ALEXANDRE SEBASTIAO
DA SILVA, na pena definiiva de 24 (vinte e quatro) anos de reclusdo; JOSE
GLEIBSON DIAS, na pena definitiva de 20 {vinte) anos de reclusGo e
WILSON TENORIO SOARES, na pena definitiva de 17 (dezessete) anos e 06
(seis) meses de reclusdo.

A denuncia expde que, no dia 06 de fevereiro de 2005, por
volta das 20:00 horas, préximo a praga Rita Coelho, no bairo de
Cavaieiro, os acusados, em comunhdo de designios e ag¢des, desferiram
contra a vitima PAULO MIRANDA DA SILVA, disparos de arma de fogo.
produzindo os ferimentos descritos na pericia tanatoscépica de fis. 60 os
quais deram causa ao seu dbito.

Inconformados, através da Defensoria PUblica do Estado de
Pemambuco, os réus apelaram ({fls. 485/488) requerendo a reforma da
sentenca no que se refere & dosimetria da pena, corrigindo os excessos
alarmantes na dosimetria da pena imposta a cada um dos réus.

Nas suas confra-razdes (fls. 489/490), o Orgdo Ministerial
pugna pela manutengcdo do decisum na integra, negando-se provimento
a apelagdo.

Instada a se manifestar, a Douta Procuradoria de Justica
emitiv parecer de fls. 502/506 opinando pelo conhecimento e provimento
parcial do recurso para que a sentenga seja reformada no tocante a
dosimetria da pena, com o conseqUente redimensionamento das penas
basilares, diminuirido-as proporcionalmente, sem descer ao minimo legal.
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E o relgtério. A Doulg Revisdo.

Recife; /

Leopoldo de Arruda Raposo
Desembargador Relator
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1° CAMARA CRIMINAL

APELAGAO N° 309919-4 (Vara do Jiri da Comarca de Jaboatdo dos
Guararapes).

APELANTES: ALEXANDRE SEBASTIAO DA SILVA E OUTROS

APELADO: MINISTERIO PUBLICO

DES. RELATOR: LEOPOLDO RAPOSO

\'{®] (o)

Conforme relatado, versam os presentes autos de Apelocéq
Criminal, interposta pelos réu; ALEXANDRE SEBASTIAO DA SILVA, JOSE
GLEIBSON DIAS E WILSON TENORIO SOARES, contra a pena imposta pela

Inconformados, através da Defensoria PUblica do Estado de
Pernambuco, os réus Pugnam pela reforma da sentenga no que se refere
& dosimetria da pena, corigindo os excessos alarmantes na dosimetria da
pena imposta.

Acerca da materiglidade e do autoria delitivas deixo de
tecer maiores consideragdes, tendo em vistq qQue tais circunstancias nao
foram contestadas pelos apelantes.

De outra parte, no respeitante ao pedido de diminuicdo da
reprimenda, assiste razdo Qos recomentes. Seguindo o disposto nos artigos
59 e 68 do cédigo Penal, passo a redimensionar a pena dos acusados:

Para fundamentar g pena do réu ALEXANDRE SEBASTIAO DA
SILVA, a Juiza a quo valorou negativamente as circunstancias judiciais,
fazendo uso dos seguintes argumentos (fis. 478/481):

“a) Circunstancias Judiciais:

a.l) culgabl!ldade: estd comprovada e afere-se gravissima,
a.2} ant : 0 acusado ndo é primadrio, consoante suas
préprias declar ¢O£3 em plendrio.
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a.3) conduta social: ¢ voltada & violéncia.

Q.3) personglidade: ¢ desvirtuada e fora dos padrdes.

a.5) molives do crime: foi o falo da vitima ser seguranca e o
mesmo evitar que os sentenciados cometessem roubos de
materiais da empresa para a qual a vitima prestava servicos.

a.6) circunsténcia do crime: revelam que o crime foi praticado
de forma dolosa, com uso de arma de fogo. sendo possivel
afirmar que ocorreu em via publica e no periodo noturno. Sua
acdo deixou demonstrada insensibilidade & vida do semelhante.

a.7) consequéncias do crime: foram gravissimas.
a.8) comportamento da vitima: de nenhum modo contribuiy

para a ocormréncia do fato criminoso." Destaquei.

Observe-se que das oito circunstancias judiciais elencadas
no artigo 59 do Cédigo Penal, todas pesaram contra o apelante, fato que
ensejou a majoracdo da sua pena.

No que se refere & valoragdo negativa da “conduta social'’
€. em parte, da “personalidade do agente”, verifico que ndo existe nos
autos elementos suficiente para valorar tais circunstancias.

Quanto & culpabilidade, verifico que a conduta do agente
€ cormespondente ao proprio tipo. Os antecedentes, fls. 457/459, nao
podem ser utilizados como circunsténcias negativas, pois todos os crimes
foram cometidos em data posterior & ocomréncia do delito. As
“circunstancias do crime” ngo sdo favordveis ao réu

vltrapassa as implicagdes decorrentes da espécie. Nada se tem g valorar
em relagdo & vitima, pois em nada contribuiv para a pratica do crime.

Ressalta-se que ja estd sedimentado na jurisprudéncia
pdtria, que, havendo pluradlidade de qualificadoras, utiliza-se uma delas

Posto isso, [\considerando como circunstancia negativa
apenas as circunstancias do ¢ ime, reduzo a Pena-base aplicada para o
quantum de 14 (quat ) /Anos de reclusdo, ponderando a pena
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cominada ao crime de homicidio qualificado pelo motivo torpe (art. 121,
§2° inciso |, do CP).

Ultrapassada a primeira fase da dosagem da pena, chega-
sé a segunda fase: analise das circunstancias legais.

No presente caso, verifica-se a presenga de agravante, em
fun¢@o do deslocamento da segunda qualificadora, que se ajustara &
hipétese do art. 41, inciso II, alinea "c" (recurso que dificultou ou tornou
impossivel a defesa do ofendido). Dessa forma, agravo a pena em 02
(dois) anos, elevando a Pena a 16 (dezesseis) anos de reclusGo, em
regime inicial fechado, tornando-a definitiva, & mingua de outras causas
de aumento e diminvigdo da pena.

Para fundamentar a pena do réu JOSE GLEIBSON DIAS (art.
121, §2°, incisos | e IV, c/c ort. 29, ambos do CP), a Juiza a qQuo valorou
negativamente as circunstancias judiciais, fazendo uso dos seguintes
argumentos (fls. 478/481):

*a) Circunstancias Judiciais:

a.l) culpabilidade: estéy comprovada e afere-se gravissima.

a.2) antecedentes: o acusado & primdrio, consoante fl. 460.

a.3) conduta social: é voltada & violéncia.

a.3) personalidade: ¢ desvirtuada e fora dos padrdes.

a.5) motives do crime: foi o fato da vitima ser seguranga e o
mesmo evitar que os sentenciados cometessem roubos de
materiais da empresa para o qual a vitima prestava servigos.

a.6) circunstancia do crime: revelam que o crime foi praticado
de forma dolosa, com uso de arma de fogo, sendo possivel
afirmar que ocorreu em via publica e no periodo noturno. Sua
acdo deixou demonstrada insensibilidade & vida do semelhante.

a.7) consequéncias do crime: foram gravissimas.
a.8) comportamento da vitima: n&o concorreu para o crime.”

Destaquei.

Observe-se que das oito circunstancios judiciais elencadas
no artigo 59 do Cédigo Penal, sete pesaram contra o apelante, fato que
ensejou a majoracdo da sua pena.

No que se ref a valoragdo negativa da “conduta social'*
€. em parte, da “personalidglie do agente”, verifico que ndo existe nos
avtos elementos suficient parp valorar tais circunst@ncias.
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Quanto & culpabllidade, verifico Que a conduta do agente
€ comespondente ao préprio tipo. Os antecedentes, fis. 457/45%9, ndo
podem ser utilizados como circunstancias negativas, pois todos os crimes
foram cometidos em data posterior & ocoméncia do delito. As
“circunstancias do crime” ndo sao favoraveis ao réu, porquanto o delito
ocorreu em via publica e no periodo noturno, o que torna a vitima mais
vulnerdvel. As “consequéncias do crime” sGo proprias do fipo, j@ que nao
ultrapassa as implicagbes decorrentes da espécie. Nada se tem a valorar
em relagdo a vitima, pois em nada contribuiv para a pratica do crime.

Ressalta-se que j& estd sedimentado na jurisprudéncia
patria, que, havendo pluralidade de qualificadoras, utiliza-se uma delas
para qudlificar o delito e a outra como circunstancia negativa -
agravante, quando prevista legaimente, ou como circunstancia judicial,
residualmente. Assim sendo, No que diz respeito aos motivos, tenho que
deve ser utilizado para qualificar o delito.

Posto isso, considerando como circunstancia negativa
apenas as circunstancias do crime, reduzo a pena-base aplicada para o
quantum de 14 (quatorze) anos de reclusdo, ponderando a pena
cominada ao crime de homicidio qualificado pelo motivo torpe (art. 121,
§2°, inciso [, do CP).

Ultrapassada a primeira fase da dosagem da pena, chega-
s€ a segunda fase: analise das circunstancias legais.

No presente caso, verifica-se g presenca de agravante, em
funcdo do deslocamento da segunda qualificadora, que se ajustard &
hipétese do art. 61, inciso Il, dlinea “c” {recurso que dificultou ou tornou
impossivel a defesa do ofendido). Dessa forma, agravo a pena em 02
(dois) anos, elevando a Pena a 16 (dezesseis) anos de reclusdo, em
regime inicial fechado.

Considerando o reconhecimento da tese de menor
participagdo (qrt. 29, §1° do CP). reduzo a pena em 1/6 (02 anos e 08
meses), tornando-a definitiva em 13 (treze) anos e 04 (quairo) meses de
reclusGo, emr ial fechado.
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Para fundamentar a pena do réu WILSON TENORIO SOARES
{art. 121, §2°, incisos I, c/c art. 29, ambos do CP), a Juiza a quo valorou
negativamente as circunstancias judiciais, fazendo uso dos seguintes
argumentos (fls. 478/481):

“a) Circunstancias Judiciais:

a.l1) culpabilidade: estd comprovada e afere-se gravissima.

a.2) antecedentes: o sentenciado i@ responde na justica. por
condutas ilicitas.

a.3) conduta soclal: é violenta.

a.3) personalidade: & desvirtuada e fora dos padrdes.

a.5) motives_do crime: foi o fato da vitima ser seguranca e o
mesmo evitar que os sentenciados cometessem roubos de
materiais da empresa para @ qual a vitima prestava servicos.

a.6) circunsténcia do crime: revelam que o crime foi praticado
de forma dolosa, com uso de arma de fogo, sendo possivel
afirmar que ocorreu em via publica e no periodo noturno. Sua
acdo deixou demonstrada insensibilidade & vida do semelhante.

Q.7) conseqiiéncias do crime: foram gravissimas.
a.8) comportamento da_vilima: nao concorreu para o crime."

Destaquei.

Observe-se que das oito circunstancias judiciais elencadas
no artigo 59 do Cédigo Penal, todas pesaram contra o apelante, fato que
ensejou a majoracdo da sua pena.

No que se refere & valorag&o negativa da “conduta social"’
€. em parte, da “personalidade do agente”, verifico que ndo existe nos
autos elementos suficiente para valorar tais circunstancias.

Quanto & culpabilidade, verifico que a conduta do agente
€ comespondente ao préprio fipo. Os antecedentes, fls. 457/459, nao
podem ser utilizados como circunstancias negativas, pois todos os crimes
foram cometidos em data posterior & ocorréncia do delito. As
“circunstancias do crime” nao sdo favordveis ao réu, porquanto o delito
ocorreu em via publica e no periodo noturno, o que torna a vitima mais
vulnerdvel. As “consequéncias do crime” sdo proprias do tipo, ja que néd@o
ultrapassa as implicagdes decorrentes da especie. Nada se tem a valorar
em relagdo & vitima, pois em nada confribuiv para a pratica do crime.,

Ressalta-se/ que ja estd sedimentado na jurisprudéncia
patria, que, havendo uragfdade de qualificadoras, utiliza-se uma delas
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para qualificar o delito e a outra como circunsténcia negativa -
agravante, quando prevista legalmente, ou como circunst@ncia judicial,
residuaimente. Assim sendo, No que diz respeito aos motivos, tenho que
deve ser utilizado para qualificar o delito.

Posto isso, considerando como circunstancia negativa
apenas as circunstancias do crime, reduzo a pena-base aplicada para o
quantum de 14 (quatorze) anos de reclusdo, ponderando a pena
cominada ao crime de homicidio qualificado pelo motivo torpe {art. 121,
§2°, inciso |, do CP).

Ultrapassada a primeira fase da dosagem da pena, chega-
$€ a segunda fase: analise das circunstancias legais.

No presente caso, verifica-se g auséncia de circunstancias
agravante e atenuante, em fungdo do deslocamento da quadlificadora
do motivo torpe (art. 121, §2°, inciso I, do CP).

Considerando o reconhecimento da tese de menor
participagao (art. 29, §1° do CP). reduzo a pena em 1/6, tornando-a

definitiva em 11 (anos) anos e 04 (quatro) meses de reclusGo, em regime
inicial fechado.

Dessa forma, a pena aplicada aos réus deverd ser: em
relagGo ao primeiro apelante, ALEXANDRE SEBASTIAO DA SILVA, de 14
(dezessels) anos de reclusGo, em regime inicial fechado, por pratica do
crime tipificado no art. 121, §2°, incisos | e IV, do Codigo Penal Brasileiro;
emrelagdo ao segundo apelante, JOSE GLEIBSON DIAS, de 13 (treze) anos
e 04 (quatro) meses de reclus@o, em regime inicial fechado, por pratica
do crime tipificado no art. 121, §2°, incisos | e IV, c/c o art. 29. 8§ 1°, ambos
do Cédigo Penal: em relacGo ao terceiro apelante, WILSON TENORIO
SOARES, de 11 (anos) anos e 04 (quatro) meses de reclusd@o, em regime
inicial fechado, por pratica do crime tipificado no art. 121, §2°, incisos |,
c/coart. 29,§ 1°, ambos do Cédigo Penal.

Em razdo dlo Bxposto, meu voto & pelo PROVIMENTO do
apelo defensivo.

E como volo.
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PROCURADOR: Dr. Gilson Roberto de Melo Barbosa

ORGAO JULGADOR: Primeira Camara Criminal

VOTO DO REVISOR

Cuida-se de Recurso de Apelagao interposto por Alexandre Sebastido
da Silva, José Gleibson Dias e Wilson Tenério Soares contra a sentenga prolatada
pela Juiza Presidente do 1° Tribunal do Juri da Comarca de Jaboatdo dos
Guararapes que, em decorréncia do veredicto dos Jurados componentes do Tribunal
Popular daquela Comarca, condenou os apelantes, respectivamente, as penas de 24
(vinte e quatro) anos de reclusao, pela pratica do crime previsto no art. 121, §2°, | e
IV, do Cédigo Penal, 20 (vinte) anos de reclusao, pela pratica do delito previsto no art.
121, §2°, incisos | e IV, c¢/c o art. 29, §1°, ambos do Cédigo Penal, e 17 (dezessete)
anos e 06 (seis) meses de recluséo, pela pratica do crime previsto no art. 121, §2°,
inciso |, c/c o art. 29, §1°, ambos do Cédigo Penal.

Os apelantes requerem, apenas, a redugéo das suas penas.
Pois bem.

Quanto ao apelante Alexandre Sebastido da Silva, verifico que a
magistrada sentenciante fixou a sua pena-base em 18 (dezoito) anos de reclusao, por
entender que militam em seu desfavor todas as circunstancias judiciais. Na segunda
fase do processo dosimétrico, exasperou a pena em 06 (seis) anos, ante a
incidéncias das qualificadoras de motivo torpe e de recurso e que dificultou ou tornou

impossivel a defesa da vitima, tornando-a definitiva em 24 (vinte e quatro) anos de
reclusao.

Entretanto, na primeira fase do processo dosimétrico, entendo que
apenas a circunstancia judicial referente as circunstancias do delito pode ser tida
como desfavoravel ao apelante.

Na sentenga condenatéria, a togada sentenciante afirmou que ‘A
culpabilidade esta comprovada e afere-se gravissima, e tenho ainda a considerar
que o acusado era ao tempo da infragdo maior de 18 anos, mentalmente capaz e
sabia ou deveria saber, da ilicitude da conduta adotada’. Entretanto, entendo que a
conduta do apelante nao extrapolou aquela propria do tipo penal violado, razao pela
qual nao pode a referida circunstancia ser tida como desfavoravel.

Em seguida, afirmou que o “sentenciado ndo é primario, registrando
antecedentes consoante suas proprias declaragées nesta data em plenario, e sua
conduta social é voltada & violéncia”. Analisando os autos, verifico que na ficha de

Tribunal de Justica de Pernambuco - Praga da Repuiblica, s/n, Santo Anténio, Recife, PE ~ CEP 50.010-040 — Fone: 3419.3277
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antecedentes criminais neles constante, todos os fatos foram cometidos apés a
data da pratica delitiva dos autos em andlise, razdo pela qual ndo pode a referida
circunstancia ser considerada como desfavoravel ao réu.

Outrossim, a conduta social a qual o legislador se refere no art. 59 do
CP, diz respeito ao papel do réu na comunidade, inserido no contexto da familia, do
trabalho, da vizinhanga, etc. O magistrado precisa conhecer a pessoa que estara
julgando, a fim de saber se merece uma reprimenda maior ou menor. Como nao ha
nos autos nenhum elemento apto a sua valoragdo, a circunstancia em andlise néao
pode militar em desfavor do réu.

Quanto aos motivos, a juiza a qua afirmou que “segundo consta na
dentncia, foi o fato da vitima ser seguranga e 0 mesmo evitar que os sentenciados
cometessem roubos de materiais da empresa para a qual a vitima prestava servigos”.
Entretanto, os motivos ndo podem ser tidos como desfavoraveis, uma vez que sera
utilizado para qualificar o delito (motivo torpe).

Apos, afirmou que “as consequéncias foram gravissimas”. Porém,
entendo que a sua fundamentagéo é prépria do tipo penal violado.

“Em relag&o ao comportamento da vitima, de nenhum modo contribuiu
para a ocorréncia do fato criminoso®. Nesse aspecto, compartilho o entendimento
firmado pelo Superior Tribunal de Justiga, no sentido de que “o comportamento da
vitima apenas deve ser utilizado em beneficio do réu, devendo tal circunstancia ser
neutralizada no caso de nao interferéncia do ofendido na prética do crime” (STJ. HC
284951/MG, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe 23.04.1 4).

Entretanto, entendo que a circunstancia judicial referente as
circunstancias do crime, nao pode ser favoravel ao réu, uma vez que o delito foi
praticado no periodo noturno, turno que, sabidamente, facilita a pratica de crimes,
pois torna a vitima mais vulneravel.

Portanto, militando em desfavor do réu uma circunstancia judicial, fixo a

sua pena-base em 14 (quatorze) anos de reclusao, ressaltando que nessa fase foi
utilizada a qualificadora prevista no art. 121, §2°, inciso |, do CP.

Na segunda fase do processo dosimétrico, apesar de os jurados terem
reconhecido a incidéncia de duas qualificadoras, repito, uma delas serve para
qualificar o delito (0 que ja foi feito na primeira fase da dosimetria) e a outra para
exasperar a pena nesta fase como agravante. Sendo assim, majoro a pena em 02

(dois) anos, ante a incidéncia da qualificadora prevista no art. 121, §2°, inciso IV, do
CP.

A mingua de causas de aumento e de diminuicdo de pena, torno-a

definitiva em 16 (dezesseis) anos de reclusdo, a ser cumprida em regime inicial
fechado.

O apelante José Gleibson Dias teve a sua pena-base igualmente
fixada em 18 (dezoito) anos de reclusdao, uma vez que, de acordo com a togada
sentenciante, todas as circunstancias judiciais militavam em seu desfavor. Outrossim,
na segunda fase da dosimetria, exasperou a pena em 06 (seis) anos, tendo em vista
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as qualificadoras previstas nos incisos | e IV do paragrafo sequndo do art. 121 do CP.
Na terceira fase, tendo em vista a incidéncia do art. 29, §1°, do Cédigo Penal, reduziu
a pena em 1/6, tornando-a definitiva em 20 (vinte) anos de reclusao.

Pelas razdes ja expostas na elaboragdao da dosimetria do apelante
Alexandre, as circunstancias judiciais referentes a culpabilidade, aos antecedentes,
as consequéncias, ao comportamento da vitima, & personalidade, & conduta social e
aos motivos nao podem ser tidas como desfavoraveis ao réu José Gleibson.

Outrossim, pelas razdes ja delineadas acima, a circunstancia judicial
referente as circunstancias do delito ndo pode ser favoravel ao apelante, razio pela
qual fixo a sua pena pena-base em 14 (quatorze) anos de reclusio, ressaltando que
nessa fase foi utilizada a qualificadora prevista no art. 121, §2°, inciso |, do CP.

Na segunda fase do processo dosimétrico, apesar de os jurados terem
reconhecido a incidéncia de duas qualificadoras, repito, uma delas serve para
qualificar o delito (o que ja foi feito na primeira fase da dosimetria) e a outra para
exasperar a pena nesta fase como agravante. Sendo assim, majoro a pena em 02
(dois) anos, ante a incidéncia da qualificadora prevista no art. 121, §2°, inciso IV, do
CP.

Na terceira fase da dosimetria, verifico a incidéncia do art. 29, §1°, do
Caodigo Penal. Nesse aspecto, mantenho a diminuigdo no mesmo patamar aplicado
pela magistrada sentenciante, qual seja, 1/6, tornando-a definitiva em 13 (treze) anos
e 04 (quatro) meses de reclusio, a ser cumprida em regime inicial fechado.

Por fim, o apelante Wilson Tenério Soares teve a sua pena igualmente
fixada em 18 (dezoito) anos de reclusdo, por militar em seu desfavor todas as
circunstancias judiciais. Na segunda fase da dosimetria, a magistrada sentenciante
exasperou a sua pena em 03 (trés) anos de reclusdo, tendo em vista a qualificadora
de motivo torpe. Na terceira fase, reconhecendo a incidéncia do art. 29, §1°, do CP,
reduziu a pena em 1/6, tornando-a definitiva em 17 (dezessete anos) e 06 (seis)
meses de reclusao.

Pelas razbes j4 expostas na elaboragdo da dosimetria dos demais
corréus, as circunstancias judiciais referentes a culpabilidade, aos antecedentes, as
consequéncias, ao comportamento da vitima, & personalidade, a conduta social e aos
motivos nao podem ser tidas como desfavoraveis ao réu Wilson Tenério Soares.

Pelos motivos ja4 bastante explanados acima, a circunstancia judicial
referente as circunstancias do delito nao pode ser favoravel ao apelante, razao pela
qual fixo a sua pena pena-base em 14 (quatorze) anos de reclusao, ressaltando que
nessa fase foi utilizada a qualificadora prevista no art. 121, §2°, inciso |, do CP.

A mingua de circunstancias agravantes e atenuantes, e causas de
aumento de pena, mantenho a redugio da pena em 1/6, ante a incidéncia do art. 29,
§1°, do CP, tornando-a definitiva em 11 (onze) anos e 08 (oito) meses de reclusio,
a ser cumprida em regime inicial fechado.

Ante o exposto, voto no sentido de DAR PROVIMENTO ao apelo para,
mantendo o veredicto condenatério, reduzir a pena aplicada ao réu Alexandre
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Sebastido da Silva para 16 (dezesseis) anos de reclusio, a ser cumprida em
regime inicial fechado, pela pratica do delito previsto no art. 121, §2°, |1 e IV, do
Codigo Penal, a aplicada ao réu José Gleibson Dias para 13 (treze) anos e 04
(quatro) meses de reclusdo, a ser cumprida em regime inicial fechado, pela
pratica do delito previsto no art. 121, §2°, incisos | e IV, ¢/c o art. 29, §1°, ambos do
Caodigo Penal, e, por fim, a aplicada ao réu Wilson Tenério Soares para 11 (onze)
anos e 08 (oito) meses de reclusdo, a ser cumprida em regime inicial fechado,

pela pratica do crime previsto no art. 121, §2°, inciso I, ¢/c o art. 29, §1°, ambos do
Cédigo Penal.

E como voto.
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