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EMBARGANTE : MUNICIPIO DO RECIFE

PROCURADOR : OSWALDO NAVES VIEIRA JUNIOR

EMBARGADO : ESPOLIO DE QUINTINO CORREIA PONTES
ADVOGCADO : JOAO BATISTA ALVES DE CARVALHO

RELATOR : Desembargador JORGE AMERICO PEREIRA DE LIRA

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARAGAO. INEXISTENCIA DE QUALQUER OMISSAO
OU ERRO MATERIAL. DESNECESSIDADE DE PRONUNCIAMENTO SOBRE TODAS
AS QUESTOES SUSCITADAS. REDISCUSSAO DA LIDE.  IMPOSSIBILIDADE.
REJEICAO DOS ACLARATORIOS.

I - Conforme assente na jurisprudéncia firmada pelos tribunais patrios, o
6rgdo jurisdicional, para expressar a sua convic¢io, ndo precisa aduzir
comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes.

Il - Os casos previstos para manifestagdo dos aclaratérios sio especificos, de
modo que somente sdo admissiveis quando houver, ainda que para efeito de
prequestionamento, obscuridade, contradi¢ao ou omissdo em questdo (pontos
controvertidos) sobre a qual deveria o o6rgdo julgador pronunciar-se
necessariamente.

IIt - Nao se pode, por meio de embargos de declaragao, obter modificagio ou
anulagdo do julgado, sendo mero esclarecimento ou suprimento de lacuna, de
forma a rechagar quaisquer equivocos na interpretagio ou execucio do ato
decisional.

IV - Rejeicao dos embargos.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os
excelentissimos Senhores Desembargadores integrantes da Primeira Camara
de Direito Publico deste Tribunal de Justica, 4 unanimidade de votos, em
conhecer e rejeitar o recurso de integracdo, na conformidade do relatério e
voto do relator, que passam a integrar o presente julgado.

Recife, 2 de IUNWO de 2014.

Joge daweyucn |2 Lo ¥ ipe
Desembargador JORGE AMERICO PEREIRA DE LIRA

Relator

Desembargador Jorge Américo Pereira de Lira
Relator
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EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO NA APELACAO N. 0053020-
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EMBARGANTE : MUNICIPIO DO RECIFE
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RELATORIO

1. Trata-se de Embargos de Declaragao opostos pelo Municipio do Recife
contra o Acordao de fls. 100/109, emergente do recurso de Agravo Legal na
Apelagdo Civel n® 320697-5, o qual foi, por unanimidade, desprovido.

O referido acordio encontra-se assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL PROPOSTA CONTRA
DEVEDOR JA FALECIDO. CARENCIA DE ACAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA.
REDIRECIONAMENTO DA OBRIGACA~O TRIBUTARIA. IMPOSSIBILIDADE.

! - Conforme se depreende do disposto no art. 131, Hll, do CTN, por
sucessdo causa mortis, o responsdvel pelos tributos devidos pelo de
cujus, até a data da abertura da sucessdo, é o espdélio.

Il - ApOs a abertura da sucessdo, ndo hd mais falar em responsabilidade,
uma que, enquanto ndo prolatada a sentenga de partitha ou adjudicacdo,
é o espolio o contribuinte - pessoal e direito - dos tributos relativos aos
bens outrora pertencentes ao de cujus.

Il - Assim, ocorrido o fato gerador apos a abertura da sucessdo, mas
antes da sentenga de partilha, deve o titulo executivo indicar como sujeito
passivo (contribuinte) da obrigagao tributdria, o espdlio, sob pena de
nulidade.

IV - Ajuizada a agdo executiva em face do de cujus, e ndo do verdadeiro
contribuinte da exacdo - o espdlio -, impoe-se o reconbecimento da
ilegitimidade passiva e, por consequéncia, a extin¢cdo do processo sem
Julgarmento do mérito.

V - Impossivel também se mostra o redirecionamento da obrigacdo
tributdria, uma vez que, durante o feito executivo, esse somente é
admitido quando o falecimento contribuinte ocorre apds sua regular
citagdo.

VI - Recurso de Agravo desprovido.

Desembargadogd€rge Américo Pereira de Lira
Relator
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2. Em apertada sintese, defende o Municipio embargante que o Acérdio
suprarreferido incorreu em erro material, uma vez que: i) nao pode o sujeito
passivo se beneficiar da prépria torpeza e ii) inexiste nulidade na CDA que
instrui o feito executivo.

Subsidiariamente, prequestiona o Embargante os arts. 34 e 202 do CTN, §§ 5°
e 6° do art. 2° da Lei n° 6.830/80, arts. 35, 36 e 167 a 170 da Lei n°
15.563/91, arts. 5°, LV, 37 e 105 da CRFB/88 e arts. 535 e 543-C do CPC.

E o relatério, naquilo que se revela de essencial para o deslinde da
controvérsia.

Recife, D de JVNWC 5014

e YOIV \?Loé;
Desembargaa)or ORGE AMERICO PEREIRA DE LIRA
Relator

Desembargador Jorge Américo Pereira de Lira
Relator
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EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO NA APELAGAO N. 0053020-

79.2005.8.17.0001 (320697-5)

EMBARGANTE : MUNICIPIO DO RECIFE

PROCURADOR : OSWALDO NAVES VIEIRA JUNIOR

EMBARGADO : ESPOLIO DE QUINTINO CORREIA PONTES

ADVOCADO : JOAO BATISTA ALVES DE CARVALHO

RELATOR : Desembargador JORGE AMERICO PEREIRA DE LIRA
VOTO

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARAGAO. INEXISTENCIA DE QUALQUER OMISSAO
OU ERRO MATERIAL. DESNECESSIDADE DE PRONUNCIAMENTO SOBRE TODAS
AS QUESTOES SUSCITADAS. REDISCUSSAO DA LIDE.  IMPOSSIBILIDADE.
REJEICAO DOS ACLARATORIOS.

| - Conforme assente na jurisprudéncia firmada pelos tribunais patrios, o
6rgao jurisdicional, para expressar a sua convic¢do, ndo precisa aduzir
comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes.

Il - Os casos previstos para manifestacido dos aclaratorios sdo especificos, de
modo que somente sao admissiveis quando houver, ainda que para efeito de
prequestionamento, obscuridade, contradi¢ao ou omissdao em questio (pontos
controvertidos) sobre a qual deveria o orgdao julgador pronunciar-se
necessariamente.

Ili - Nao se pode, por meio de embargos de declaragdo, obter modificacao ou
anulacgdo do julgado, senao mero esclarecimento ou suprimento de lacuna, de
forma a rechagar quaisquer equivocos na interpretacdo ou execucio do ato
decisional.

IV - Rejeicdo dos embargos.

Vistos e examinados etc.

1. Alegando a suposta existéncia de erro no Acérdao de fls. 100/109,
adveniente do julgamento do recurso de Agravo Legal na Apelacio Civel n°
320697-5, o Municipio de Recife opds os presentes embargos, objetivando a
declaragao do julgado.

Sem nenhuma razao, contudo.

Desembargado ‘ge Américo Pereira de Lira

Relator
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Inexiste qualquer omissdo ou erro material no acérdao embargado, a justificar
o pedido de declaragdo, uma vez que os pontos relevantes da lide foram
devidamente apreciados pelo decisum, ora recorrido.

2. Conforme assente na jurisprudéncia firmada pelos tribunais patrios, o
o6rgio jurisdicional, para expressar a sua convic¢do, nio precisa aduzir
comentdrios sobre todos os argumentos levantados pelas partes. Sua
fundamentag¢do pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por
si s0, achou suficiente para a composicao do litigio'.

A propdésito, sabe-se que:

O juiz ndo estd obrigado a responder todas as alega¢bées das partes
quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem
se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a
responder um a um todos os seus argumentos (v. RJTJESP 115/207).

Acerca do tema, o eg. Supremo Tribunal Federal, em sucessivos e recentes
julgamentos, vem decidindo que “os embargos de declaracdo destinam-se,
precipuamente, a desfazer obscuridades, a afastar contradi¢des e a suprir
omissdes que eventualmente se registrem no Acérdio proferido pelo
Tribunal”, revelando-se incabiveis “quando, inexistentes os vicios que
caracterizam os pressupostos legais de embargabilidade (CPC, art. 535)" (RT)
173/29, junho/2000).

Nessa linha de raciocinio, afigura-se oportuno expor licio do prof. Mario
Guimaraes?:

Ndo precisa o juiz reportar-se a todos os argumentos trazidos pelas
partes. Claro que, se o juiz acolhe um argumento bastante para sua
conclusdo, ndo precisard dizer se os outros, que objetivam o mesmo fim,
sdo procedentes ou ndo.

3. Em verdade, a funcdo dos embargos de declaracio deve ser, unicamente,
afastar do julgado qualquer omissao necessaria para a solucdo da lide, nio
permitir a obscuridade por acaso identificada e extinguir qualquer contradicio
entre premissa argumentada e a conclusao assumida, resumindo-se assim em
complementar o julgado atacado, afastando-lhe vicios de compreensio.

' Nesse sentido, v. STJ, Al 169.073-SP-AgRg, rel. Min. José Delgado, Primeira Turma, DJ
17.08.1998.

2 MARIO GUIMARAES, O juiz e a fungdo jurisdicional, 1* ed, Bio d r0: Forense, 1958, p. 350.
Desembargadom

Relator
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Em outras palavras, os casos previstos para manifesta¢do dos aclaratérios sao
especificos, de modo que somente sdao admissiveis quando houver, ainda que
para efeito de prequestionamento, obscuridade, contradicio ou omissao em
questao (pontos controvertidos) sobre a qual deveria o 6rgao julgador
pronunciar-se necessariamente.

Por essa via, portanto, nao se pode obter modificacdo ou anulagdo do julgado
embargado, senao mero esclarecimento ou suprimento de lacuna, de forma a
rechagar quaisquer equivocos na interpretacdo ou execucao do ato decisional.

4. Na espécie, a pretexto da existéncia de suposto erro material existente no
Acordao de fls. 100/109, os presentes embargos mostram-se interpostos
indevidamente, pois estdo sendo manuseados com o nitido propodsito de
rediscutir a lide ja apreciada exaustivamente por esta col. Cimara de Direito
Publico.

5. Posto isso, inocorrente qualquer erro e sabido que os aclaratérios nao
constituem meio habil ao reexame da causa, REJEITO OS EMBARGOS,
mormente em se sabendo que a questao do desacerto ou injustica da decisao
- s6 para argumentar - ndo desafia pedido de sua declaracdo (recurso de
integracdo), e sim recurso de reforma ou modificagao.

£ como VOTO.
Recife, 2 de JNNYY®  4e2014.

A Yen Dlp%
DesembargadorJOR E MERICO PEREIRAD LIRA
Relator

Desembargador Jorge Américo Pereira de Lira

Relator
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