ESTADO DE PERNAMBUCO
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
Gabinete Des. Antenor Cardoso Soares Junior

39 CAMARA DE DIREITO PUBLICO

EMBARG_OS DE DECLARAGAO EM EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM RECURSO DE AGRAVO EM
APELAGCAOQ n° 0041294-98.2011.8.17.0001 (0289592-7)

EMBARGANTE: Estado de Pernambuco e outro

PROCURADOR: Maria Raquel Santos Pires

EMBARGADO: Severino do Nascimento André

ADVOGADO: Elizabeth de Carvalho Simplicio PEQ17009

RELATOR: Des. Antenor Cardoso Soares Junior

EMENTA: DIREITO CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DECLARAGAO EM RECURSO DE AGRAVO. MILITAR. GRATIFICAGAO DE
MOTORISTA. PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS.
-Trata-se de Embargos de Declara¢do contra acérddo undnime, exarado nos
autos dos Embargos de Declaragdo em Recurso de Agravo em Apelacdo
n°0289592-7, que deu provimento parcial aos aclaratérios, de modo a suprir a
omissao referente G prescricdo de trato sucessivo e, no mérito, mantendo a
decis@o nos seus demais termos (fls. 247).

-O embargante, em suas razdes, alega haver omissdes no acérddo recorrido,
sendo o esclarecimento necessério para fins de prequestionamento. Afirma
que o acérddo deixou de debater sobre o ndo cabimento dos embargos de
declaragdo manejados pelo autor, a prescricdo do fundo do direito, a
inexisténcia de direito & estabilidade financeira, o regime juridico remuneratério
dos policiais militares apés a Lei Complementar n°® 32/01, a ndo violagdo ao
principio da iredutibilidade de vencimentos e sobre a inexisténcia de direito
adquirido a regime juridico.

-Através de acérdao undnime proferido em sede de Embargos de Declaragao,
fls. 247, foi dado provimento parcial ao recurso.

-NGo assiste razdo co embargante, hagja vista que o acérddo ora atacado ndo
se encontra eivado de nenhum dos vicios ensejadores da oposicdo de
embargos de declaragao.

-Cumpre mencionar que as supostas omissdes apontadas ja foram decididas e
suficientemente fundamentadas. A inten¢do de rediscutir matéria ja decidida
ndo se coaduna com a finalidade dos embargos de declaragdo. Tais matérias
foram tratadas em sede de recurso de apelagdo, havendo manifestagdo
explicita, nos seguintes termos (fls.160 dos autos do Recurso de Apelacao
n°0289592-7).

“NGo obstante as alegagdes do apelante, tenho que nGo merece prosperar a presente
iresignagGo, pois, entender que a remuneragdo do autor estd sendo calculada com
violagdo a dispositivo da Lei n® 10.426/90 serna reconhecer a servidor publico direito
adquirido a regime remuneraiorio, fato incompalive! com o ordenamento juridico pairio.
Importa destacar que a Lei Complementar n® 32/2001, co modificor o sistema de
remuneragdo dos policiais militares ativos e inativos, transformou os valores das parcelas
que faziom parte do soldo, vetando a vinculagdo do soldo o qualquer vantagem
remuneratoria.

Perceba-se que aludida norma desvinculou parcelas remuneratérios do soldo, atribuindo-
Ihes valores nominais regjustdveis por Lei especifica, sem acorretar desconto nos
contracheques dos servidores da Policia Militar de Pernambuco (...)."

-Com relagdo @ alegagdo de omiss@o referente & prescri¢do de fundo de
direito, assevero que houve manifestagao explicita no acérddo exarado nos
Embargos de Declaragdo (fls. 247):

“-Quanto & questdo das parcelas de rato sucessivo, 0 acdrddo proferido em sede de
Recurso de Agravo ndo se pronunciou acerca de tal matéria. Fica constatada, portanto,
a hipétese de omissGo.

-Quando o particular exercer pretensdo, tendo em vista o simples pagomento de
prestacdes, reconhecidas como devidas, mesmo que elas nGo tenhom sido pagas, a
prescricdo serd de trato sucessivo. Tal prescri¢do recai exclusivamente sobre a pretens@o
referente as parcelas anlteriores a cinco anos, POsto que © seu Marco inicial se renova
més a més. Essa é a situagcdo que ocorre no caso em andlise.

-O Supremo Tribunal Federal e ¢ Superior Tribunal de Justica, inclusive, (& possuem sumulas
nesse sentido, devendo-se concluir que, nas relacdes jundicas de irato sucessivo em que
o Fazenda Publica figure como devedora, se inexistir ato administrativo indeferindo,
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expressamente, g pretens@o ou o direito reclamado, ndo hé que se falar em prescricGo
do fundo de direito, mas, 130-s6, das parcelas vencidas, anteriores aos cinco anos da
propositura da agdo.

-Portanto, ndo havendo denegacGo do proprio fundo do direito, e sendo o
aposentadoria espécie de prestagdo de trato sucessivo, 0 prazo prescricional se renova
més a més, gplicando-se a prescricdo quinglenal apenas ds parcelas anteriores ao
periodo de cinco anos antecedente G propositura da a¢do.”

-Deste modo, foi dado provimento parcial aos Embargos de Declaragdo
interpostos pela parte autora, apenas para afastar a prescricdo do fundo do
direito, mantendo a decisGdo atacada nos seus demais termos, ou sejq,
julgando, de acordo com a teoria da causa madura, improcedentes os
pedidos contidos na inicial, com base no art. 269, 1, do CPC.

-No que tange ao pedido de prequestionamento, cabe esclarecer que, ante a
inocorréncia de quaisquer dos vicios que ensejem a interposico dos
aclaratérios, mesmo havendo o requerimento de prequestionamento implicito
da matéria, os embargos ndo merecem ser acolhidos, sob pena de contrariar o
disposto no art. 535 do CPC.

-Por unanimidade, negou-se provimento aos Embargos de Declaracdo, nos
termos do voto do Relator.

Vistos, relatados e discutidos estes autos dos Embargos de Declaragdo em Embargos de
Declaragdo em Recurso de Agravo em Apelagdo, n°028%9592-7, que figura como embargante o
Estado de Pernambuco e outro e como embargado Severino do Nascimento André.

ACORDAM os Excelentissimos Senhores Desembargadores integrantes da 3° Cédmara de
Direito Publico do Tribunal de Justica do Esiado de Pernambuco, unanimemente, em negar
provimento aos Embargos de Declaragto interpostos, na conformidade do voto do Relator, que
devidamente revisto e rubricado, passa a integrar este julgado.

Recife,

Relator

~Antenor Cardoso Soares Junior
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EMBARGOS DE DECLARAGAO EM EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM RECURSO DE AGRAVO EM
APELAGAO n°0041294-98.2011.8.17.0001 {0289592-7)

EMBARGANTE: Estado de Pernambuco e outro

PROCURADOR: Maria Raquel Santos Pires

EMBARGADO: Severino do Nascimento André

ADVOGADO: Elizabeth de Carvalho Simplicio PEQ17009

RELATOR: Des. Antenor Cardoso Soares Junior

RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaragdo contra acérddo undnime, exarado nos autos dos
Embargos de Declaragdo em Recurso de Agravo em Apelacdo n°0289592-7, que deu
provimento parcial aos aclaratérios, de modo a suprir a omiss@o referente & prescricio de
trato sucessivo e, no mérito, mantendo a decisGo nos seus demais termos {fls. 247).

O embargante, em suas razdes, alega haver omissées no acérddo recorrido, sendo o
esclarecimento necessdrio para fins de prequestionamento. Afirma que o acérddo deixou de
debater sobre o ndo cabimento dos embargos de declaragdo manejados pelo autor, a
prescricdo do fundo do direito, a inexisténcia de direito & estabilidade financeira, o regime
juridico remuneratério dos policiais militares opds a Lei Complementar n° 32/01, a ndo
violagdo ao principio da iredutibilidade de vencimentos e sobre a inexisténcia de direito
adquirido a regime juridico.

Diante de tais argumentos, pugna o Embargante pelo conhecimento e provimento dos
presentes Aclaratdrios, a fim de sanar as omissdes ora apontadas.

N&o acolhendo esta Relatoria a insurgéncia do ora embargante, por razdes adiante
demonstradas, coloco o processo em mesq, para julgamento.

E o breve relatério. Passo a decidir.
\ie] [e]

Através de acérddo undnime proferido em sede de Embargos de Declaragao, fls. 247,
foi dado provimento parcial ao recurso, estando o acérdao nestes termos:

PO909.0.0099 0000009909000 990900089¢0999900890004990.999¢0

N&o assiste razdo ao embargante, hgja vista que o acédrdao ora atacado ndo se
encontra eivado de nenhum dos vicios ensejadores da oposigdo de embargos de
declaragdo.

Desta forma, &€ cedico que, inocorentes as hipoteses de omissdo, contradigao,
obscuridade e/ou erro material, nGo hd como prosperar o inconformismo, cujo real objetivo é
a pretensdo de reformar o decisium, o que é invidvel de ser revisado em sede de Embargos
de Declaragdo. dentro dos estreitos contornos previstos no art. 535 do CPC.

Cumpre mencionar que as supostas omissdes apontadas j& foram decididas e
suficientemente fundamentadas. A intencdo de rediscutir matéria j&@ decidida ndo se
coaduna com a finalidade dos embargos de declara¢do. Tais matérias foram tratados em
sede de recurso de apelagdo, havendo manifestagdo explicita, nos seguintes termos (fis.160
dos autos do Recurso de Apela¢ao n°0289592-7):

"Ndo obstante as alegagdes do apelante, tenho que ndo merece prosperar a presente
irresigna¢@o, pois, entender que a remuneragdo do autor estd sendo calculada com violagdo o
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dispositivo da Lei n® 10.426/90 seria reconhecer a servidor publico direito adquirido a regime
remuneraltdrio, fato incompativel com o ordenamento juridico patrio.

importa destacar que a Lei Complementar n°® 32/2001, ao moditicar o sistema de remuneracdo dos
policiais militares ativos e inativos, transformou os valores das parcelas que laziam parte do soido,
vetando a vinculag@o do soldo a qualquer vantagem remuneratéria.

Perceba-se que aludida norma desvinculou parcelas remunerctérias do soldo, atribuindo-thes
valores nominois regjustaveis por Lei especifica, sem acametar desconto nos confracheques dos
servidores da Policia Militar de Pernambuco {...)."

Com relagdo & alegacdo de omissdo referente G prescricdo de fundo de direito,
assevero que houve manifestacdo explicita no acérddo exarado nos Embargos de
Declaragao (fls. 247):

“-Quanto G questé@o das parcelas de trato sucessivo, o acérdao proferido em sede de Recurso de
Agravo ndo se pronunciou acerca de tal matéria. Fica constatada, portanfo, o hipdlese de
omisséo.

-Quando o particular exercer pretensdo, tendo em vista o simples pagamento de prestacdes,
reconhecidas como devidas, mesmo que elas ndo tenham sido pagas. a prescricdo serd de trato
sucessivo. Tal prescri¢Go recai exclusivamente sobre a pretens@o referente ds parcelas anteriores a
cinco anos, posto que o seu marco inicial se renova més a més. Essa é a situagcdo que ocomre no
caso em andiise,

-O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunai de Justi¢a, inclusive, j& possuem sumuias nesse
sentidlo, devendo-se concluir que, nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fozenda
Poblica figure como devedora, se inexistir ato administrativo indeferindo, expressamente, a
pretens@o ou o direito reclamado, ndo hd que se falar em prescric@o do fundo de direito, mas, téo-
s6, das parcelas vencidas, anteriores aos cinco anos da propositura da acdo.

-Portanto, ndo havendo denegagdo do préprio fundo do direito, e sendo a aposentadoria espécie
de prestagcdo de Ifrato sucessivo, 0o prazo prescricional se renova més a més. aplicando-se a
prescricGo qlingienal apenas as parcelas anteriores go periodo de cinco anos antecedente G
propositura da 0¢éo.”

Deste modo, foi dado provimento parcial aos Embargos de Declaracdo interpostos pela
parte autora, apenas para afastar a prescricdo do fundo do direito, mantendo a decisdo
atacada nos seus demais termos, ou seja, julgando, de acordo com a teoria da causa
madura, improcedentes os pedidos contidos na inicial, com base no art. 269, |, do CPC!.

No que tange ao pedido de prequestionamento, cabe esclarecer que, ante a
inocorréncia de quaisquer dos vicios que ensejem a interposicdo dos aclaratérios, mesmo
havendo o requerimento de prequestionamento implicito da matéria, os embargos ndo
merecem ser acolhidos, sob pena de contrariar o disposto no art. 535 do CPC.

Com o fito de melhor esclarecer a tese acima formulada, trago algumas decisdes do
Egrégio TJPE abaixo transcritas:

"EMBARGOS DE DECLARAGAOQ. INEXISTENCIA DE CONTRADICAO OU OMISSAO. FINALIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO. 1. Inocomentes as hipdleses de omissdo e contradicdo, ndo hd como
prosperar o inconformismo, cujo real objetivo € a reapreciagdo de prova documental acostada
aos autos, © que é invidvel de ser revisado em sede de embargos de declaracdo. dentro dos
estreitos limites previstos no arligo 535 do CPC. 2. Mesmo com o fim de pré-questionamento, se a
decisdo n&o estd eivada de quaisquer desses vicios, os embargos ndo podem ser conhecldos, sob
pena de afronta ao art. 535 do CPC. 3. O magistrado ndo é obrigado a analisar iodas as alegagdes
das partes se apenas uma delas tem for¢a para firmar sua convicgdo. Precedenies do TRF 5°
RegiGo. 4. Embargos rejeitados & unanimidade. (EDcl. 113140-6/01, Relator Santiago Reis, 2°
Camara Civel, Data da Publicagdo: 07/06/2005).

! Art. 269. Haverd resolugao de mérito:
I - quando o juiz acolher ou rejeitar o pedido do autor {...).
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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
EMBARGOS CONHECIDOS E REJEITADOS. 1. Hoja vista que ndo se encontra reflefido a alegada
omissdo no acérddo embargado, ndo devem ser acolhidos os embargos declaratérios opostos,
mesmo que para fins de pré-questionamento. 2. Embargos conhecidos e rejeitados. 3. Decisdo
undnime. (Edcl. 45721-6/01, Relator Fernando Cerqueira, 7° Camara Civel, Data do Julgamento:
21/1172006)."

Diante de todo exposto, NEGO PROVIMENTO ao presente embargo de declaragdo
para que seja mantido o acérddo concedido no bojo do recurso de agravo n°0289592-7.

£ como voto

Recife,

Des. A
Relator



