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EMENTA: DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO.
AGAO DE COBRANGA DE SEGURO OBRIGATORIO DE DANOS PESSOAIS - DPVAT.
JUROS MORATORIOS. DANOS MORAIS. DISCUSSAO DE QUESTOES N{\O

MENCIONADAS NA APELACAO CIVEL OU NAS CONTRARRAZOES. PRECLUSAO

LOGICA. CONFIGURAGAO. CORRECAO MONETARIA. REDISCUSSAO DE QUESTOES

JA RESOLVIDAS NA DECISAO EMBARGADA. MERO INCONFORMISMO. AUSENCIA

DE OMISSAO, OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL. REEXAME DA

MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO IMPROVIDO. CONHECIMENTO PARA FINS

PREQUESTIONADORES. DECISAO UNANIME.

1. Os embargos de declaragdo constituem recurso de estritos limites processuais cujo
cabimento requer estejam presentes os pressupostos legais insertos no art. 535 do
Codigo de Processo Civil, assim, somente séo cabiveis nos casos de eventual
obscuridade, contradigdo, omissao ou erro material. Néo estando a decisdo embargada
eivada de omisséo, contradigao ou obscuridade, ou ainda erro material, inexiste ofensa
ao disposto no art. 5§35 do Cédigo de Processo Civil.

2. A ndo mengéao sobre o tema (juros moratérios e danos morais) no recurso apelatorio,
implica em sua aceitagao, pela parte sucumbente, acarretando, por via de consequéncia,
a precluséo ldgica do direito de recorrer sobre tal capitulo.

3. Arediscusséo, através de Embargos de Declaragéo, de questées de mérito j4 resolvidas
(corre¢@o monetaria) configura pedido de alteragéo do resultado do decisum, traduzindo
mero inconformismo com o teor da decisao embargada. Nesses casos, a jurisprudéncia
desta Corte de Justica é pacifica no sentido de que os embargos ndo merecem
prosperar.

4. Embargos improcedentes e conhecidos para fins de prequestionamento. Decisao
unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo no
Recurso de Agravo na Apelagio Civel n° 315946-0, da Comarca de Recife, em que
figuram como Embargante Seguradora Lider dos Consércios do Seguro DPVAT S/A, e
como Embargado A.B.S.N. (adolescente) representado por sua genitora Cicera Pereira da
Silva,

ACORDAM os Excelentissimos Senhores Desembargadores integrantes da
Egrégia Quarta Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, 3
unanimidade, em conhecer dos presentes Embargos de Declaragio opostos por Seguradora
Lider dos Consércios do Seguro DPVAT SJ/A, exclusivamente para fins de
prequestionamento, mas, no mérito, NEGAR PROVIMENTO, tudo conforme relatério e votos
em anexo, devidamente revistos e rubricados, que passam a integrar este julgado.

Recife, 22 de de 2014.

Candido J. F. SaraiVa de Moraes

Des. Relator (shibstituto)
EdA
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"RELATORIO. : R v

Seguradora Lider dos Consércios do Seguro DPVAT S/A interpde os
presentes embargos de declaragdo em face da decisio proferida no Recurso de Agravo em
apenso, cujo acordao foi assim ementado:

EMENTA: DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE AGRAVO NA APELACAO
CIVEL. AGAO DE COBRANCA DE INDENIZAGAO SECURITARIA. DPVAT. MORTE.
CONSTITUCIONALIDADE DA VINCULACAO DA INDENIZACAO AO SALARIO MINMO.
CARENCIA DE INTERESSE RECURSAL. CONSTITUCIONALIDADE DA LEI N° 11.482/2007.
CARENCIA DE INTERESSE RECURSAL. CORREEAO MONETARIA. CARENCIA DE INTERESSE
RECURSAL. JUROS MORATORIOS. PRECLUSAO LOGICA. SOBRESTAMENTO DA LIDE EM
VIR}UDE DE AD! 4.627/DF. NAO CABIMENTO. RECURSO IMPROCEDENTE. DECISAO
UNANIME.

1. Venificada a caréncia de interesse recursal da agravante no tocante & possibilidade de vinculaggo
da indenizagéo ao saldrio minimo, & constitucionalidade da Lei n® 11.482/07 e & comregdo monetaria,
na medida em que a decisdo terminativa monocrética acotheu o pedido quanto a estes pontos.

2. Montante indenizatério fixado em R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) em fungdo da
alteragdo soffida na Lei n® 6.194/74 — Lei do Seguro DPVAT — pela Medida Proviséria 340/2006,
posteriormente convertida na Lei n° 11.482/2007, que determinou que a indenizagdo, em caso de
morte, fica limitada a tal quantia.

3. Comregdo monetéria a partir do ajuizamento da acédo. Sumula n° 43 do Superior Tribunal de
Justica.

4. A ndo mengédo sobre o tema (juros moralérios) no recurso apelatério, implica em sua aceitagdo,
pela parte sucumbente, acarrefando, por via de consequéncia, a precluséo légica do direito de
recorrer sobre tal capitulo.

5. Impossibilidade de sobrestamento da agéo. Hipétese fatica divergente do caso em aprego. A Ag¢do
Direta de Inconstitucionalidade 4.627/DF se refere & questdo do pagamento e reembolso referentes
aos servios hospitalares prestados no émbito do Sistema Unico de Saude (SUS), enquanto a
presente lide se refere 4 indenizagéo decorrente de 6bito oriundo de acidente automobilistico.

6. Recurso de Agravo improcedente. Decisdo Unénime.

A Seguradora Lider dos Consércios do Seguro DPVAT S/A apresentou os
presentes Embargos de Declaragéo (fls. 190/198) com efeitos modificativos para alterar a
data de incidéncia da corregdo monetaria e juros moratérios, além de retirar a condenagéo
em danos morais, saneando a omissdo quanto a esses pontos.

Nesse sentido, aponta inexisténcia de danos morais, ocorrendo apenas mero
aborrecimento e aponta a necessidade de fixagdo da incidéncia dos juros moratérios e da
corregdo monetaria a partir da citagao.

Aduz, ainda, o interesse de ter prequestionada a matéria anteriormente posta em
sede recursal.

Nao ha resposta do embargado, conforme certidao de fls. 209.
E o relatério.

Recife, 92_ de \ LAY de 2014.

Candido J. F. Saraivp de Moraes
Des. Relator (stbstituto) EdA
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VOTO

Previamente, importante ressaltar que os embargos de declaracdo possuem
natureza de integragao com a decisado que esta sendo embargada e nao possui 0 carater
inconformista comum dos recursos em geral, que se prestam a devolver ao érgao colegiado o
reexame da matéria questionada.

Com efeito, destaco que a lei processual exige que o julgado objeto de embargos
de declaragao demonstre a existéncia, separada ou conjuntamente, de omissao, contradicao,
obscuridade e erro material.

Art. 535. Cabem embargos de declaragdo quando:
I- houver, na sentenga ou no acordao, obscuridade ou contradigéo;

11 - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.

No caso em aprego, a embargante aponta a existéncia de omissdo na decisao
embargada, nos termos do art. 535, Il do CPC, com finalidade evidente de
prequestionamento.

Nao ha empecilhos quanto ao prequestionamento aventado, até porque se exige
que a matéria ulteriormente a ser remetida a conhecimento do STJ, vontade expressamente
defendida pela embargante, seja debatida na corte originaria, e o veiculo mais comumente
utilizado para isso séo os embargos de declaragdo. Se nao fosse assim, o recurso especial
que a embargante pretende manejar sequer seria conhecido.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. LEGISLAGCAO FEDERAL ALEGADA
COMO VIOLADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. NECESSIDADE. EXAME DE LE
LOCAL, SUMULA 280/STF. [..] 2. A leitura atenta do acérddo combatido. integrado pelo
pronunciamento da origem em embargos de declaragdo, revela que os artigos insertos na
Lei Federal n. 9.394/96, bem como as teses a eles vinculadas néo foram objeto de debate
pela instancia ordinaria. 0 que atrai a aplicagdo da Stmula n. 211 desta Corte Superior.,
inviabilizando o conhecimento do especial no ponto por auséncia de prequestionamento. 3.

O preguestionamento _constitui pressuposto_indispensavel, inclusive no que concerne ao

recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, Iii, alinea b. da CF/88. razio

pela qual a auséncia de prévio pronunciamento da Corte de origem, acerca da legislagéo

federal alegada como violada implica o ndo conhecimento do recurso. {..] (EDcl no AREsp
411.294/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES. SEGUNDA TURMA, julgado
em 04/02/2014, DJe 10/02/2014) - [destaquei]

Em suas razbes recursais, a embargante sustenta que nao houve mencgao a data
de incidéncia dos juros moratorios. Entretanto, ndo vislumbro a ocorréncia da omissao
apontada. Ocorre que, conforme devidamente exposto quando do julgamento do agravo, o
capitulo referente aos juros moratdrios nao foi abordado no momento processual devido, a
saber, na apelagao civel.
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Dessa forma, houve concordancia tacita do apelante, ora embargante, com as
disposicoes presentes na sentenga sobre tal assunto, sendo os embargos de declaragao um
meio de rediscutir matéria ja resolvida.

Novamente cito Fredie Didier, que discorre sobre a tematica:

“A preclusao logica consiste na perda de faculdade/poder processual por se ter praticado
ato incompativel com seu exercicio. Advém. assim. da pratica de ato incompativel com o
exercicio da faculdade/poder processual. Trata-se da “‘impossibilidade em que se encontra
a parte de praticar determinado ato ou postular certa providéncia judicial em razéo da
incompatibilidade existente entre aquilo que agora a parte pretende e sua prépria conduta
processual anterior.” (Curso de Direito Processual Civil - Teoria Geral e Processo de
Conhecimento, Ed. JusPodium, vol. 1, 2007. p. 252)

De modo similar, a embargante alega que nao ocorreram 0s danos morais
vislumbrados em sede de sentenca, uma vez que aconteceram apenas meros dissabores do
cotidiano. Todavia, o embargante menciona pela primeira vez, apenas em sede de
aclaratorios, a irresignacao com a decisao da sentenca de primeira instancia.

Ora, se nao houve concordancia em relacdo a tal capitulo da decisdo, tal
indignacgao deveria ser suscitada quando da proposigao do recurso apelatério e nao em sede
de embargos declaratorios.

Em relagao a correcao monetaria, tenho que o voto que embasou a decisao
recorrida analisou detalhadamente a questao atinente a corregdo monetaria, nao existindo
omissao quanto a este ponto.

Em verdade, o que se percebe claramente, consoante se depreende da leitura das
razoes da embargante, é que esta pretende, por via obliqua, reexaminar a matéria, ja
decidida quando do julgamento do recurso de agravo; bem como alterar a conclusido do
julgado, o que, como ja foi dito, nao é admitido na espécie, em face dos estreitos limites do
art. 535 do Cédigo de Processo Civil.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. ART. 535 DO CPC. VICiO
INEXISTENTE. REDISCUSSAQO DA CONTROVERSIA. ANISTIA. MAGISTRADO
IMPOSSIBILITADO DE CONTINUAR EXERCENDO FUNCOES DE MAGISTERIO EM
RAZAO DA EMENDA CONSTITUCIONAL 7/1977. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. REEXAME. MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. IMPOSSIBILIDADE. SEGUNDOS ACLARATORIOS.
INCONFORMISMO. 1. Hipdtese em que ficou assentado expressamente que: a) a
alegagéo de afronta aos arts. 2° 16 e 19 da Lei 10.559/2002, a despeito da oposigcdo de
Embargos Declaratorios. néo foi apreciada pelo Tribunal a quo. Incide a Sumula 211/STJ;
e b} o Tribunal de origem concluiu, com base na prova dos autos. que o afastamento do
magistério ndo decorreu de perseguicdo ou de qualquer ato de excegdo endere¢ado ao
agravante. mas sim por forga de um novo regime juridico instituido em norma geral
(Emenda Constitucional 7/1977) aplicavel a todos os magistrados (fls. 625 e 650, e-STJ). A
revisdo dessa orientagdo implica reexame de fatos e provas. obstado pelo teor da Sumula
7/STJ. 2_Esta Turma desproveu o recurso com fundamento claro e suficiente,_inexistindo
omissdo. contradicdo ou obscuridade no acdrddc embargado. 3. Os arqumentos do
embargante denotam mero inconformismo e _intuito_de rediscutir a controvérsia, ndo_se
prestando os sequndos aclaratorios a esse fim. 4. A jurisprudéncia do STJ ¢ firme no
sentido de que os sequndos Embargos de Declaragdo s6 se prestam a corrigir falhas na
prestagao jurisdicional existentes no julgamento dos primeiros Embargos de Declaragéo. e
ndo do acorddo principal. 5. Segundos Embargos de Declaragdo rejeitados com a
adverténcia de que a reiteragdo sera considerada expediente protelatorio sujeito & multa
prevista no art. 538, parégrafo Gnico, do Codigo de Processo Civil. (EDcl nos EDcl no
AgRg no AREsp 187.963/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA.
julgado em 21/11/2013. DJe 06/12/2013) — [destaquei]
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Tendo-se em conta que o voto que embasou a decisdo recorrida nao padece de
qualquer dos vicios a que se refere o art. 535, incisos | e |l, do Cddigo de Processo Civil,
posto que analisou detalhadamente a questao atinente a corregao monetaria e que houve
configuracdo da preclusao légica, visto que nao tenha ocorrido mengao aos juros moratérios
e aos danos morais no recurso apelatorio, ocorrendo, dessa forma, concordancia tacita da
recorrente com as disposigdes da sentenca quanto a esses capitulos, sendo incompativel e
contraditéria a atual irresignagéo sobre o tema, entendo pelo improvimento dos presentes
aclaratorios, uma vez que os presentes Embargos de Declaracéo revelam-se como mais uma
repeticdo das mesmas e infecundas alegagdes do embargante.

Por tais razdes, ao tempo em que conhego do recurso, para fins de
prequestionamento, voto no sentido de negar provimento, por nao vislumbrar na espécie
qualquer dos vicios do art. 535, do Codigo de Processo Civil.

Assim sendo, sem mais o que ser discutido, e diante da auséncia de contradigao,
omiss&o, obscuridade ou erro material, entendo que a decisdo embargada deve ser mantida

sem qualquer alteragao, razao pela qual voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao
recurso.

E como voto.

Recife, 22 de |\ AASQ de 2014.

Candido J. F. Sayaiva de Moraes
Des. Relator (substituto)

EdA
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