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APELACAO CIVEL N°: 0304242-0

COMARCA: Caruaru

APELANTE: Instituto Nacional de Seguro Social - INSS
APELADO: Carlos José da Silva

RELATOR: Des. Francisco Bandeira de Mello.

EMENTA: PREVIDENCIARIO. REEXAME NECESSARIO E APELAGAO CIVEL.
REEXAME NECESSARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Afastada a alegacao
preliminar de perda de superveniente de objeto, porque em que pese a autarquia
previdenciaria tenha reconhecido a procedéncia da agéo e efetuado o pagamento
do débito, subsiste a discussdao quanto a incidéncia dos juros e condenacgio em
honorarios advocaticios. 2. No concernente ao mérito recursal, ndo ha duvida
quanto ao direito do apelado em perceber o acréscimo de 25% (vinte e cinco por
cento) em sua aposentadoria por invalidez acidentaria, conforme preconiza o art.
45, da Lei 8.1213/91. 3. De fato, o INSS, ora apelante, reconheceu o direito do
apelado em varios momentos no curso do processo. 4. No que tange & atualizagédo
monetaria das parcelas atrasadas, impende respeitar o principio tempus regit
actum, assegurando a aplicagdo da Lei Federal n° 11.960/2009 a partir da
respectiva vigéncia, nos termos da jurisprudéncia consolidada do Superior
Tribunal de Justica (em sede de Recurso Especial submetido ao regime dos
recursos repetitivos). 5. Note-se que a novel sistematica preconizada pela Lei
Federal n° 11.960/2009 contempla a incidéncia cumulada de atualizagéo
monetaria e juros. Assim, a partir de sua edi¢do, em 29.06.2009, deve cessar a
aplicacdo dos juros moratérios de 1% ao més, fixados na sentenga. 6. Mantida a
condenacéo do INSS ao pagamento da verba honoraria em 10% (dez por cento),
percentual esse que, no entanto, devera incidir apenas sobre as parcelas
vencidas até a data da sentenca, nos termos da Sumula 111 do STJ. 7. Reexame
necessario parcialmente provido, prejudicado o apelo voluntario, para o fim de
determinar que (i) sejam as parcelas pretéritas calculadas, atualizadas e
acrescidas de juros moratérios de 1% ao més, conforme o disposto na sentenca,
porém apenas até a edi¢do da Lei Federal n° 11.960/2009, prevalecendo dali em
diante os indices e critérios estabelecidos naquele diploma legal, e (ii) bem assim
de determinar que a verba honoraria (de 10%) incida apenas sobre a condenagao
apurada até a data da sentenca, nos termos da Sumula 111 do STJ.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos da apelagéao
civel n° 0304242-0, acima referenciada, acordam os Desembargadores integrantes
da 2° Camara de Direito Publico deste Tribunal de Justi¢ca, & unanimidade, em dar
provimento parcial ao reexame necessario, prejudicado o apelo voluntario, nos
termos do voto do Relator, que integra o acérdao.

Recife,‘z-2 de VYoo ® de 2014 (data do julgamento)
p/\/\ K
Des. Fratfcisco BanSeira de/Mello
Relator
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APELACAO CIVEL N°: 0304242-0

COMARCA: Caruaru

APELANTE: Instituto Nacional de Seguro Social - INSS
APELADO: Carlos José da Silva

RELATOR: Des. Francisco Bandeira de Mello.

RELATORIO

Trata-se de reexame necessério ¢ apelagdo civel interposta em face de sentenga
proferida nos autos da Acédo de Revisao de Beneficio Previdenciario c/c Cobrancga de
Parcelas Pretéritas de Aposentadoria por Invalidez por Acidente de Trabalho, NPU
0008788-24.20107.8.17.0480, que julgou procedente o pedido do autor, “para
obrigar o demandado a conceder o adicional de 25% na aposentadoria por invalidez do
autor, bem como condend-lo ao pagamento dos atrasados respectivos, deduzindo-se o
que ja foi pago administrativamente, respeitando-se a prescri¢gdo quinquenal, corrigidos
monetariamente pela tabela da ENCOGE do TJPE a partir desta decisdo e acrescido de
Juros de 1% ao més, a contar da cita¢do, apurdveis em liquidagdo de sentenga” (fls. 79).

Inconformada com a sentenga, a autarquia previdenciaria requer, em suas razdes
recursais (fls. 84/88), a reforma da sentenca alegando, preliminarmente, a perda
superveniente do objeto da presente agdo, em virtude das “comprovacées de fls.
45/47 e 60/72, onde restou incontroverso que tanto o adicional de 25% perseguido pela
parte autora, quanto aos valores atrasados, foram pagos integralmente na via
administrativa, tendo, portanto, a ag¢do perdido seu objeto no curso do
processamento, o que é perfeitamente admitido, o MM. Juizo a quo decidiu por bem
condenar a Apelante aos mesmos objetos ja satisfeitos (implantag¢do do adicional +
pagamento dos atrasados)” (fls 85).

No mérito, a autarquia previdenciaria insurge-se apenas no que tange (i) a aplicagao
do juros de mora e (ii) pede a reducédo da verba honoraria para 5% (cinco por cento)
sobre o valor da condenacgéo, respeitando-se a Sumula 111 do STJ.

Foram apresentadas as contra-razdes (fls. 92/93), nas quais o apelado pugna pela
manuten¢io da sentenc¢a prolatada.

A douta Procuradoria de Justi¢a (fls. 106/108) opinou pela “reforma da sentenca,
exclusivamente em relagcdo ao adicional de 25%, devido a perda superveniente do
objeto, restando prejudicada a apelag¢do intentada pela autarquia previdenciaria®.

E o relatério.

Inclua-se em pauta, para julgamento oportuno.

ATV
Des. Francisco Bande
Relator
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APELAGCAO CIVEL N°: 0304242-0

COMARCA: Caruaru

APELANTE: Instituto Nacional de Seguro Social - INSS
APELADO: Carlos José da Silva

RELATOR: Des. Francisco Bandeira de Mello.

YoToO

De proémio, afasto a alegagédo preliminar de perda de superveniente de objeto,
porque em que pese a autarquia previdenciaria tenha reconhecido a procedéncia
da agéo e efetuado o pagamento do débito, subsiste a discussio quanto a
incidéncia dos juros e condenag¢ao em honorarios advocaticios.

No concernente ao mérito recursal, tenho que néo ha duvida quanto ao direito do
apelado em perceber o acréscimo de 25% (vinte e cinco por cento) em sua
aposentadoria por invalidez acidentaria, conforme preconiza o art. 45, da Lei
8.1213/91.

De fato, o INSS, ora apelante, reconheceu o direito do apelado em varios
momentos no curso do processo (fls. 23/26, 45/46, 60/61, 84/88).

Em seqiéncia, em sede de reexame necessario, € no que tange a atualizacdo
monetaria das parcelas atrasadas, impende respeitar o principio tempus regit
actum, assegurando a aplicagdo da Lei Federal n° 11.960/2009 a partir da
respectiva vigéncia, nos termos da jurisprudéncia consolidada do Superior
Tribunal de Justica (em sede de Recurso Especial submetido ao regime dos
recursos repetitivos).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO. VERBAS REMUNERATORIAS. CORREGCAO MONETARIA E JUROS DE
MORA DEVIDOS PELA FAZENDA PUBLICA. LEI 11.960/09, QUE ALTEROU O
ARTIGO 1°-F DA LEI 9.494/97. NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA
AOS PROCESSOS EM CURSO QUANDO DA SUA VIGENCIA. EFEITO
RETROATIVO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Cinge-se a controvérsia acerca da possibilidade de aplicagio imediata as agdes em curso da
Lei 11.960/09, que veio alterar a redagio do artigo 1°-F da Lei 9.494/97, para disciplinar os
critérios de corregio monetdria e de juros de mora a serem observados nas "condenacdes
impostas & Fazenda Piblica, independentemente de sua natureza”, quais sejam, "os indices
oficiais de remuneragao bésica ¢ juros aplicados a caderneta de poupanga".

2. A Corte Especial, em sessio de 18.06.2011, por ocasido do julgamento dos EREsp n.
1.207.197/RS, entendeu por bem alterar entendimento até entdio adotado, firmando
posi¢dio no sentido de que a Lei 11.960/2009, a qual traz novo regramento concernente 2
atualizacio monetdria e aos juros de mora devidos pela Fazenda Piiblica, deve ser
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aplicada, de imediato, aos processos em andamento, sem, contudo, retroagir a periodo
anterior & sua vigéncia.

3. Nesse mesmo sentido jé se manifestou o Supremo Tribunal Federal, ao decidir que a Lei
9.494/97, alterada pela Medida Proviséria n. 2.180-35/2001, que também tratava de consectério
da condenagio (juros de mora), devia ser aplicada imediatamente aos feitos em curso.

4. Assim, os valores resultantes de condenagdes proferidas contra a Fazenda Piblica ap6s a
entrada em vigor da Lei 11.960/09 devem observar os critérios de atualizagdo (corregio
monetdria e juros) nela disciplinados, enquanto vigorarem. Por outro lado, no periodo
anterior, tais acessérios deverfio seguir os parfimetros definidos pela legislacdo entdio
vigente.

5. No caso concreto, merece prosperar a insurgéncia da recorrente no que se refere a
incidéncia do art. 5° da Lei n. 11.960/09 no periodo subsequente a 29/06/2009, data da
ediciio da referida lei, ante o principio do tempus regit actum.

6. Recurso afetado a Segio, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do
artigo 543-C do CPC e da Resolugio 8/STJ.

7 Cessam os efeitos previstos no artigo 543-C do CPC em relagio ao Recurso Especial
Repetitivo n. 1.086.944/SP, que se referia tdio somente as modificagdes legislativas impostas
pela MP 2.180-35/01, que acrescentou o art. 1°-F a Lei 9.494/97, alterada pela Lei 11.960/09,
aqui tratada.

8. Recurso especial parcialmente provido para determinar, ao presente feito, a imediata
aplicacdo do art. 5° da Lei 11.960/09, a partir de sua vigéncia, sem efeitos retroativos.

(REsp 1205946/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, CORTE ESPECIAL, julgado em
19/10/2011, DJe 02/02/2012)

Note-se que a novel sistematica preconizada pela Lei Federal n° 11.960/2009
contempla a incidéncia cumulada de atualizagdo monetaria e juros.

Assim, a partir de sua edi¢ao, em 29.06.2009, deve cessar a aplicagio dos juros
moratérios de 1% ao més, fixados na sentenca.

Finalmente, mantenho a condenac¢do do INSS ao pagamento da verba honoraria
em 10% (dez por cento), percentual esse que, no entnato, devera incidir apenas

sobre as parcelas vencidas até a data da sentenca, nos termos da Stimula 111 do
STJ.

Ante o exposto, dou provimento parcial ao reexame necessirio, prejudicado o
apelo voluntério, para o fim de determinar que (i) sejam as parcelas pretéritas
calculadas, atualizadas e acrescidas de juros moratérios de 1% ao més, conforme
o disposto na sentenga, porém apenas até a edigdo da Lei Federal n° 11.960/2009,
prevalecendo dali em diante os indices e critérios estabelecidos naquele diploma
legal, e (ii) bem assim de determinar que a verba honoraria (de 10%) incida apenas
sobre a condenagéo apurada até a data da sentenca, nos termos da Sumula 111
do STJ. )

Recif de 2014.

¥
Des. Fr SCOo Bam,l}\;a Mello
Relator
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