ESTADO DE PERNAMBUCO :
PODER JUDICIARIO - .
TRIBUNAL DE JUSTICA r

Gabinete Des. Tendrio dos Santos

4° Camara Civel

Apelacdo Civel n° 0198923-9
Apelante: Imperatriz Calgcados Ltda
Apelada: Cambuci S/A

Relator: Des. Tenério dos Santos

EMENTA: APELAGAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE
CANCELAMENTO DE PROTESTO E INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. TITULO BANCARIO. ALTERACAO DA FORMA DE
PAGAMENTO. DEPOSITO BANCARIO SEM IDENTIFICAGAO E SEM
CIENTIFICAGAO DA CREDORA. PROTESTO DE TiTULO. NAO
COMPROVAGAO, POR PARTE DA AUTORA, DE QUE A EMPRESA
REQUERIDA TENHA SIDO CIENTIFICADA DO DEPOSITO. DEVER DE
INDENIZAR AFASTADO. APELAGAO IMPROVIDA.

1. O pagamento de divida feito mediante depdsito bancdrio,
forma diversa da pactuada, sem a devida identificacdo e
comunicagcdo ao credor, afasta o pedido de indenizacd@o por
dano moral, diante da auséncia de culpa do credor quando do
apontamento do fitulo. Impossibilidade de se exigir da ré a
identificagdo do cliente e do pagamento realizado.

2. Apelacdo improvida.

3. Decis@o undnime.

ACORDAO T

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelac@o Civel n°
0198923-9, em que figura como apelante, Imperatiz Calgados Lida, e apelada,
Cambuci S/A, ACORDAM os Desembargadores que compdem a 4° Camara
Civel deste Tribunal de Justica a, unanimidade, NEGAR PROVIMENTO A
APELAGAO, tudo de conformidade com as notas taquigrdficas e demais pecas
processuais que passam a integrapeste julgado.

/é/
Recife,?—? 5 ?/Z
Tendrio dos Sdntos

Des. Relator

Férum Thomaz de Aquino, 2° andar, sito & Av. Marfins de Banos, n°593 -Bairro de Sanio Antonio — CEP:50010-230
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ESTADO DE PERNAMBUCO
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
Gabinete Des. Tenério dos Santos

4° Camara Civel

Apelagdo Civel n° 0198923-9
Apelante: Imperatriz Calgados Lida
Apelada: Cambuci §/A

Relator: Des. Tenério dos Santos

RELATORIO

Cuida-se de recurso de apelac¢do interposto por Imperatriz Calgados
Ltda. nos autos da agdo de cancelamento de protesto ¢/c indenizacdo por danos
morais gjuizada contra CAMBUCI S.A.

Deferida parcialmente a antecipacdo da tutela as fls. 38/41, o
magistrado sentenciante julgando antecipadamente a lide (fls. 93/95), entendeu
pela improcedéncia do pedido inicial, tornando sem efeito a tutela concedida e
condenando a autora ao pagamento das custas processuais € honordrios
advocaticios fixados em 10% do valor da causa.

Nas razdes recursais de fls. 97/109, Imperatriz Calcados Ltda. sustenta
a necessidade de reforma da sentenca por o apontamento do protesto ter sido
readlizado em prazo significativamente posterior ao pagamento da cdartula
efetuado através de deposito bancdrio, com ciéncia da apelada através de
contato com funcionaria. Aduz restar incontroverso conversa entra a apelante e
funcionaria da apelada que afirmou que ‘daria baixa no apontamento do protesto
do fitulo'. Discorre acerca da responsabilidade civii do protesto indevido de
duplicata, colacionando julgados de Tribunal Superior e requer o provimento do
recurso para, em reformando a sentenga, julgar procedente o pedido inicial,
invertendo-se o 6nus sucumbencial.

Contrarrazées &s fls. 117/124, pela manutengdo do julgado.

E o relatdrio, no essencial. A reviso.
2/ - T D g
Recife,}?/j/// > (/ N
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Terorio dos Santos
Des. Relator
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Gabinete Des. Tendrio dos Santos

4° Camara Civel

Apelacdo Civel n° 0198923-9
Apelante: Imperatriz Calgados Ltda
Apelada: Cambuci S/A

Relator: Des. Tenério dos Santos

VOTO

Cinge-se a controvérsia acerca de a¢do de cancelamento de
protesto c/c indenizagdo por danos morais, na qual defende a apelante ter
realizado o pagamento em afraso da cdértula em discussdo através de depdsito
bancdrio antes do apontamento do titulo, pelo que sustenta ser indevido o
protesto efetuado, pleiteando o cancelamento do protesto e indenizac&o por
danos morais.

Depreende-se dos autos que a parte autora, ora apelante,
adquiriv produtos da empresa demandada, obrigando-se no pagamento da
importancia de R$ 3.743,33 (trés mil, setecentos e quarenta e trés reaqis e trinta e
trés centavos), através de titulo emitido com vencimento para da data de
10.10.2008.

Ocorre que o pagamento da referida duplicata apenas fora
realizado no dia 14.10.2008, através de depdsito bancdrio na conta da
demandada (comprovante de depdsito de fls. 35). Observo no referido
comprovante que, apesar de registrado como depdsito identificado, a
possibilitar a idenfificagdo do depositante pelo credor, fora informado
erroneamente o numero do CNPJ do depositante, o que, no presente caso,
impossibilitou a identificagdo do pagamento pelo credor.

Nos termos do art. 333, |, do Cddigo de Processo Civil, caberia ao
avtor comprovar a comunicagdo & credora do pagamento realizado por
depdosito bancdrio, o que ndo restou elidido. Fora colacionado. fls. 35, apenas o
comprovante do depésito, ndo sendo demonstrado qualquer comunicacao &
credora a fim de obstar o apontamento do titulo que fora protestgdo.

Forum Thomaoz de Aquino. 2° andar, sito & Av. Marfins de Barros, n°593 -Bairro de Sant ! —C@OO!O-%O
Recile PE-Fone: 3419.3721. )
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A apelante se limita a alegar que a ciéncia se deu através de
telefonema, que n&o se mostra suficiente para elidir seu dever de comprovar
fato constitutivo de seu direito, qual seja, a ciéncia da credora acerca do
pagamento. Ademais, na contestagdo tais fatos foram rebatidos, competindo
& apelante sua comprovacdo.

Destarte, considerando que o pagamento foi realizado
posteriormente & data do vencimento, através de depdsito bancdrio, forma
diversa da pactuada, sem identificar a que ftitulo ele se referia e sem que
noticiado & credora sobre o pagamento, e diante da plausibilidade da
alegagdo da apelada de que recebe diversos depositos na conta de empresa,
€ que ndo possuia meios a fim de reconhecer o depositante para a baixa do
debito, reconhego que protesto do titulo ocorreu por culpa exclusiva da
autora, o que afasta a responsabilidade civil da apelada por eventual dano
suportado.

Neste contexto, ndo hd qualquer ilicitude a ser imputada &
ré/apelada. Ademais, observo através dos documentos de fls. 69/70 a
existéncia de protestos anteriores ao apontado nesta acdo em nome da
apelante, o que afastaria indenizagcdo por danos morais.

Ante o exposto. voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao apelo,
mantendo a sentenga hostilizada em todos os seus termos.

s

Tendrio dog'Santos
Des. Relator

Férum Thomaz de Aquino, 2° andar, sito a Av. Marlins de Barros, n°593 -Bairro de Santo Antonio — CEP:50010-230
Recite PE - Fone: 3419.3721.
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Poder Judiciario
Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco

'QUARTA CAMARA CIVEL o

‘Apelagdo Civel n°  198923-9 - Recife (343 Vara Civel)
Apelante: Imperatriz Calgados Ltda

‘Apelado: Cambuci S/A , ,
Relator: Des. Francisco Manoel Tenério dos Santos
Revisor: Des. Eurico de Barros Correia Filho

Rev Subst: Des. Candido J. F. Saraiva de Moraes

Voto de Revisio

Busca-se saber, na presente hipdtese, se houve pratica de ato
ilicito por parte da apelada ao remeter para protesto o titulo ndo pago pela apelante
dentro do prazo e na forma estipuladas, mas satisfeito dias depois através da realizagdo
de depésito em conta corrente, antes mesmo do envio da duplicata a serventia
cartoraria. Ao final, o protesto foi apontado.

Note-se, em principio, que a recorrente decidiu cumprir com sua
obrigagdo de pagar além do prazo pactuado, exatamente 04 (quatro) dias depois - titulo
vencido em 10.10.2008 e pago em 14.10.2008 - o fazendo de forma igualmente diversa
daquela acertada. Ao invés de pagd-lo perante a rede bancaria, preferiu depositar em
conta corrente, informando a recorrida de maneira n3o convencional, através de
tratativas telefdnicas.

Com efeito, ante a improcedéncia do pleito indenizatério, face,
decerto, a forma e o prazo inobservados, a Imperatriz Calgados sustenta sua
irresignagao recursal tdo somente na alegacdo de que havia “combinado” com um
funcionario da apelada a baixa do titulo junto ao cartério.

Entretanto, sem o necessario lastro comprobatoério, o argumento
ndo deve prosperar.

Além de a apelada n3o confirmar a assertiva, nao ha documentos
nos autos que atestem a existéncia desse contato e do acerto informal. Ao contrario, os
folios mostram justamente que o titulo foi pago com atraso, dando azo ao
encaminhamento para o competente cartério de protesto, e que o pagamento foi
realizado de forma diversa.

Penderia apenas identificar se o pagamento perante a conta
bancaria da recorrida seria bastante para sustar o tramite do protesto no cartério. Mas
isso dependeria da iniciativa da parte credora, que, em tese, ndo teria o dever de
investigar se esse ou aquele depésito se referia a esse ou aquele débito. Faltou & ré, ora
apelante, diligenciar a respeito, posto que a obrigagdo de pagar era de sua competéncia,
e como esta jd havia vencido, o empenho para elidir a obrigagdo se mostraria muito

mais relevante, além de ndo ser “solidarizado” com qualquer outro, nem mesmo com o
credor,

Atente-se para um trecho em especial da sentenga, transcrito a
seguir: “Deve-se considerar que a autora efetuou o pagamento do titulo mediante
depdsito, em cheque, na conta corrente da demandada, sem qualquer identificacdo e
que aquele depdsito se referia ao pagamento do titulo em questdo. Desse modo,
considerando que a opgdo de pagamento foi feita pela propria demandante, deveria a
mesma ter diligenciado quanto ao recebimento do mesmo pela parte demandada,
enviando o comprovante de pagamento para que pudesse ser identificado no extrato
bancario da empresa. Nesse sentido, o demandante se limita a alegar que a ciéncia se
deu através de telefonema, sendo certo que era necessario, visto que lhe competia,
obter a quitagdo, que é a prova do pagamento.” (fls. 94/95)

e e B T 6



Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco

N ¥

Em casos assim, ndao ha que se falar em cometimento de ato
ilicito, posto que, diante das circunstancias, o protesto ndo se mostrou indevido,
portanto, sem dano a ser reparado.

Poder Judiciario (

Gabinete do Des. Eurico de Barros Correia Filho

Confiram-se alguns julgados nessa mesma linha:

“"CIVIL. DANOS MORAIS. PROTESTO DE TITULO,
GULARIDADE, PAG. TO E TRASO DE FOR DIV
DA PACTUADA, AUSENCIA DE ATO ILICITO. 1. O PAGAMENTO
DE TITULO, EM ATRASO, REALIZADO POR MEIO DE DEPOSITO
EM CONTA-CORRENTE, ALEM DE REALIZADO DE FORMA
DIVERSA DA PACTUADA (BOLETO BANCARIO), NAO PERMITIU
A IDENTIFICACAO DO PAGAMENTO PELA CREDORA, QUE,
DESSA FORMA AGIU NO REGULAR EXERCICIO DE SEU
DIREITO, AO PROTESTAR O TITULO (CC 188, I). 2. APOS

QUITACAO DO DEBITO, CABE A QUALQUER INTERESSADO, NOS

ERMOS DO O 26 DA LEI 9.492/97, O LE TAMENT

0 TESTO ECIPU. TE AO DEVEDOR A
INTERESSADO LARIZADA A__SIT AQ
CREDITICIA. _3.NEGOU-SE PROVIMENTO AO APELO DA
AUTORA.” (T)-DF - APC: 20090111930466 DF 0163875-

65.2009.8.07.0001, Relator: SERGIO ROCHA, Data de Julgamento:
04/09/2013, 22 Turma Civel, Data de Publicacdo: Publicado no DJE :
11/09/2013 . Pag.: 88) - sem grifo no original

"APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA
DE DEBITO CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA.
INSCRICAO DO NOME DA AUTORA NO ROL DE
INADIMPLENTES. DIVI, GA DE FORMA_ DIVERSA D
PACTUADA. AUSENCIA DE _COMUNICACAO ACERCA DO
DEPOSITO EFETUADOQ. INEXISTENCIA DE ATO ILICITO,
SENTENCA MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

e [ J) amento de forma djversa, mediante depdsitos
implementados na_copta bancdria da_credora, sem qualquer
espécie de identificacdo, era dnus indispensivel da devedora
co c implemento da s rigacdo na les Ides
encaminhando, para conferéncia, os respectivos recibos
bancdrios. A ré, dedicada ao ramo varejista de grande porte,
ndo poderia, por certo, vaticinar sobre a ocorréncia do
deposito na sua conta corrente, muito menos sobre quem teria
sido o responsavel por tal pagamento.” (TJ-sC , Relator: Jorge
Luis Costa Beber, Data de Julgamento: 11/09/2013, Quarta Camara
de Direito Civil Julgado) - sem grifo no original

A sentenca, corretamente colocada, ndo merece qualquer censura.

L Ante o exposto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO 3
Apelagdo Civel interposta por Imperatriz Calgados Ltda, mantendo-se incélume a
sentenga vergastada.

E como voto.

Recife, Zé{

Des. Candido J. k. Saraiva de Moraes
Revisor\Substituto
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