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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete Desembargador Odilon de Oliveira Neto

Rua do Brum, n® 123, 3¢ Andar, Bairro do Recife — Recife/PE. CEP: 50030-260
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13 CAMARA CRIMINAL

HABEAS CORPUS: 0002953-98.2014.8.17.0000 (0331106-6)

COMARCA DE ORIGEM: 32 VARA DO TRIBUNAL DO JURI DA COMARCA DE
RECIFE/PE

IMPETRANTE: DRA. SANDRA CASSIANO PEREZ RIVERA

PACIENTE: MAVIAELSON DOS SANTOS FILIZOLA

PROC. DE JUSTICA: DR. GILSON ROBERTO DE MELO BARBOSA

RELATOR: DES. ODILON DE OLIVEIRA NETO

EMENTA: PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS

LIBERATORIO. TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO.

PRISAQ PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. PLURALIDADE

DE REUS. INSTRUGCGAO EM ANDAMENTO. DEMORA

JUSTIFICADA. RAZOABILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. Alegagdo de excesso de prazo na instrugdo criminal.
Descabimento. O principio da razoabilidade hd de ser
considerado quando a dilagdo probatéria se mostra
necessaria a elucidacdo dos fatos.

2. Pluralidade de réus que ainda ndo apresentaram suas
defesas perante o Juizo de 1° grau.

3. Incidéncia da Sumula 84 do TIPE.

4. Denegagao da ordem por unanimidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas
Corpus n° 0331106-6 da 32 Vara do Tribunal do Juri da Comarca do
Recife/PE, impetrado por Sandra Cassiano Perez Rivera, em favor do
paciente MAVIAELSON DOS SANTOS FILIZOLA, acordam, por
unanimidade de votos, os Desembargadores componentes da Primeira
Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, na
sessdo realizada no dia / /2014, em denegar a ordem, na
conformidade do relatério, da ementa, do voto do relator e dos demais
votos anexos, que fazem parte desta decisdo.

Recife, \77 de maio de 2014.

Des. Odilon\de¢ Qljveiya Neto
Reélat
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12 CAMARA CRIMINAL

HABEAS CORPUS: 0002953-98.2014.8.17.0000 (0331106-6)

COMARCA DE ORIGEM: 32 VARA DO TRIBUNAL DO JURI DA COMARCA DE
RECIFE/PE

IMPETRANTE: DRA. SANDRA CASSIANO PEREZ RIVERA

PACIENTE: MAVIAELSON DOS SANTOS FILIZOLA

PROC. DE JUSTICA: DR. GILSON ROBERTO DE MELO BARBOSA

RELATOR: DES. ODILON DE OLIVEIRA NETO

RELATORIO

Trata-se de pedido de ordem de habeas corpus subscrito pela
advogada Dra. Sandra Cassiano Perez Rivera, em favor do paciente
MAVIAELSON DOS SANTOS FILIZOLA, no qual é apontado como
autoridade coatora o Exmo. Juiz de Direito da 32 Vara do Tribunal do
Juri da Comarca do Recife/PE, objetivando, em sede de liminar e no
mérito, a concessdo da ordem a fim de que seja relaxada a prisdo do
paciente ou ser a ele concedido o beneficio da liberdade proviséria,
ante a auséncia dos requisitos dos art. 311 e 312 do CPP.

Afirma a impetrante que o paciente encontra-se preso desde
02.01.2013 pela suposta pratica do delito tipificado no art. 121, §2°
¢/c art. 14, II, do Cédigo Penal Brasileiro, estando até a presente data,
sem que tenha ocorrido a audiéncia de instrucdo.

Aduz, para tanto, a configuragdo de excesso de prazo para o término
da agdo penal, uma vez que o prazo de 81 (oitenta e um) dias fixado
pela doutrina ja teria transcorrido.

Enfatiza, ainda, o fato de o acusado ser primdrio, ter residéncia fixa e
trabalho definido, além de possuir bom comportamento carcerério, de
modo que faria jus ao direito de responder ao processo em liberdade.
Instruiram o feito os documentos de fls. 04/08.

Formulou pedido de liminar, cuja apreciagdo foi postergada para apos
as informagdbes solicitadas ao Juizo de primeiro grau, conforme fls. 15.

Oficio contendo informacdes trazidas pela autoridade coatora acostado
as fls. 19, juntamenRa com documentos de fls. 20/23, relatando que a
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denuncia foi recebida em 02.06.2013, tendo sido decretada a prisao
preventiva do ora paciente com fundamento na ordem publica e por
conveniéncia da instrucdo criminal. Informa, ainda, que houve o
cumprimento da prisdo do ora requerente em 04.10.2013.

Parecer da Douta Procuradoria de Justica as fls. 27/29, opinando pela
denegacao da ordem.

E 0 relatdrio.

Recife, "& de maio de 2014.

Des. Odilon Ii\‘rei a Neto
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13 CAMARA CRIMINAL

HABEAS CORPUS: 0002953-98.2014.8.17.0000 (0331106-6)

COMARCA DE ORIGEM: 32 VARA DO TRIBUNAL DO JURI DA COMARCA DE
RECIFE/PE

IMPETRANTE: DRA. SANDRA CASSIANO PEREZ RIVERA

PACIENTE: MAVIAELSON DOS SANTOS FILIZOLA

PROC. DE JUSTICA: DR. GILSON ROBERTO DE MELO BARBOSA

RELATOR: DES. ODILON DE OLIVEIRA NETO

VOTO DO RELATOR

Pelo que consta das informagles trazidas pelo Juizo a quo,
MAVIAELSON DOS SANTOS FILIZOLA foi denunciado juntamente
com outros dois individuos de nomes Wendson Oliveira de Almeida e
Fagner Vicente de Souza Diniz, pela suposta pratica do crime de
tentativa de homicidio qualificado, tendo a dendncia sido recebida em
02 de junho e 2013, com posterior decretagdo de prisdo preventiva em
06 de agosto de 2013.

Diferentemente do arguido pelo impetrante, o Juiz de primeiro
grau informa que o paciente foi preso em 04.10.2013 e citado
para apresentar defesa em 31.10.2013, estando o processo, até
0 presente momento, no aguardo da apresentacido de resposta
por parte dos acusados, inclusive do paciente.

In casu, observo que o processo encontra-se em regular andamento,
sem a constatagdo de qualquer desidia por parte do juizo processante
que, até o momento, demonstrou total observincia aos preceitos
constitucionais do contraditério e da ampla defesa.

Assim sendo, no que se refere a alegagdo de excesso de prazo, entendo
que ndo restou configurada, pois o decurso da instrucao esta em
consonancia com o principio da razoabilidade, em virtude da
pluralidade de denunciados, bem como pela prépria desidia da
defesa, que até o presente momento nio apresentou resposta a
acusacao. Tais fatos, por si s6, causam retardamento na marcha
processual.

E, ressalte-se, no que tange a regra de cumprimento dos prazos
estabelecidos para cTncluséo da instrugdo criminal, quando se tratar de
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réu preso, ndo ha uma imposicdo absoluta, uma vez que se trata de
construgdo doutrinaria e jurisprudencial.

A esse respeito dispde a SUmula 84 deste Tribunal, in verbis:

Samula 84, TIPE: Os prazos processuais na instrucdo criminal ndo
serao peremptérios, podendo ser ampliados dentro de pardmetros
de razoabilidade e diante das circunstincias do caso concreto.

Do mesmo modo, tal entendimento vem sendo mitigado pelos
Tribunais Superiores, diante da complexidade da matéria no caso em
concreto, ou desde que a demora seja justificdvel e ndo seja imputada
ao Poder Judicidrio ou ao Ministério Pdblico, tudo com esteio no
principio da razoabilidade.

Nesse sentido, veja-se o seguinte julgado:

“Por aplicagdo do Principio da Razoabilidade, justifica-se eventual
dilacdo de prazo para_a conclusdo da instrucdo processual,

uando a demora ndo é provoca elo Juizo ou pelo Ministério
Pdblico, mas sim devido & observincia de trdmites processuais
sabidamente complexos.

V. O _prazo de 81 dias para a conclusdo da instrugdo criminal ndo
é absoluto,

VI. O constrangimento ilegal por excesso de prazo s6 pode ser
reconhecido quando a demora for justificada.” (ST), HC
40129/RS, 53 Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ de 04.04.2005, p.
333).

No que diz respeito a alegacdo de inexisténcia de motivos para
a manutencdo da prisdo preventiva, entendo ndo existir
fundamentos que corroborem com a tese do impetrante.

Consta da denuncia que o crime foi realizado em funcio de
divida por trafico de drogas, no valor de R$1.000,00 (mil reais),
e que os denunciados chegaram atirando contra a vitima assim
que a encontraram, tendo os acusados, inclusive, telefonado
para a namorada da vitima pedindo para que a mesma se

afastasse do local em que se encontrava conversando com a
vitima.
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Pela andlise dos autos e da decisdo do Juizo de origem, ha indicios
suficientes de autoria e da materialidade delitiva, o que supera os
argumentos de primariedade e bons antecedentes.

Ademais, é matéria pacifica neste Tribunal de Justica, conforme a
Sumula 86, que “as condigBes pessoais favordveis ao acusado, por si
sés, ndo asseguram o direito a liberdade provisdria, se presentes os
motivos para a prisao preventiva”.

Consta do decreto prisional, as fls. 23/23-v, que se infere dos
depoimentos coligados durante as investigagbes que os acusados
teriam atentado contra a vitima em decorréncia da existéncia de divida
relativa ao trafico de drogas ilicitas, havendo fortes indicios de os
acusados serem traficantes.

Ademais, o Juizo de primeiro grau destaca que os acusados sio
individuos propensos a criminalidade, visto que respondem a
outros processos criminais, conforme consulta realizada no
sistema JUDWIN e na SDS.

Por fim, o Juizo a quo fundamenta o decreto prisional na
conveniéncia da instrucdo criminal, pois as testemunhas
arroladas noticiaram na denuncia a periculosidade dos
acusados em face ao envolvimento dos mesmos no trafico de
drogas, fato este que causa risco concreto a colheita de provas.

Diante do exposto, levando-se em conta a natureza do crime, bem
como a evidente periculosidade do acusado, em razdo do modus
operandi apresentado, torna-se inconveniente para a instrugdo
criminal, no presente momento, a liberdade do paciente.

Assim sendo, filiando-me ao entendimento da Douta Procuradoria de
Justiga, voto pela denegacao da ordem.

Recife, 77 de maio de 2014.
Des. Odilon de|Ojivieira Neto
Relgat
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