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QUARTA CAMARA CRIMINAL

PROCESSO N° 034141-29.2002.8.17.0001 (0223971-6)

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CRIMINAL
EMBARGANTE: ANDREZZA PATRICIA HOLANDA DE SOUZA
EMBARGADA: QUARTA CAMARA CRIMINAL

l RELATOR: DES. GUSTAVO AUGUSTO LIMA

EMENTA: PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS
DE DECLARAGCAO. REDISCUTIR MATERIA JA
APRECIADA. EMBARGO QUE SE REJEITA DE FORMA
UNISSONA.

1. Prevalece no moderno sistema processual penal que eventual
alegacdo de nulidade deve vir acompanhada da demonstragio do efetivo
prejuizo, consoante dispde o art. 563 do Cédigo de Processo Penal, o que
ndo ocorreu no presente caso.

2. O acdérddo ora impugnado adentrou nas questdes apontadas na
peticdo de embargos de forma clara e objetiva, restando evidente a
inten¢do da embargante de rediscutir matéria ja apreciada por esta Corte
de Justica, sendo certo que tal intento ¢ vedado pelo Cédigo Processual
Penal (art. 619).

3. Rejei¢do dos embargos.

4. Unanimidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos dos Embargos de Declaragio

n® 034141-29.2002.8.17.0001 (0223971-6), ajuizado por ANDREZZA PATRICIA
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HOLANDA DE SOUZA, ACORDAM os Desembargadores componentes da Quarta
Camara Criminal deste Tribunal de Justi¢a, 4 unanimidade de votos, em conhecer dos

Embargos e os rejeitar, nos termos do voto do Des. Relator.

Recife, 05de Ao de 2014.

Desembargador Relator
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete Des. Gustavo Augusto Rodrijques de Lima

QUARTA CAMARA CRIMINAL

PROCESSO N®034141-29.2002.8.17.0001 (0223971-6)

EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM APELACAO CRIMINAL
EMBARGANTE: ANDREZZA PATRICIA HOLANDA DE SOUZA
EMBARGADA: QUARTA CAMARA CRIMINAL

RELATOR: DES. GUSTAVO AUGUSTO LIMA

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo oferecidos por
ANDREZZA PATRICIA HOLANDA DE SOUZA em face do acérdio
proferido por esta e. Cdmara Criminal, nos autos do presente recurso

de apelagao criminal.

Foi interposto recurso de apelagdo criminal em face da
sentenc¢a condenatoria de fls. 541/549 que julgou procedente a dentincia
e impds a embargante pena definitiva de 05 (cinco) anos e 04 (quatro)
meses de reclusio em regime inicial semiaberto e 40 (quarenta) dias-
multa, pela prética do ilicito tipificado no art. 157, § 2¢, I e 1I, do

Codigo Penal.

O representante do Ministério Publico e a defesa
ofertaram as razdes recursais as fls. 546/552 e 593/601,
respectivamente, pugnando pela absolvi¢io da apelante em razio da

auséncia de suporte probatério suficiente para a condenacio.
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As contrarrazdes do recurso pela defesa foram
apresentadas as fls. 607/609 e, por sua vez, as do parquet foram

oferecidas as fls. 625/626, ambas reiterando os termos postos nos

recursos.

A Procuradoria de Justica ofertou parecer as fls. 630/639,
opinando pela ndo procedéncia dos recursos de apelagio e pela
conseqliente manutencio da senten¢a imposta a ora embargante,
levando em consideragdo a suficiéncia dos elementos probatorios

necessarios ao veredicto condenatdrio.

Em 15 de abril do ano em curso, esta e. CAmara Criminal,
por maioria de votos, negou provimento ao recurso de apelagio,

mantendo a condenagio (fl. 663).

Com o ajuizamento dos aclaratérios (fls. 685/689), a
embargante suscita preliminar de nulidade processual em decorréncia
de suposto prejuizo ao seu direito de defesa, pois o instrumento
procuratorio de fl. 72 ndo foi subscrito pelo seu punho. Alega ainda
que ocorreu nulidade em razdo do fato de o Juizo ndo haver inquirido
quatro testemunhas arroladas pela sua defesa. Suscita também a
ocorréncia de nulidade em face da auséncia de fundamentacio da

decisdo que recebeu a dentincia.

No mérito, a embargante argumenta que as causas de
aumento de pena que lhe foram imputadas devem ser extirpadas da
condenagdo, por ndo encontrarem arrimo na prova. Alega ainda a
embargante que ndo ha elemento probatério que comprove seu O

vinculo com os fatos criminosos narrados na dendtncia.

A douta Procuradoria de Justiga, nas contrarrazdes,
rechaca os argumentos da embargante, alegando que as nulidades

apontadas ndo existiram e que as alega¢des de mérito representam a
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impertinente intencdo de revisar matéria ja apreciada por esta Corte de

Justica. Requer a rejeicdo dos embargos.

E o relatério.

Recifej de//v”/(\a de 2014.

<
o A@Nﬁma

RELATOR
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete Des. Gustavo Augusto Rodrigues de Lima

QUARTA CAMARA CRIMINAL

PROCESSO N 034141-29.2002.8.17.0001 (0223971-6)

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CRIMINAL

| EMBARGANTE: ANDREZZA PATRICIA HOLANDA DE SOUZA
EMBARGADA: QUARTA CAMARA CRIMINAL

RELATOR: DES. GUSTAVO AUGUSTO LIMA

VOTO

Conforme relatado, através dos presentes aclaratérios, a
embargante suscita preliminar de nulidade em razio do fato de o
instrumento procuratério de fl. 72 ndo haver sido subscrito pelo seu
punho e de o Juizo ndo haver inquirido quatro testemunhas arroladas
pela sua defesa. Alega também que o feito deve ser anulado em face da

auséncia de fundamentagido da decisdo que recebeu a dentncia.

DAS NULIDADES

De fato, depreende-se que a assinatura contida no
instrumento procuratério de fl. 72 ndo é da genitora da embargante.
Entretanto o aludido instrumento procuratério é datado de 25/10/2002,

ou seja, foi subscrito ainda durante o curso do inquérito policial.

A exordial acusatéria foi recebida em 05 de maio de

2003.
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A embargante constituiu Advogado de sua confianga em
23 de dezembro de 2002, acostando aos autos o instrumento
procuratorio de fl. 142, ou seja, antes mesmo de a dentincia criminal
referente a presente agdo penal ser recebida, a embargante ja estava

sendo devidamente assistida por Advogado.

Como bem ressaltou a douta Procuradora de Justica em
seu parecer, a imperfei¢do apontada pela embargante ocorreu durante
o inquérito policial, sem contaminar a subseqiiente acio penal.
Ademais, ndo se observa o prejuizo para a defesa e, nos termos do
art. 563 do CPP?, nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade nio

resultar prejuizo para a acusagdo ou para a defesa. Sobre o assunto:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1.
NAO CABIMENTO. MODIFICAGAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 2. FURTO QUALIFICADO. AUSENCIA DE DEFESA
POR ESCRITO. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. DEFESA
APRESENTADA EM AUDIENCIA. REU ASSISTIDO POR
ADVOGADO. 3. INCONFORMISMO NAO ARGUIDO NO
CURSO DA INSTRUCAO CRIMINAL. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. PRECLUSAO. 4. ORDEM NAO
CONHECIDA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga,
buscando a racionalidade do ordenamento juridico e a
funcionalidade do sistema recursal, vinha se firmando, mais
recentemente, no sentido de ser imperiosa a restricdo do
cabimento do remédio constitucional as hipéteses previstas
na Constituicdo Federal e no Cédigo de Processo Penal.
Nessa linha de evolugdo hermenéutica, o Supremo Tribunal
Federal passou a ndo mais admitir habeas corpus que tenha
por objetivo substituir o recurso ordinariamente cabivel para
a espécie.

Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questbes
suscitadas na inicial no afd de verificar a existéncia de
constrangimento ilegal evidente, a ser sanado mediante a
concessdo de habeas corpus de oficio, evitando-se prejuizos
a ampla defesa e ao devido processo legal.

2. A nulidade arguida - auséncia de defesa escrita - foi
suprida pelo comparecimento pessoal do paciente a
audiéncia de instrugdo e julgamento, devidamente assistido
por seu defensor, tendo, inclusive, confessado
espontaneamente a préatica criminosa narrada na denuncia.

An. 563. Nenhum ato serd declarado nulo, se da nulidade nao resultar prejuizo para a acusagao ou para a defesa.
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3. Prevalece no moderno sistema processual penal que
eventual alega¢do de nulidade deve vir acompanhada da
demonstragdo do efetivo prejuizo, consoante dispée o
art. 563 do Cédigo de Processo Penal, o que nio ocorreu
no presente caso.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 251.258/ES, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA,
julgado em 21/03/2013, DJe 02/04/2013)

No que pertine a alegagdo de ocorréncia de nulidade por
auséncia de fundamentagio da decisio recebeu a dentincia e em razio
do fato de o Juizo nado haver inquirido quatro testemunhas arroladas
pela sua defesa, é importante frisar que tais fatos ndo foram suscitados

em momento oportuno pela defesa da embargante.

Durante a tramitagdo processual no Primeiro Grau nio
houve, por parte da defesa, manifestacdo acerca da alega auséncia de

fundamentacdo da decisdo que deu inicio a presente agio.

Como a propria embargante alega, durante a audiéncia
de instrugdo e julgamento o Exmo. Magistrado perguntou para as
partes se ainda havia provas para serem produzidas, sendo certo que a
defesa da embargante ndo se insurgiu em face da auséncia de oitiva
das testemunhas arroladas (fl. 507), ou seja, manteve-se silente acerca

do assunto, pelo que se conclui que a matéria se encontra preclusa.

Neste sentido:

HABEAS CORPUS. CRIME PREVISTO NO ART. 171, § 3° DO CP, EM
CONTINUIDADE DELITIVA. APELAGCAO INTERPOSTA NOS MOLDES DO
ART. 600, § 4° DO CPP, TRANSCORRENDO IN ALBIS, SEM QUE AS
RAZOES RECURSAIS FOSSEM APRESENTADAS. CONTRARIEDADE AO
PRINCIPIO DA AMPLA DEFESA.

INOCORRENCIA. FALTA DE INTIMACAO REGULAR DA RE E DE SEUS
ADVOGADOS.

NULIDADE ARGUIDA. PRECLUSAO.

1. No caso concreto, apesar de n&o terem sido apresentadas as razdes
recursais da ora paciente, contra a sentenga que a condenou, verifica-se que o
Tribunal a quo deu provimento parcial & sua apelag8o, fixando-lhe regime menos
gravoso para o cumprimento da pena.

2. Somente na impetragdo do presente habeas corpus é que os advogados
constituldos pela paciente sustentam a nulidade do acérdéo, razdo pela qual a
analise de tal argumento, no presente momento processual, ocasionaria
supressdo de instdncia, pois, frise-se, o Tribunal de origem ndo se manifestou
acerca do tema.

3. A nulidade arguida é passivel de preclusdo, porquanto ndo foi
questionada na primeira oportunidade em que a defesa se manifestou nos
autos, com a necessaria demonstragédo de prejuizo.

4. Ordem denegada.

-
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(HC 122.988/RJ, Rel. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA, julgado em 20/03/2012, DJe

23/04/2012)
Por tais fundamentos, voto pela reje‘igio das

preliminares suscitadas pela embargante,

rd

E como voto.

Recife,_}__de [L/\A,_, de 2014,

ustavo Augusto Lima
RELATOR
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DO MERITO

No mérito, a embargante argumenta que as causas de
aumento de pena que lhe foram imputadas devem ser extirpadas da
condenagdo, por ndo encontrarem arrimo na prova. Alega ainda que
nao ha elemento probatdério que comprove seu o vinculo com os fatos

criminosos narrados na dentncia.

Para melhor compreensio da matéria de mérito,

transcrevo o acordao ora impugnado:

"EMENTA: APELACAO CRIMINAL. ROUBO QUALIFICADO.
PLEITO DE ABSOLVIGAO. NAO ACOLHIMENTO. CONJUNTO
PROBATORIO SEGURO QUANTO A PRATICA DO CRIME EM
TELA. CONDENACAO MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO.
MAIORIA DE VOTOS.

1. Pleito de absolvi¢do que ndo merece guarida. Suficiéncia
de provas a indicar a responsabilizagdo da apelante pelo crime
de roubo qualificado.

2. Condenagdo mantida.

3. Nao provimento do apelo.”

Como se percebe, o acérddo ora impugnado adentrou nas
questoes apontadas na peticdo de embargos de forma clara e objetiva,
restando evidente a intencdo da embargante de rediscutir matéria ja
apreciada por esta Corte de Justi¢a, sendo certo que tal intento é

vedado pelo Cédigo Processual Penal (art. 619). Neste sentido:

PENAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO EM HABEAS CORPUS.
INEXISTENCIA DE VIOLAGAO DO ARTIGO 619 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. PRETENSAO DE REDISCUSSAO DA MATERIA
E PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Da leitura da peligdo dos embargos ndo se alcanga o tipo de
complementag&o, integragdo ou aclaramento que o acérddo embargado
estaria a demandar. O recorrente ndo conseguiu demonstrar em que
hipotese a decisdo impugnada teria violado o artigo 619 do Cédigo de
Processo Penal.
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2. Na verdade, busca rediscutir e reverter a decisdo objeto do
acérdao embargado, o que ndo se mostra possivel em sede de
embargos de declaragao.

3. Nos termos do art. 102, inciso Hi, da Constituicdo da Republica, a
violag&o de dispositivos constitucionais ha de ser suscitada em sede de
recurso extraordinario, ndo pela via dos aclaratérios, ainda que para fins
de prequestionamento.

4. Embargos de declara¢éo rejeitados.

(EDcl no HC 155.023/ES, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 01/03/2012, DJe 16/03/2012)

Assim, em sintonia com o parecer da douta Procuradoria
de Justica, inexistindo omissdo, contradicdo ou obscuridade no acérdio

impugnado, veto pela rejei¢io dos embargos.

E como voto.

Recife,3 de /”w“/z‘“ de 2014.

Deg/ tﬁv’o‘ﬁusto Lima

RELATOR
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