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Habeas Corpus n.° 0327124-5 ~ Vara Unica da Comarca de S@io Caetano-PE

impetrante (s) Henderson Nanes Matutino
Paciente(s) Edvanaldo Lopes da Silva

Relator: Roberto Ferreira Lins

Procurador: Dr. Gilson Roberto de Melo Barbosa
| Orgéo Julgador: Primeira Camara Criminal

EMENTA: PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS LIBEBATORIO.
TENTATIVA DE HOMICIDIO. PRISAO PREVENTIVA. DESCABIMENTO. CARENCIA DE
FUNDAMENTACAO ADEQUADA. REU PRIMARIO. LIBERDADE PROVISORIA
CONCEDIDA AO CORREU. SIMILITUDE FATICO-PROCESSUAL. EXTENSAO
SUBJETIVA DA DECISAQ. ARTIGO 580, CPP. LIBERDADE PROVISORIA CONCEDIDA.
1. A decisao que decretou a priséo preventiva foi omissa em relagéo a fatos concretos
que permitam inferir a necessidade da constrigao interina do paciente, tornando-se
injustificada a segregacéo cautelar do focado incriminado, até porque, em razdo da
sistematica processual vigente, trata-se de medida de excegdo, devendo ser evitada o
quanto possivel.

2. O juiz em exercicio cumulativo na comarca de Sdo Caetano concedeu liberdade
proviséria ao corréu Washington Luiz da Silva, fls. 61/62, por entender que ndo estavam
presentes os requisitos da prisdo preventiva, nao se referindo a motivos de carater
exclusivamente pessoal, 0 que enseja, de rigor, a extenséo da decisdo ao paciente, nos
termos do art. 580 do CPP.

3. Ha que se conceder a liberdade proviséria, mediante compromisso de comparecimento
a todos os atos processuais, ndo havendo motivos, na excepcionalidade do caso, para
que permanega preso, maxime a luz do principio da presungéo de inocéncia.

4.Habeas Corpus concedido, com o conferimento ao paciente do beneficio da liberdade
provisoria, mediante termo de comparecimento a todos os atos processuais. Decisdo
unanime.,

ACORDAO

. Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus n.° 0327124-5,
da Vara Unica da Comarca de Sao Caetano-PE, em que séo partes as acima indicadas.
Acordam, unanimemente, os Desembargadores componentes da Primeira Camara
Crimj o Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, em sessao realizada em  /

yal7.7 Wheeer a ordem e concedé-la, tudo de acordo com a ementa e os votos anexos,
que fazem parte do julgado.
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Habeas Corpus n.’ 0327124-5 — Vara Unica da Comarca de S#o Caetano-PE

Impetrante (s) Henderson Nanes Matutino
Paciente(s) Edvanaldo Lopes da Silva
Relator: Roberto Ferreira Lins
Procurador: Dr. Gilson Roberto de Melo Barbosa
| Orgao Julgador: Primeira Camara Criminal
RELATORIO

Cuida-se de Habeas Corpus liberatério, com pedido liminar, interposto pelo
Bel. Henderson Nanes Matutino em favor de Edvanaldo Lopes da Silva, preso
preventivamente pela pratica do crime previsto no art. 121, §2°, inciso | e IV, ¢/c art. 14, 1,
do Cédigo Penal. Aponta como autoridade coatora a MM. Juiza de Direito da Comarca de
Séao Caetano-PE.

Alega que o paciente foi preso por forca de decreto de priséo preventiva
pela suposta pratica do crime de homicidio tentado, sofrendo constrangimento ilegal em
razao da falta de justa causa para a sua custédia cautelar.

Aduz, ainda, que o decreto prisional se mostra totalmente desprovido de
qualquer fundamentagéo vdlida, vez que a magistrada, para tanto, utilizou apenas
argumentos abstratos e meras conjecturas, desprovidos de qualquer suporte fatico e
concreto.

Indeferido o pedido de liminar & fl. 68, a autoridade impetrada prestou
informacdes, fl. 75, informando apenas a movimentagdo cronoldgica do processo,
clarificando que a instrugéo ja fol encerrada.

A d. Procuradoria de Justica, em parecer de fis. 81/84, opinou pela
concessao da ordem, entendendo que a decisdo que decretou a prisdo preventiva do
paciente carece de justa causa, com ser marcada por fundamentagéo inadequada.

E o relatério.

VOTO

Senhores Desembargadores,
Sr (a) Procurador (a) de Justiga.

Compulsando os autos, observo que a decisao da MM. Juiza (fl. 53) que
decretou a prisdo preventiva do acusado esta carente de fundamentagédo adequada, nao
estando lastreada em qualquer fato concreto as circunstancias permissivas para o decreto
da prisao cautelar.

E certo que, para a manutengio da prisdao do paciente, deve ser
demonstrada sua necessidade, seja em relagdo a garantia da ordem publica ou da
aplicacao da lei penal, seja relativamente a conveniéncia da instrugéo criminal, alicergada
em fatos que realmente se possa inferi-la.

E preciso que existam fatos concretos, noticiados no processo, como, por
exemplo, o risco de o réu vir a fugir’a\agéo da justica por nao ter residéncia certa e
profissao definida, ou haver receio
de conduta que ingdigts
seja decretada.
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Observa-se, no caso em comento, que a decisdo que decretou a prisao,
.63, fundamenta a constricio cautelar, de maneira genérica, na periculosidade e
tendéncia a reiteragéo criminosa do réu, amparando-se em meras ilagbes abstratas.

Vé-se, pois, que os fundamentos da decisao néo convencem, sobretudo
porque omissa em relagéo a fatos concretos que permitam inferir a necessidade da
constricio interina do paciente, tornando-se injustificada a segregacéao cautelar do focado
incriminado, até porque, em razéo da sistematica processual vigente, trata-se de medida
de excecéo, devendo ser evitada o quanto possivel, visto que a regra é a liberdade, em
nome do principio da presungéo da inocéncia.

Ademais, a autoridade coatora refere-se, no decreto preventivo, aos
depoimentos das testemunhas ouvidas na lavratura do flagrante. A prisdo cautelar do
paciente, no entanto, foi objeto de decreto de prisao preventiva de caréter autdnomo.

Ressalte-se, ainda, que o juiz em exercicio cumulativo na comarca de Sio
Caetano concedeu liberdade proviséria ao corréu Washington Luiz da Silva, fis. 61/62, por
entender que nao estavam presentes os requisitos da prisao preventiva.

Sabe-se que, uma vez verificada a similitude fatico-processual entre o
paciente e o co-réu, & de rigor a extens&o do julgado, nos termos do art. 580 do CPP. No
presente caso, a decis&o que concedeu a liberdade proviséria do corréu foi fundamentada
no sentido da inexisténcia dos requisitos da prisao preventiva, nao se referindo a motivos
de caréter exclusivamente pessoal.

Desse modo, embora presente a materialidade do delito e os indicios
suficientes de autoria, nao vislumbro os requisitos previstos no artigo 312 do Cédigo de
Processo Penal, autorizadores da prisao preventiva.

Vé-se dos autos, ainda, que o paciente nao registra antecedentes
criminais, possui residéncia fixa e emprego licito, ndo havendo motivos para que
permaneca, por hora, preso antes de decisdo condenatéria transitada em julgado, tendo
em vista o principio da presungdo de inocéncia previsto no art. 5° inciso LVII, da
Constituigao Federal.

Neste mesmo sentido, traz-se a colagéo o seguinte julgado do Superior
Tribunal de Justiga:

(..) 4. Sendo o paciente comprovadamente primério, possuidor de bons
antecedentes, residéncia fixa e emprego licito, mister se faz, para a
manutencéo da sua custédia cautelar, a referéncia expressa a motivos
concretos que desautorizem a concessao de sua liberdade proviséria, nao
sendo suficiente, pois, mera aluséo & regularidade do auto de prisdo em
flagrante.

5. Ordem concedida para, reformando o acérdao impugnado e cassando o
decreto monocratico, deferir ao paciente a liberdade provisdria nos termos
do artigo 310, paréagrafo Unico, do Cédigo de Processo Penal, com o
compromisso de estar presente a todos os atos e termos do processo, sob
pena de revogacgao da medida.

(HC 18.965/RJ, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, 6 Turma, j. em
19/02/2002).

Impbe-se, pois, a concessao ao paciente da liberdade interina.
Por fim, vale dizer, que a soltura do acusado nao significa que permanecera
em liberdade até o final do processo criminal, vez qye a\ocorréncia de fatos
supervenientes que importem na violagio a garantia da ordém publica, gonveniéncia da
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provisoria, ndo sendo suficiente, pois, mera aluséo a regularidade do
auto de prisao em flagrante.

5. Ordem concedida para, reformando o acérdao impugnado e
cassando o decreto monocratico, deferir ao paciente a liberdade
proviséria nos termos do artigo 310, paragrafo Gnico, do Cédigo de
Processo Penal, com o compromisso de estar presente a todos os
atos e termos do processo, sob pena de revogacéo da medida.

(HC 18.965/RJ, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, 62 Turma, j. em
19/02/2002).

Impbe-se, pois, a concesséo ao paciente da liberdade interina.

Por fim, vale dizer, que a soltura do acusado néo significa que
permanecera em liberdade até o final do processo criminal, vez que a ocorréncia
de fatos supervenientes que importem na violagéo & garantia da ordem publica,
conveniéncia da instrugdo criminal ou aplicagdo da lei penal, permite ao juiz
decretar novamente a prisao preventiva, conforme dispde o art. 316, segunda
parte, do Cédigo de Processo Penal.

Ressalva-se ao Juizo de primeira instincia a fixagdo de outras
medidas cautelares diversas da prisdo, que entender necessérias.

Com essas consideragoes, voto no sentido de conceder a ordem,
para revogar o decreto preventivo e conferir ao paciente EDVANALDO LOPES DA
SILVA a mercé da liberdade proviséria, mediante termo de comparecimento a
todos os atos processuais, sob pena de revogagao do beneficio, expedindo-se em
seu favor alvara de soltura, vinculado ao proc. n® 0000986-62.2013.8.17.1290, a
fim de que seja imediatamente posto em liberdade, se por al nao estiver preso.

E como voto.
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