TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete do Desembargador Erik de Sousa Dantas Simdes

1° Camara de Direito Publico

Embargos de Declaragio no Agrave n°. 0326157-0 (0002770-73.2010.8.17.0710)
Embargante: Estado de Pernambuco

Embargado: Francisco da Silva

Relator: Des. Erik de Sousa Dantas Simdes

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO DE AGRAVO.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. DIREITO HUMANO A SAUDE.
DUSPATALIN (CLORIDRATO DE MEBEVERINA). PORTADOR DE
DIVERTICULOSE/DIVERTICULITE EM ATIVIDADE, COLITE
INFLAMATORIA INESPECIFICA CRONICA E SiNDROME DO
INTESTINO IRRITADO. AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE QU
CONTRADICAO NA DECISAO EMBARGADA. OS EMBARGOS
DECLARATORIOS NAO SAO MEIO HABIL PARA REEXAME DA
MATERIA, RESTRINGINDO-SE AS HIPOTESES ELENCADAS NO ART.
535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. PREQUESTIONAMENTO.
NAO CABIMENTO. PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. DECISAO
UNANIME.

1. O acdérddo embargado orientou-se no sentido de determinar que Estado de
Pernambuco custeasse o fornecimento do medicamento DUSPATALIN
(CLORIDRATO DE MEBEVERINA) 200mg, para o recorrido, o qual é portador
da doenga de diverticulose/diverticulite em atividade, colite inflamatoria
inespecifica cronica e sindrome do intestino irritado, sob pena de multa diaria no
valor de R$ 1.000,00 (um mil reais). A decisdo guerreada estd balizada em
posicionamento pacifico deste Egrégio Tribunal.

2. A questdo em tela foi devidamente enfrentada e os fundamentos utilizados na
decisdio sdo suficientes para dar suporte e motivagéo ao entendimento firmado.

3. Ndo ha qualquer omissdo, obscuridade ou contradi¢do no acorddo embargado,
ndo servindo, os aclaratérios, como meio habil para rediscussdo de matéria.

4. O julgador ndo esta adstrito a analisar todos os argumentos levantados pelo
embargante, quando ja encontrou motivo suficiente para fundamentar a decisdo.
Precedentes do STJ.

5. Ndo se viabiliza por meio de Embargos de Declarac¢do, o prequestionamento
explicito de dispositivos constitucionais para a abertura da via extraordindria, sob

o risco de incorrer em usurpagdo de competéncia.
6. Embargos de Declaragio rejeitados. Decisdo Unanime. . _@
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos dos Embargos de Declaraciio n® 0326157-0
(0002770-73.2010.8.17.0710) acordam os Excelentissimos Desembargadores que compdem a
1* Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica de Pernambuco, por unanimidade de
votos, em conhecer e rejeitar os Embargos de Declaragfio, nos termos do voto do Relator.
estando tudo de acordo com as notas Taquigrificas, votos e demais pegas que passam a
integrar este julgado.

Recife, 2 7de 09 de 2014,
Des. Erik de Sousa Dantas Simdes
Relator
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1° Camara de Direito Publico

Embargos de Declara¢iio no Agravo n°. 0326157-0 (0002770-73.2010.8.17.0710)
Embargante: Estado de Pernambuco

Embargado: Francisco da Silva

Relator: Des. Erik de Sousa Dantas Simdes

RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos em face de acordio que negou
provimento ao Recurso de Agravo, mantendo a determinagio que obrigou o Estado de
Pernambuco a custear o fornecimento do medicamento DUSPATALIN (CLORIDRATO DE
MEBEVERINA) 200mg, para o recorrido, o qual é portador da doenca de
diverticulose/diverticulite em atividade, colite inflamatéria inespecifica cronica e sindrome do
intestino irritado, sob pena de multa diéria no valor de R$ 1.000,00 (um mil reais).

Sustenta o embargante que a decisfo fustigada é omissa, pois, deixou de se pronunciar
expressa e explicitamente sobre a aplicagdo dos art. 2°, art. 5°, art. 37, caput e XXI, e art. 196,
todos da Constituigdo Federal e art. 461, §4° do CPC. Além disso, aduz que os presentes
embargos tem o fito de provocar o prequestionamento explicito das questdes constitucionais
supracitadas.

Pugna, ao final, pelo acolhimento deste Recurso, para sanar a omissdo existente no
julgado recorrido.

E o relatério.

Recife, A¥de 9%de 2014.

Eb 25

Des. Erik de Sousa Dantas Simées
Relator

05 ED - 0326157-0 (00602770-73.2010.8.17.0710) 1



TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete do Desembargador Erik de Sousa Dantas Simdes

1" Camara de Direito Piblico

Embargos de Declaracio no Agravo n°. 0326157-0 (0002770-73.2010.8.17.0710)
Embargante: Estado de Pernambuco

Embargado: Francisco da Silva

Relator: Des. Erik de Sousa Dantas Simées

YOTO

Compulsando os autos, vé-se que a questdo deduzida no presente Recurso nio condiz
com quaisquer das hipoteses previstas no art. 535 do Cédigo de Processo Civil, pois os
embargantes pretendem apenas a rediscussdo da matéria. Explico.

Ndo hd nenhum dos vicios que ensejem a interposigio de Embargos. Tais
argumentagdes foram averiguadas no julgamento ora questionado. O posicionamento da
decisdo embargada esta balizado por jurisprudéncia pacifica.

Segundo informagdes, o recorrido é portador da doenga de diverticulose/diverticulite
em atividade, colite inflamatdria inespecifica cronica e sindrome do intestino irritado. Informa
que ja fez uso de medicamentos a base de sulfassolazina, predinizolona, mesalazina, brometo
de pivaroerio, meleato de tributamina, entre outros, mas ndo obteve resultados satisfatorios.

Em razio disso, o0 médico do municipio de Igarassu, Inaldo Ivo Lima (CRM 1541)
indicou que o recorrido necessita do farmaco DUSPATALIN (CLORIDRATO DE
MEBEVERINA) 200mg, na posologia indicada no receitudrio médico acostado aos autos ({ls.
16/17), o que evidencia, satisfatoriamente, a necessidade do uso do farmaco, até porque cabe
ao médico identificar a doenga e encontrar 0 melhor meio para um tratamento eficaz, ndo
importando se ha outros tratamentos, pois estes podem ndo ter a mesma eficacia do indicado
pelo profissional de saude..

Acrescente-se que ¢ inafastavel a responsabilidade do ente publico, no sentido de
prestar a assisténcia médica necessdria aos cidaddos, sobretudo em virtude do comando
constitucional. E o que se depreende do texto constitucional inserto no art. 196:

“Art. 196. A saude é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas
sociais e econéomicas que visem a redugdo do risco de doenga e de outros agravos e
ao acesso universal e igualitario as agdes e servigos para sua promogdo, prote¢do ¢
recuperagdo.

Além disso, este Tribunal tem entendimento consolidado no sentido de que é dever do

da leitura da Sumula n° 18:
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“E dever do Estado-membro fornecer ao cidaddo carente. sem énus para este,
medicamento essencial ao tratamento de moléstia grave, ainda que ndo previsto em
lista oficial.”

Assim, vé-se que todas as alegagGes presentes neste embargo foram cuidadosamente
examinadas no Recurso embargado. Em verdade, nota-se que o embargante esta pretendendo
apenas rediscutir a questdo, o que nio se admite em sede de Embargos Declaratérios.

Desse modo, tem-se que o aresto embargado ja enfrentou o tema trazido pela parte,
com a devida fundamentagfo juridica e manifestagdo acerca dos dispositivos incidentes na
espécie, ndo havendo nele qualquer omissdo, contradi¢do ou obscuridade. Importa trazer &
colagfo o julgado do STJ nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO DE REDISCUSSAO DO MERITO DO
JULGADO. INEXISTENCIA DE VICIO PREVISTO NO ART. 535 DO CPC. I.
Pedido da parte embargante que se restringe a rediscussio do mérito, via para a
qual os embargos de declaracio ndo se prestam, pois que recurso de integragio ¢
ndo de substituicio. 2. Mesmo que se considere que o objetivo da parte embargante
seja o de prequestionamento. o acolhimento dos embargos de declaracio pressupie,
necessariamente, haver a existéncia de vicio descrito no art. 535 do CPC, o que nédo
€ o caso dos autos. 3. Embargos de declaragdo rejeitados. (grifei)

(STJ - EDcl no AgRg no AREsp 82192 / RJ. DJe 07/08/2012. Ministra Maria Isabel
Gallotti. Decisdo undnime).

No que tange ao pedido de prequestionamento a respeito da violagdo ao disposto nos
art. 2° art. 5°, art. 37, caput e XXI, e art. 196, todos da Constitui¢do Federal, e art. 461, §4° do
CPC, cabe esclarecer que, ante a inocorréncia de qualquer vicio que enseje a interposigio de
Embargos Declaratdrios, mesmo havendo o requerimento de prequestionamento explicito da
matéria, os embargos ndo merecem ser acolhidos, sob pena de contrariar o disposto no art.
535 do Codigo de Processo Civil.

Nessa linha € o entendimento jurisprudencial acerca da matéria:

EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO. OBSCURIDADE. CONTRADICAO.
INEXISTENCIA. DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. PREQUESTIONAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. CARATER PROTELATORIO DO RECURSO. APLICACAO
DE MULTA. ART. 538, PARAGRAFO UNICO. DO CPC.

1. Inexistindo omissdo, obscuridade ou contradi¢do no julgado. ndo prosperam os
embargos de declaragdo. que ndo se prestam para provocar o reexame de matéria ja
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decidida.2. Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica intervir em matéria de
competéncia do STF, tampouco para prequestionar dispositivos ou principios
constitucionais, sob pena de violar a rigida distribui¢do de competéncia recursal
disposta na Carta Magna.3. Embargos declaratorios rejeitados. Aplicagdo de multa
de 1% sobre o valor da causa.

(ST - EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 1331587/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/08/2013, DJe 19/08/2013)

Ademais, cumpre esclarecer que o julgador ndo esta adstrito a julgar a lide
analisando todas as alegagdes das partes. Nesse sentido, colhe-se recente decisdo do STJ e
deste Tribunal:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.
VIOLACAO DO ART. 1° DA LEIN. 1.533/51. EXISTENCIA DE DIREITO LiQUIDO
E CERTO. VERIFICACAQ. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NECESSIDADE de reexame de prova. SUMULA 7/STJ.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
1. (.) 3. Inexistente a alegada violagdo do art. 535 do CPC, pois a prestagéo
Jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida. 4. Destarte, o juiz ndo fica
obrigado a manifestar-se sobre todas as alega¢des das partes, nem a ater-se aos
Jundamentos indicados por elas, ou a responder. um a um. a todos os seus
argumentos quando ja encontrou motivo suficiente para fundamentar a decisdo. o
que de fato ocorreu.S. Ressalte-se, ainda, que cabe ao magistrado decidir a questdo
f\ de acordo com o seu livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas,
Jjurisprudéncia, aspectos pertinentes ao tema e da legislacdo que entender aplicavel
ao caso concrelo.(...)Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental,
mas improvido.
(STJ - EDcl no AREsp 263.124/SC. Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS.
SEGUNDA TURMA. julgado em 19/02/2013, DJe 25/02/2013).

A decis3o embargada enfrentou todas as questdes suscitadas, analisando detidamente
todos os fundamentos pertinentes, apenas ndo atendendo a tese defendida pelo embargante.

Sendo assim, estando satisfatoriamente fundamentado o posicionamento adotado pelo
julgador ao decidir a matéria, e, portanto, ausente a necessidade de esclarecimentos no
julgado recorrido, ndo prosperam as razdes da parte embargante. %
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Dessa forma, voto no sentido de rejeitar os Embargos Declaratorios.
E como voto.

Recife, LF de 9 de 2014.

—_—

Des. Erik de Sousa Dantas Simdes
Relator
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