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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete Desembargador Odilon de Oliveira Neto
Rua do Brum, n° 123, 3° Andar, Bairro do Recife — Recife/PE. CEP: 50030-260
Fones: 31819508/9509/9510/9511/9512
12 CAMARA CRIMINAL
HABEAS CORPUS N©° 0328593-4}
AUTORIDADE COATORA: JUIZO DE DIREITO DA 32 VARA DE
ENTORPECENTE§ DE RECIFE/PE
PACIENTE: JOAO BOSCO GOMES DA SILVA
RELATOR: DES. ODILON DE OLIVEIRA NETO
PROCURADOR DE JUSTICA: GILSON ROBERTO DE MELO BARBOSA

EMENTA: HABEAS CORPUS. CONSTRAGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. EXCESSO DE PRAZO NAO
RECONHECIDO NO CASO CONCRETO. O PRAZO PARA
A CONCLUSAO DO FEITO DEVE SER INTERPRETADO
NORTEANDO-SE PELO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE,
POIS NAO EXISTE UM _PRAZO ABSOLUTO PARA O
TERMINO DA INSTRUGCAO CRIMINAL, DEVENDO-SE
SEMPRE CONSIDERAR AS PECULIARIDADES DE CADA
PROCESSO. APLICAVEL A ESPECIE A SUMULA N° 84
DO TIPE. DENEGACAO DA ORDEM. DECISAO
UNANIME.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos dos
habeas corpus de n.° 0328593-4 em que figuram como partes as acima
referidas, acordam os Desembargadores componentes da Primeira
Céamara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, na
sessdo do dia / / 2014, por unanimidade, EM DENEGAR A
ORDEM, tudo conforme consta do relatério e do voto digitado anexos,
que passam a fazer parte do julgado.

} de M/\,u/l“o de 2014.

Recife,

Des. Odilon de ejra Neto

Rela l
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RELATORIO

Trata-se de Habeas Corpus, com pedido de liminar, impetrado por JOAQO
BOSCO GOMES DA SILVA, preso em 13.01.2014 pela suposta pratica do crime
previsto no art.33, caput, da Lei 11.343/06.

Noticia a inicial que no dia 13.01.14 o paciente fora preso em flagrante em
razdo de ter sido encontrando fumando um cigarro de “*maconha” na calcada de
sua residéncia. Aduz ainda que, apds a revista pessoal, a autoridade policial
realizou uma busca em sua residéncia, tendo encontrado uma pequena
quantidade de droga, a qual segundo o paciente, seria para uso préprio.

Assim, argumenta ilegalidade na prisdo, ja que, na sua visdo, seria ele um
mero usuario de drogas e ndo “vendedor”, pois “ndo fora encontrado qualquer
quantidade de dinheiro nos moldes de vendedor, apenas estava usando por ser
¢ viciado por mais de trinta anos”.

Pugnou, in limine, a concessao do writ para que fosse relaxada a prisdo.
Acostou documentos de fls.08/81.

Liminar negada em fls.89/90.

Informagdes prestadas pela autoridade coatora em fIs.96/97,
acompanhada de copias de pegas processuais.

A Procuradoria de Justica, mediante parecer ministerial de fls.104/105,
opinou pela denegacao da ordem.

Recife, l? de MeAO  de 2014

Des. Odilon de ra/ Neto
Rela
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VOTO

Trata-se de Habeas Corpus, com pedido de liminar, impetrado por
JOAO BOSCO GOMES DA SILVA, preso em 13.01.2014 pela suposta
pratica do crime previsto no art.33, caput, da Lei 11.343/06.

A inicial do presente writ sustenta que ha constrangimento ilegal no
decreto preventivo, pois além de existir excesso de prazo para
manutengao da custddia, a decisdo que determinou o decreto ndo fora
devidamente fundamentada.

O cerne da questdo refere-se a existéncia ou nio de
fundamentacdo na manutencédo do decreto preventivo, bem como
se houve excesso de prazo no deslinde do feito.

Em relagdo a tese de auséncia de fundamentagdo, verifica-se que
consoante as informagOes prestadas pela autoridade coatora, a decisdo
que determinou a manutencdo da custddia fora devidamente justificada
na garantia da ordem publica e aplicagdo da lei penal.

Conforme certiddo acostada pela autoridade coatora de fls.100, o
ora paciente responde ainda a mais trés processos na Comarca de
Floresta, o que por si s6 mostra o comportamento do paciente.

Frise-se, ainda, que nos autos ndo hd comprovacdo de atividade
licita e fixa do paciente, bem como residé@ncia fixa do mesmo.

Em relagdo a tese de excesso de prazo, entendo que este ndo
poderia ser interpretado como a mera contagem aritmética de dias, pois
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cada caso contém suas proprias peculiaridades que justificam uma maior

dilagdo da fase instrutodria.

Em igual entendimento, esta Corte aprovou a simula 84, assim
redigida: “Os prazos processuais na instrucdo criminal ndo s3o
peremptorios, podendo ser ampliados dentro de pardmetros de
razoabilidade e diante das circunstancias do caso concreto”.

Verifica-se, por fim, que o feito estd com prosseguimento regular,
aguardando designagdo de audiéncia de instrugdo.

Pelo exposto, em consondncia com o parecer da Procuradoria de
Justica, voto pela denegacdo da ordem, recomendando-se ao Juizo
impetrado que observe absoluta prioridade no julgamento do feito.

Recife, l} de WAV 0 de 2014,

Des. Odilon veira Neto
R
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