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RECURSO DE AGRAVO EM APELAGAO N. 0003713-48.2007.8.17.0370 (0280553-4)
RECORRENTE: Municipio do Cabo de Santo Agostinho

PROCURADORA: Natdlia Augusta Sampaio Silva

RECORRIDA: Climatec Refrigeragdo Ambiental e Industrial Lida

ADVOGADO: Arisson Coutinho Reis
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EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVILRECURSO DE AGRAVO.
APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUGAO. CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVIGOS. COBRANGA DE  VALORES.
COMPROVAGAO EFETIVA DA PRESTAGAO DOS SERVIGOS. PROVA
EXISTENTE. IMPROVIDO O RECURSO DE AGRAVO.

Trata-se de Recurso de Agravo em Apelacdo interposto pelo
Municipio do Cabo de Santo Agostinho/PE contra decisGo
terminativa que negou seguimento & Apelacdo Civel n, 280553-4,

Em suas razdes, o recomenie repete os mesmos argumentos
expostos em seu recurso de apelagdo, a saber, argui
preliminarente, ter havido cerceamento de seu direito de defesa
pois, ndo lhe foi possibilitada a produgdo de qualquer prova em
audiéncia. Argumenta que, com o julgamento antecipado da
lide, ndo teve oportunidade de provar, através de testemunhas
que exerciam datividades perante as unidades de solUde do
Municipio do Cabo de Santo Agostinho, a inexcugdo dos
servicos descritos nas notas fiscais que embasarom o processo
executorio,

Aduz ndo existir titulo judicial reconhecendo o direito da apelada
€ Ihe conferindo seguranga juridicq, razdo pela qual, impedir, em
sede de embargos, a possibilidade de produgcto de prova
testemunhal enuncia a extrema gravidade da nulidade. Pugna,
entdo, o apelante pelo reconhecimento do error in procedendo
. devendo-se anular a senten¢a combatida, determinando o
remessa dos autos Qo juizo originario para a devida instrugcdo
processual.

Ademais, argumenta o recorrente que, com base em titulo
executivo extrgjudicial, deveria a parte autora ter intentado a
competente a¢do de conhecimento para obtengdo da
sentenga, Unico titulo hdbil, segundo expressa disposicao
constitucional, para possibilitar a expedigdo do precatdrio
requisitério. Requer, portanto, a reforma da sentenga, para que,
sejam julgados procedentes ©os embargos e, via de
consequéncia, seja indeferida a peti¢ao inicial da A¢do de
Execucdo n. 0002534-16.2006.8.17.0370 em vitude da
inadequagdo da via eleita.

Sustenta o apelante que se deve excluir da execugdo quaisquer
valores que excedam os limites contratuais constantes dos autos,
de modo a limitar as notas fiscais ao valor de R$ 18.750,00
(dezoito mil, setecentos e cinquenta reais), por ser o limite
contratual previsto para a prestagdo de servicos contratados.
Ademais., aduz serem totaimente indevidos os juros aplicados
pela parte embargada nos termos da planilha acosiada, o que
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representa um valor excedente de R$ 9.29574 (nove mil,
duzentos e noventa e cinco redis e setenta e quatro centavos).

O recorrente insurgiu-se ginda contra a sua condena¢do ao
pagamento de honordrios advocaticios, estabelecidos no
percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, pois
acredita tratar-se de valor exacerbado.

Andlisando-se detidamente os autos, verifico que a decisGo
terminativa hoslilizada abordou toda a matéria nos Iimites em
que foi posta em Juizo, destarte, devendo o decisium injuriado
manter-se pelos seus proprios fundamentos juridicos, expostos a
seguir:

“Defiui do cotejo dos autos que a autora-recomida ojuizou a
Acao de Execucdo Extrojudicial n. 2006.002534-0 contra o©
Municipio do Cabo de Santo Agostinho no intuito de exigir o
adimplemento dos servigos prestados & municipalidode nos
termos do Contrato de Presta¢do de Servigos celebrado entre as
partes anexado &s fis. 22/30.0 Municipio do Cabo de Santo
Agostinho/PE  opds os presentes embargos 4 execugdo
argumentando inexistir comprovagdo da efetiva prestacdo dos
servigos, o que invalida o titulo judicial, eis que ausentes a
liquidez, a certeza e a exigibilidade.Ademais, sustentou o
recomrente, em sede de embargos, que a agdo executiva ndo foi
instruida com o demonstrativo de débito atualizado, viclando-se
o arl.bl4, inciso Il do CPC. Aduziu também que hd evidente
excesso de execugho, em razdo da adogdo de indices
equivocados de comegdo monetdria.O magistrade de primeiro
proferiv sentenga (fis.38) julgando improcedente os embargos e
determinando o prosseguimento da execugdo.Eis o teor do
decisiumn, in verbis:SENTENCA"Tratom-se de embargos oferecidos
pelo Municipio do Cabo em apenso a execugdo por quantia
certa que lhe move Climatec Refrigeragdo Ltda nos autos em
apenso no. 210.2006.002534-0, pela quantia de R$ 55.114,07.0
credor/embargado foi citado e contestou s fls. 13, replicando o
devedor/fembargante &s fls. retro.Relatados, decido.Ndo ha
necessidade de produzr mais provas e devo proferir
sentenga.Ndo hd preliminares e no mérito a controvérsia é saber
se é devido o prego cobrado pelo embargado, decorrente do
ndo pagamento pelo Municipio, de servicos contratados de
manutengdo em equipamentos hospitalares.Julgo que sim.isto
porque o credor/embargado junta como prova do seu bom
direito o contrato firmado com o Municipio, e ainda as notas
fiscais dos servigos prestados.Deveria o embargante ter
apresentado a prova do pagamento, afinal nas obrigagdes de
dar, como a de pagar, o 6nus da prova é do devedor. As
alegagoes do Municipio de aquséncio da comprovacdo dos
servigos e de auséncia de titulo executivo, sdo frageis diante dos
documentos juntados pelo credor, frazendo verossimilhanga ao
alegado na inicial da execucdo. Quanto a excesso de
execugdo arglido pelo Municipio, indefiro pois caberia ao
embargante pelo menos dizer 0 quanto entende devido, & luz
do art. 739-A, § 50, do CPC.Isto posto, julgo improcedente estes
embargos e delermino o prosseguimento da execugdo, pelo
que certifique-se tal senten¢a nos outos principais e dé-se vistas
ao credor.Condeno ¢ embargante aqui em honordrios de 10%

-
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do valor da causa. Recorro de oficio desta sentenga. PRI.Cabo, 3
de abril de 2011.Juiz Rafael de Menezes" Depreende-se da
leitura da referida sentenga, que o MM. Juiz @ quo, afirmou ser
desnecessdria a produgdo de provas e reconheceu ser devido o
preco cobrado pela embargada, decorente do ndo
pagamento pelo Municipio, de servicos controtados de
manutengdo em equipamentos hospitalares.Em seu apelo, o
recomrente aduz que, em virtude do julgamento antecipado da
lide, restou cerceado seu direito de defesa, pois lhe foi impedida
a produgdo de provas, mais precisamente, a demonstragao que
os servicos referidos pela autora-embargada ndo foram
cumpridos. Diante do suposto error in procedendo, requer o
apelante a anulagao da setenga e remessa dos avitos Qo juizo
origindrio para prosseguimento e instrugdo do feito .Examinando
detidamente os autos, verifico que a preliminar de cerceamento
de defesa arguida pelo recomente ndo merece prosperar.
Explico.Apds a interposicio dos embargos & execucdo, o
embargante foi inlimado para se pronunciar sobre o©s
documentos acostados pela parte embargada, ocasiGo em que
impugnou as alegagdes, ndo havendo violagdo a seu direito de
defesa.t pacifico na doutina e jurisprudéncia pdtrias, o
cabimento de execug¢do por ftitulo extrajudicial contra a
Fazenda Publica, conforme redacdo da Sumula n.279/STJ.
Ademais, conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal
de Justica, comprovados os servigos prestados pelo particular, o
ente publico deverd efetuar o pagamenio, exceto se restar
configurada a ma-fé.Em outras palavras, no intuito de averiguar
se o titulo em comento serd habil a instrumentalizar a execugdo,
€ necessdria a prova da efetiva prestagdo do servico.n casu, a
empresa exequente fez prova da prestagdo de servigo,
consocante a descrigdo dos contratos anexados as fls. 22/30. O
embargante, quando inlimado para se pronunciar acerca dos
documentos acostados (fls.31), limitou-se a utilizar alegagoes
genéricas sem trazer aos autos qualquer documento que
invalide o referido contrato, nGo logrando éxito, portanto, na
impugnagdo das provas produzidas pela  embargado-
apelada.Considerando que o embargante ndo provou a ma-fé
ou auséncia do cumprimento do contrato pela embargada,
devido o pagamento pela prestacdo de servigos, nos moldes
descritos no contrato anexado &s fls. 22/30.Nesse sentido, trago a
colagdo os seguintes julgados:ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACAO DE COBRANCA. CONTRATO ADMINISTRATIVO SEM PREVIA
LICITAGAQ. EFETIVA PRESTAGAO DO SERVICO CONSTATADA PELO
TRIBUNAL A QUO. INDENIZACAO CABIVEL. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS REDUCAQ. SUMULA 7/ST1J.1. Segundo jurisprudéncia
pacifica desta Corte, ginda que o conftrato redlizado com a
Administragcdo Publica seja nulo, por auséncia de prévia
licitagdo, o0 ente publico ndo podera deixar de efetuar o
pagamento pelos servicos prestados ou pelos prejuizos
decomrentes da administracdo, desde que comprovados,
ressalvada a hipdtese de ma-fé ou de ter o contratado
concorido para a nulidade. 2. Ndo hd como alterar as
conclusdes obtidas pelo Tribunal de origem que, com base nas
provas dos autos, entendeu ter havido a efetiva prestacdo do
servigo por parte da autora. incidéncia da Sumula 7/STJ. 3. Ndo
sendo o caso de valor exorbitante, ante o arbitramenio dos
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honordrios em 10% [dez por cento) do valor da causa, ndo cabe
a esta Corte modificar o decisério sem incursionar no substrato
fatico-probatério dos autos. SUmula 7/STJ. 4. Agravo regimental
ndo-provido. (STJ, AgRg no Ag 1056922/RS,Segunda Turma,
Relator: Ministro Mauro Campbell Marques, Dje 11/03/2009)-
grifei- O recorrente insurge-se ainda contra a verba honordria
fixada pelo magisirado de primeiro grau na quantia de 10% (dez
por cento} do valor da causa nos termos do art.20 do CPC, in
verbis:E assente na doutrina e na jurisprudéncia patrias que os
honoré&rios advocaticios devem representar um valor que ressalte
a dignidade do trabalho prestado, sem, todavia, ensejar o
enriquecimento sem causa.n casu, vislumbro que as pecgas
apresentadas em juizo exigiram forgoso trabalho juridico,
incluindo organizagdo de documentos, redacdo de pecas,
denire outros. No caso sub judice. levando-se em conta as
peculiaridades da presente demanda e & luz dos requisitos
previstos no §3° do art.20 do CPC, vislumbro que a verba
sucumbencial fixada no decisium guereado merece ser mantida

Unanimemente, negou-se provimento ao recurso.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Recurso de Agravo n. 280553-4 em
que figura como recomente Municipio do Cabo de Santo Agostinho e como recorrida
Climatec-Refrigera¢do Ambiental e industrial Ltdq,

ACORDAM os Excelentissimos Senhores Desembargadores integrantes da
Egrégia Terceira Camara de Direito Publico do Tribunal de Justi¢a do Estado de Pernambuco,
por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso, tudo de conformidade com a
ementaq, o relatério e o voto, que passam a integrar este aresto.

Reeif7 2 G[OSH Y-
Des. Antenor Cardoso Soares Junior
Relator
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RELATORIO

Trata-se de Recurso de Agravo em Apelagdo interposto pelo Municipio do
Cabo de Santo Agostinho/PE contra decisdo terminativa que negou seguimento & Apelacdo
Civel n. 280553-4.

Em suas razdes, o recomrente repete os mesmos argumentos expostos em seu
recurso de apelagdo, a saber, argui preliminarente, ter havido cerceamento de seu direito
de defesa pois, ndo lhe foi possibilitada a produgdo de qualquer prova em audiéncia.
Argumenta que, com o julgamento antecipado da lide, ndo teve oportunidade de provar,
através de testemunhas que exerciam atividades perante as unidades de satde do Municipio
do Cabo de Santo Agostinho, a inexcugdo dos servigos descritos nas notas fiscais que
embasaram o processo executario,

Aduz ngo existir titulo judicial reconhecendo o direito da apelada e lhe
conferindo seguranga juridica, razdo pela qual, impedir, em sede de embargos. @
possibilidade de produgdo de prova testemunhal enuncia a exirema gravidade da nulidade.
Pugna, entGo, o apelante pelo reconhecimento do emor in procedendo , devendo-se anular
a sentengca combatida, determinando a remessa dos autos ao juizo origindrio para a devida
instrugdo processual.

Ademais, argumenta o recorrente que, com base em ftitulo executivo
extrgjudicial, deveria a parle autora ter intentado a competente agdo de conhecimento
para obtengdo da sentenga, Unico titulo hdbil, segundo expressa disposicdo constitucional,
para possibilitar a expedicdo do precatédrio requisitério. Requer, portanto, a reforma da
sentengaq, para que, sejam julgados procedentes os embargos e, via de consequéncia, seja
indeferida a peti¢do inicial da A¢do de Execugdo n. 0002534-16.2006.8.17.0370 em virtude da
inadequag¢do da via eleita.

Sustenta © apelante que se deve excluir da execugdo quaisquer valores que
excedam os limites contratuais constantes dos autos, de modo a limitar as notas fiscais ao
valor de R$ 18.750,00 [dezoito mil, setecentos e cinquenta reais), por ser o limite contratual
previsto para a prestagdo de servicos contratados. Ademais, aduz serem totalmente
indevidos os juros aplicados pela parte embargada nos termos da planilha acostada, o que
representa um valor excedente de R$ 9.295,74 (nove mil, duzentos e noventa e cinco reais e
setenta e quotro centavos).

QO recorrente insurgiu-se ainda contra a sua condena¢do ao pagamento de
honordrios advocaticios, estabelecidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor
da causq, pois acredita tratar-se de valor exacerbado.

Ndo acolhendo esta Relatoria a insurgéncia do ora recomrente, por razdes
adiante demonstradas, prejudicada a retratagdo, coloco o processo em mesa, para
julgamento.

E o relatério.
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Nao assiste razdo ao recomente, hgja vista os fundamentos esposados serem
insuficientes para modificar a decisGo monocrdtica prolatada. Desta feita, para evitar
repeticao de argumentos, mantenho a decisdo terminativa proferida, razdo pela qual fago
remi¢do, para que faga parte integrante da presente decisdo (fIs.77/78 dos autos da
Apelagdo Civel n.280553-4).

1 9.9.0.99.0.0..0000.09069090000990009900¢08699908000099099994¢94

Diante de todo exposto, NEGO PROVIMENTIO ao recurso, para que seja
mantida a decisdo terminativa concedida no bojo da Apelacdo Civel n.280553-4.E como

voto.
Recife, &G /%

~—
Des. Antenor Cardoso Soares Junior
Relator




