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EMENTA: EMBARGOS DE DECLARAGAO. INEXISTENCIA DE QUALQUER OMISSAO.
DESNECESSIDADE DE PRONUNCIAMENTO SOBRE TODAS AS QUESTOES
SUSCITADAS. REDISCUSSAO DA LIDE.  IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO DOS
ACLARATORIOS.

I - Conforme assente na jurisprudéncia firmada pelos tribunais patrios, o
6rgdo jurisdicional, para expressar a sua convic¢io, nio precisa aduzir
comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes.

Il - Os casos previstos para manifestagao dos aclaratérios sdo especificos, de
modo que somente sdo admissiveis quando houver, ainda que para efeito de
prequestionamento, obscuridade, contradicao ou omissdo em questio (pontos
controvertidos) sobre a qual deveria o drgao julgador pronunciar-se
necessariamente.

Il - Nao se pode, por meio de embargos de declaragio, obter modifica¢io ou
anulagao do julgado, sendo mero esclarecimento ou suprimento de lacuna, de
forma a rechacar quaisquer equivocos na interpretacio ou execucido do ato
decisional.

IV - Rejeicdo dos embargos.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os
excelentissimos Senhores Desembargadores integrantes da Primeira Camara
de Direito Publico deste Tribunal de Justica, 3 unanimidade de votos, em
conhecer e rejeitar o recurso de integracio, na conformidade do relatério e
voto do relator, que passam a integrar o presente julgado.

Recife, 2% de ¥AAVO de 2014.
Desembargadommo PERE};’A DE S e
Relator

Desembargador Jorge Américo Pereira de Lira
Relator
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1. Trata-se de Embargos de Declaragido opostos pelo Estado de Pernambuco
contra o Acérddo de fls. 162/170, emergente do recurso de Agravo Legal Na
Apelacao/Reexame Necessario n° 0322771-4, o qual foi, por unanimidade,

desprovido.

O referido acorddo encontra-se assim ementado:

1141

EMENTA: CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. RECURSO DE AGRAVO NA
APELACAO. TRATAMENTO MEDICO. TRATAMENTO DIALITICO CONTINUO.
MEDICAMENTO MABTHERA (RITUXIMABE). CIDADAO HIPOSSUFICIENTE.
PRESERVACAO DO DIREITO A SAUDE. AGRAVO DESPROVIDO DE FORMA
UNANIME.

1. Constitui dever do Poder Piblico, em qualquer de suas esferas, assegurar a
todas as pessoas o direito a manuteng¢io da satde, consequéncia indissociavel
do direito a vida. O direito subjetivo a saude estd, no ordenamento juridico
patrio, garantido por meio de norma programatica insculpida no art. 196 da
Constituicao Federal.

2. Observe-se que inexiste violagdo ao principio constitucional da separacio
de poderes quando o Judicidrio se envolve em questdes de mérito
administrativo com a intengdo de garantir a observincia do principio da
legalidade. Ademais, merece destaque a sua importante missio em realizar a
implementacdo da efetividade das normas constitucionais, nio podendo este
Poder ficar apitico diante da inconstitucional omissio estatal em nao conferir
concretizacdo aos preceitos constitucionais, de modo que, no caso em tela, é
imperiosa a ingeréncia do Poder Judicidrio, para resguardar o direito publico
subjetivo a saiide previsto na Constituicdo Cidadi de 1988.

3. Imperioso ressaltar, ainda, que a existéncia de Centros de Alta
Complexidade em Oncologia- CACONS ndo afasta a legitimidade passiva do

Desembargador Jorffe Ameérico Pereira de Lira

Relator
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Estado de Pernambuco para figurar na presente demanda tampouco o dever
de fornecer a medicagao pleiteada.

4. Mister ressaltar que as eventuais determinacbes por parte do Poder
Judiciario que visam assegurar o direito a saide ndo possuem o condio de
malferir a chamada “Teoria da Reserva do Possivel”. € que a implementacgio
dessas medidas destina-se, tio somente, a garantir um minimo existencial em
respeito ao principio da “dignidade da pessoa humana” (cf. art. 1°, inciso I,
da CRFB/88).

5. Ademais, a existéncia de tratamentos alternativos fornecidos peto SUS nio
impede o fornecimento do farmaco pleiteado, conforme se dessume da
jurisprudéncia deste E. Tribunal de Justica de Pernambuco.

6. No caso dos autos, a fixagdo de astreintes tem por escopo unicamente
reprimir a resisténcia do Estado, em caso de eventual descumprimento da
decisdo hostilizada. Destarte, nio merece amparo a alega¢io do agravante de
que o valor das astreintes seja desproporcional, porquanto se deve levar em
consideracao que a inércia do ente estatal em dar cumprimento ao comando
judicial pode resultar em grave lesdo a saude ou mesmo por em risco a vida
da Autora/ Agravada.

7. A unanimidade, negado provimento ao recurso de agravo.

2. Em apertada sintese, defende o Estado Embargante, com o especial fim de
integracdo do julgado e de prequestionamento, que o acérdio
supramencionado foi omisso quanto a ofensa ao disposto nos arts. 2°, 5°,
caput, 37, caput e XXI, e 196 da Constituicio Federal e art. 461, §4°, do
Caddigo de Ritos.

E o relatério, naquilo que se revela de essencial para o deslinde da controvérsia.

Recife, 27 de  fAX\o de 2014,
M;Aﬁul-gu S he dideo
<L
Desembargador JORGF AMERIC PEREI‘IA DEL A
Relator

Desembargador Jorge Américo Pereira de Lira

Relator
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EMENTA: EMBARGOS DE DECLARAGAO. INEXISTENCIA DE QUALQUER OMISSAO.
DESNECESSIDADE DE PRONUNCIAMENTO SOBRE TODAS AS QUESTOES
SUSCITADAS. REDISCUSSAO DA LIDE.  IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO DOS
ACLARATORIOS.

| - Conforme assente na jurisprudéncia firmada pelos tribunais patrios, o
6rgdo jurisdicional, para expressar a sua convicgao, nao precisa aduzir
comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes.

Il - Os casos previstos para manifestacdo dos aclaratérios sio especificos, de
modo que somente sao admissiveis quando houver, ainda que para efeito de
prequestionamento, obscuridade, contradi¢io ou omissio em questao (pontos
controvertidos) sobre a qual deveria o oérgio julgador pronunciar-se
necessariamente.

I - Nao se pode, por meio de embargos de declaracio, obter modifica¢do ou
anulacdo do julgado, senao mero esclarecimento ou suprimento de lacuna, de
forma a rechacar quaisquer equivocos na interpretagdo ou execucio do ato
decisional.

IV - Rejeicdo dos embargos.

Vistos e examinados etc.

1. Alegando a suposta existéncia de omissio no Acérdio de fls. 162/170,
adveniente do julgamento do recurso de Agravo Legal na Apelacio/Reexame
Necessario n° 0322771-4, o Estado de Pernambuco opds os presentes
embargos, objetivando a declaragio do julgado.

2. Sem nenhuma razio, contudo.

Desembargador Jorge Américo Pereira de Lira

Relator
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Inexiste qualquer omissdo no acérdio embargado, a justificar o pedido de
declaracdo, uma vez que os pontos relevantes da lide foram apreciados pelo
decisum, ora recorrido.

3. Conforme assente na jurisprudéncia firmada pelos tribunais patrios, o
orgio jurisdicional, para expressar a sua convic¢do, ndo precisa aduzir
comentarios sobre todos os argumentos levantados pelas partes. Sua
fundamentagio pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por
si s, achou suficiente para a composi¢ao do litigio'.

A propésito, sabe-se que:

O juiz ndo estd obrigado a responder todas as alegagbes das partes
guando ji tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem
se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a
responder um a um todos os seus argumentos (v. RITJESP 115/207).

Acerca do tema, o eg. Supremo Tribunal Federal, em sucessivos e recentes
julgamentos, vem decidindo que “os embargos de declaragao destinam-se,
precipuamente, a desfazer obscuridades, a afastar contradicdes e a suprir
omissbes que eventualmente se registrem no Acérdao proferido pelo
Tribunal”, revelando-se incabiveis "quando, inexistentes o0s vicios que
caracterizam os pressupostos legais de embargabilidade (CPC, art. 535)" (RT)
173/29, junho/2000).

Nessa linha de raciocinio, afigura-se oportuno expor licao do prof. Mario
Guimaraesz?:

Ndo precisa o juiz reportar-se a todos os argumentos trazidos pelas
partes. Claro que, se o juiz acolhe um argumento bastante para sua
conclusdo, ndo precisard dizer se os outros, que objetivam o mesmo fim,
sdo procedentes ou ndo.

4. Em verdade, a funcao dos embargos de declaracao deve ser, unicamente,
afastar do julgado qualquer omissao necessaria para a solucao da lide, ndo
permitir a obscuridade por acaso identificada e extinguir qualquer contradi¢do
entre premissa argumentada e a conclusao assumida, resumindo-se assim em
complementar o julgado atacado, afastando-lhe vicios de compreensao.

' Nesse sentido, v. STJ, Al 169.073-SP-AgRg, rel. Min. José Delgado, Primeira Turma, D)
17.08.1998.
2 MARIO GUIMARAES, O juiz e a fungdo jurisdicional, 1* ed. Rio de Janeiro: Forense, 1958, p. 350.

Desembargador | o Pereira de Lira
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Em outras palavras, os casos previstos para manifestacdo dos aclaratdrios sdo
especificos, de modo que somente sdo admissiveis quando houver, ainda que
para efeito de prequestionamento, obscuridade, contradi¢ao ou omissdo em
questio (pontos controvertidos) sobre a qual deveria o 6rgdo julgador
pronunciar-se necessariamente.

Por essa via, portanto, ndo se pode obter modifica¢do ou anulagdo do julgado
embargado, sendo mero esclarecimento ou suprimento de lacuna, de forma a
rechacar quaisquer equivocos na interpretagdo ou execucao do ato decisional.

5. Na espécie, a pretexto da existéncia de suposta omissdao existente no
Acorddo de fls. 162/170, os presentes embargos mostram-se interpostos
indevidamente, pois estio sendo manuseados com o nitido propdsito de
rediscutir a lide ja apreciada exaustivamente por esta col. Cimara de Direito
Publico.

6. Posto isso, inocorrente qualquer omissdo e sabido que os aclaratérios nao
constituem meio habil ao reexame da causa, REJEITO OS EMBARGOS,
mormente em se sabendo que a questao do desacerto ou injustica da decisdo
- sO para argumentar - nao desafia pedido de sua declaracdo (recurso de
integragdo), e sim recurso de reforma ou modificagao.

£ como voto.
Recife, 2% de YAA\® de 2014.
Kﬂ"g byeca 2L Yipen
Desembargador JORGE AMERICO PEREIRA DE LIRA
Relator
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