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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO

Gabinete do Desembargador Antonio Carlos Alves da Silva
Av. Martins de Barros n® 593, Santo Antnio, Recife-PE - CEP: 50010-230. Tels.: (81) 3419-3672 / 3419.3742 (fax)

DESAFORAMENTO N° 316745-7

COMARCA DE ORIGEM: Jurema-PE

REQUERENTE: Ministério Publico Estadual

REQUERIDO: JOSE RIVALDO DA SILVA

RELATOR: Des. Antonio Carlos Alves da Silva

PROCURADOR(A) DE JUSTICA: Dra. Maria Helena da Fonte Carvalho
SEGUNDA CAMARA CRIMINAL

EMENTA: PEDIDO DE DESAFORAMENTO
FORMULADO PELO MINISTERIO  PUBLICO.
COMPROVADA PARCIALIDADE DOS JURADOS,
COMUNIDADE PEQUENA. AS FAMILIAS DO
ACUSADO E DOS JURADOS SE CONHECEM E
MANTEM  VINCULOS. INFORMAGOES DA
MAGISTRADA NESSE SENTIDO. NECESSIDADE
DE DESLOCAMENTO DO _JULGAMENTO. PEDIDO
DEFERIDO. DECISAO UNANIME.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do
DESAFORAMENTO n2316745-7, em que figuram como partes as acima
qualificadas, acordam os Desembargadores componentes da Segunda Camara
Criminal do Tribunal de Justica de Pernambuco na sessdo de oZ# ¢05/2014,
a unanimidade de votos, em deferir o pedido, tudo consoante relatério e voto
digitados anexos, que passam a fazer parte deste julgado.

Recife,(,?,:"de 05 de 2014.

Des. Anté}zio/Carl s Alves da Silva
Relator f
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Gabinete do Desembargador Antdnio Carlos Alves da Silva
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DESAFORAMENTO N2 316745-7

COMARCA DE ORIGEM: Jurema-PE

REQUERENTE: Ministério Publico Estadual

REQUERIDO: JOSE RIVALDO DA SILVA

RELATOR: Des. Antonio Carlos Alves da Silva

PROCURADOR(A) DE JUSTICA: Dra. Maria Helena da Fonte Carvalho
SEGUNDA CAMARA CRIMINAL

RELATORIO

Trata-se de representagdo formulada pelo Ministério Publico de
Pernambuco, com fundamento no art. 427, do CPP, no sentido de desaforar o
julgamento de JOSE RIVALDO DA SILVA, pronunciado na Comarca de Jurema-
PE pela pratica, em tese, do delito de homicidio triplamente qualificado, art.121,
§22, incisos lll, IV e V, do Cddigo Penal, que vitimou a pessoa de José Pedro
Cardoso.

Nas razGes do desaforamento o Parquet afirma a falta de iseng¢édo do
Corpo de Jurados, requerendo liminarmente, o adiamento da Sessdo do Juri
designada para o dia 26 de setembro de 2013. No mérito, requer o desaforamento
do julgamento para outra Comarca, onde ndo haja duvidas sobre a imparcialidade
do Conselho de Sentenga.

O pedido liminar foi julgadd prejudicado, tendo em vista que o proprio
magistrado de origem suspendeu (o} 1ulgamento em tela. (fls.15/16)

O requerido apresentou as contrarrazoes, deff1%6/43 pleiteando o
indeferimento do pedido. Por sua vez, a Procuradona de Justica opinou pelo
deferimento do pleito, fls.65/69." @ .0 sau 1

E o breve relato. A Douta Revis3o.

Recife,< ¢ de matco_de 2014.

Antonio Carlos Alyes da Silva
Des. Relator
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DESAFORAMENTO N¢ 316745-7

COMARCA DE ORIGEM: Jurema-PE

REQUERENTE: Ministério Publico Estadual

REQUERIDO: JOSE RIVALDO DA SILVA

RELATOR: Des. Antonio Carlos Alves da Silva

PROCURADOR(A) DE JUSTICA: Dra. Maria Helena da Fonte Carvalho
SEGUNDA CAMARA CRIMINAL

VOTO DO RELATOR

No caso em tela, o requerido, JOSE RIVALDO DA SILVA, foi
denunciado juntamente com as pessoas de Ivo Inacio de Luna, Joseilton Vicente
Ferreira, Antonio Marcos de Oliveira e Darley Souza Porfirio.

A pega acusatéria narra que, em 08 de fevereiro de 2002, por volta das
19h, os denunciados, em comunhao de agdes e designios, com intenso dolo de
matar e na medida de suas culpabilidades, efetuaram diversos disparos do rifle
marca rossi, modelo puma, calibre 38, n° de série 0221155 e de outra arma de
fogo néo identificada, causando a morte da vitima, José Pedro Cardoso.

Consta dos autos que a vitima, por ser vigilante noturno do Municipio
de Jurema-PE, vigiava o Sitio Peri-Peri e adjacéncias, fazendo rondas, visando
evitar o furto de reses (gado), constante naqueles sitios, sendo as autorias destes
ilicitos, imputados aos ora denunciados. Assim sendo, os trabalhos de vigilancia
da vitima, estavam dificultando a agéo criminosa dos denunciados e, por isso,
eles decidiram mata-la. (fls.03/04 do Vol.llI)

Consabido que o desaforamento é medida de excegdo ao principio
geral da competéncia em razéo do lugar, e implica em derrogagéo da regra geral
de que o acusado deve ser julgado no distrito da culpa. Por este motivo, o seu
deferimento esta condicionado a pré-existéncia de uma ou mais das hipSteses
previstas no atual artigo 427 do Cédigo de Processo Penal, apés as modificagbes
efetuadas pela novel Lei n®11.689, de 9 de junho de 2008, quais sejam, o
interesse da ordem publica ou alguma diivida acerca da imparcialidade do juri ou
da seguran¢a do réu.

No caso presente, entendo comprovada a circunstancia autorizadora
do desaforamento.

No pedido inicial o Ministério Publico ressaltou que:

“(...) o crime foi consumado pelo denunciado e comparsas em 08.02.2002, por
volta das 19h, no Sitio Peri Peri, Jurema-PE, mas, s6 agora, apés o ‘transito em julgado*

da sentenga de pronuncia e do julgamento dos recursos interpostos, o processo fagi >

inserido na pauta de julgamento do Tribunal do Juri desta Comarca, que terd comé alvo
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO

Gabinete do Desembargador Antdnio Carlos Alves da Silva
Av. Martins de Barros n® 533, Santo Antdnio, Recife-PE - CEP: 50010-230. Tels.: (81) 341 9-3&7?2/ 3419.3742 (fax)

réu de nome José Rivaldo da Silva, vulgo ‘Rivaldo de Louro Luiz’.

()

em razdo da alta periculosidade do denunciado (que serd provada
adiante), bem como do largo conhecimento/influéncia de seus parentes na
sociedade local, os Jurados nédo se encontram a vontade para participar do
julgamento agendado para o dia 26.09.13.

Essa afirmagdo de falta de imparcialidade, baseia-se, primeiro, no fato de
que, diferentemente dos autos réus, o referido denunciado, em julgamento anterior
e de forma contrdria a prova dos autos, foi absolvido (o que denota o receio da
sociedade em julgar com a devida imparcialidade o referido réu), bem como no fato

de que, recentemente, durante o costumeiro atendimento ao puiblico, foi esta
representante do Ministério Publico procurada por alquns Jurados residentes na
Cidade de Jurema, os quais imploraram para que a mesma os recusasse e nio os
expusesse ao constrangimento e ao perigo de estar julgando pessoa tao perigosa e

influente e gue tanto temor causa & sociedade. =

Os Jurados, inclusive, pediram que suas identidades nao fossem
reveladas, para que ndo se expusessem ao perigo; deixando o Parquet de nomina-
los em razéo disso.

E oportuno ressaltar que, segundo narrado, pessoas ligadas ao denunciado
andaram em busca dos Jurados, a fim de pedir que ditos Juizes do Fato votem por
sua absolvigdo e contribuam para a_sua impunidade, alids, mantida ao longo desses
onze anos desde o fato criminoso.

Em face do pedido recente advindo dos parentes do referido denunciado
(fato novo e posterior ao julgamento outrora anulado), restou a esta representante
do Parquet a unica opgdo de socorrer-se do pleito de desaforamento previsto na
legislagao processual penal.

Convenhamos que a periculosidade do denunciado levard a auséncia de
imparcialidade do Corpo de Sentenga ja demonstrada claramente ao requererem os
Jurados a exclusao do julgamento (...)" fls.02/04

Por sua vez, a magistrada de primeiro grau manifestou-se
favoravelmente ao pedido de desaforamento, argumentando que existe real
necessidade do deslocamento da competéncia para a realizagdo do Juri.
(fls.21/22)

Frisou também que: “(...) Submetido a Julgamento pelo Tribunal do Juri
desta Comarca de Jurema, em data de 08/10/2008 (f1.1288 — Vol.Vi) o acusado foi
absolvido. Da decisdo do Conselho de Jurados, houve apelo do Ministério Publico,
resultando cassagdo da decisdo por ser contrdria 4 prova emergente dos autos, em
decisdo undnime.

Designado novo julgamento pelo Tribunal do Juri para o dia 26/09/2013, foi
apresentado, na larde da data anterior & sessdo, um pedido da Promotora de Justiga,
consistente no desaforamento.

O pedido do Ministério Publico condiz com a realidade.

Diversas sdo as manifestagcées de integrantes da comunidade no
sentido de qt}ef nenhum jurado condenard o réu, como jd ocorrido no primeiro
julgamento. 7
Os jurados - expressa ou veladamente — manifestam-se pela n&o )
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PODER JUDICIARIO
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Gabinete do Desembargador Antonio Carlos Alves da Silva
Av. Martins de Barros n® 593, Santo Anténio, Recife-PE — CEP: 50010-230. Tels. (81) 3419-3672/ 3419.3742 (fax)

participagao no julgamento. Na mesma reunido, ocorrida entre os meses de agosto a
setembro, os jurados pediram exclusdo, em grande maioria, pediram exclusdo do corpo
de jurados, porque ndo queriam participar dos Julgamentos do Tribunal do Juri.

Os lagos de parentesco e amizade do réu com os integrantes da comunidade,
e, em especial, com os jurados, segundo dizem os comentarios correntes pela cidade é
que a imparcialidade do Conselho de Sentenga esta comprometioa.

Trata-se de comunidade pequena, onde as familias todas se conhecem e
mantém algum vinculo de parentesco, predominando a impunidade daqueles que
sédo julgados pelo Tribunal do Juri. (...)" fls.21/22

Verifica-se, pois, que o requerido é pessoa considerada de alta
periculosidade. Além disso, ha noticias de que existem lagos de parentesco e
amizade entre o acusado e os integrantes da comunidade. Frise-se, ainda, que a
Promotora de Justica informou ter recebido varios pedidos dos jurados para
desaforar o julgamento do feito, suplicando pelo sigilo de suas identidades, como
ficou registrado acima.

Em suas informagdes o magistrado de origem ratificou as razées do
Ministério Publico, no sentido de requerer o desaforamento do julgamento.

Sabe-se que a_ manifestacdo do Juiz_sinqular é de extrema
importancia_no deslinde do desaforamento, pois, por estar inserido na
comunidade onde ocorreu o crime, é capaz de averiguar, com maior

precisédo, o sentimento social que circunda o caso. (HC n? 31784/SE. Rel.
Min. Gilson Dipp. DJU de 28.06.2004) —

No caso, havendo dados objetivos que autorizam fundada duvida sobre
a imparcialidade dos jurados e risco & necessaria serenidade e isengédo de
animos, é de se deferir o pedido de desaforamento. Em reforgo, veja-se: —

PEDIDO DE DESAFORAMENTO. ALEGADA DUVIQA QUANTO A
PARCIALIDADE DOS JURADOS. INGERENCIA POLITICA. FAMILIA
DO REU QUE GUARDA ESTREITA RELAGAO COM POLITICOS DA
LOCALIDADE. CIRCUNSTANCIAS COMPROVADAS. INFORMACOES
DA MAGISTRADA NESSE SENTIDO. NECESSIDADE DE
DESLOCAMENTO DO JULGAMENTO PARA COMARCA
RELATIVAMENTE DISTANTE, HAJA VISTA A INFLUENCIA POLITICA
SE ALARGAR PELAS CIDADES CIRCUNVIZINHAS. PROCEDENCIA
DO PEDIDO DE DESAFORAMENTO. (TJ-RN - Pedido de
Desaforamento: 151222 RN 2011.015122-2, Relator: Juiz Herval
Sampaio (Convocado), Data de Julgamento: 14/12/2011, Tribunal Pleno,
undefined)

“Para conduzir ao desaforamento e a eleicio da Comarca onde
devera realizar-se o julgamento, basta um juizo de probabilidade, a
cargo do Tribunal de Justiga, sobre a expectativa da parcialidade do
jurl, ndo se exigindo certeza dessa previsao"' (STF - HC 66.215-3-CE,
Rel. Min. Octavio Gallotti, D.J.U. de 01/07/88, pag. 16.901).

I
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Quanto ao local para o qual deve ser deslocada a competéncia para o
julgamento, reza a lei que, se presente uma ou mais das hipoteses previstas no
atual artigo 427 do Codigo de Processo Penal, o Tribunal podera determinar o
desaforamento do julgamento para outra comarca da mesma regido, onde ndo
existam aqueles motivos, preferindo-se as mais proximas.

No caso em tela, dada a grande repercussdo do aludido julgamento,
entendo que este deve se realizar na Comarca de Recife.

Ante o exposto, existindo duvidas acerca da imparcialidade do
Conselho de Sentenga de da Comarca de Jurema-PE, voto no sentido de
DEFIRIR O PEDIDO DE DESAFORAMENTO do julgamento de JOSE RIVALDO
DA SILVA para a Comarca de Recife, por uma das varas competentes.

Comunique-se ao MM. Juiz de Direito da Comarca para as
providéncias cabiveis.

E como voto.

Recife, J}de 05 de2014.
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
Gabinete Des. Antonio de Melo e Lima

DESAFORAMENTO N° 0010632-86.2013.8.17.0000 (0316745-7)
REQUERENTE: O Ministério Publico do Estado de Pernambuco
REQUERIDO: JOSE RIVALDO DA SILVA

RELATOR: Des. Antonio Carlos Alves da Silva

REVISOR: Des. Antonio de Melo e Lima

PROCURADORA DE JUSTICA convocada: Dra. Maria Helena da Fonte Carvalho
ORGAO JULGADOR: Segunda Cimara Criminal

YOTO DO REVISOR

Senhores Desembargadores,

O Ministério Piblico Estadual interpds o presente pedido de
desaforamento relativo a acao penal n® 0000114-28.2003.8.17.0860, da Comarca
de Jurema/PE, na qual JOSE RIVALDO DA SILVA, devidamente qualificado
nos autos, resta pronunciado como incurso no tipo penal previsto no art. 121, §
2°, incisos I, IV e V, c/c o art. 29, todos do CPB (decisio de proniincia as fls.
893/895, dos autos principais, volume 5).

Nas razdes de fls. 02/05, dos autos apensos, o Parquet sustenta
que em razdo da alta periculosidade do acusado, bem como do largo
conhecimento/influéncia de seus parentes na sociedade local, os Jurados nio se
encontram a vontade para participar do julgamento.

A representante ministerial informa que a falta de imparcialidade
baseia-se, primeiro, no fato de que, diferentemente dos outros réus, o acusado,
em julgamento anterior e de forma contraria a prova, foi absolvido (o que denota
o receio da sociedade em julgar com a devida imparcialidade o referido réu),
bem como no fato de que, recentemente, durante o costumeiro atendimento ao
publico, foi procurada por alguns Jurados residentes da comarca de Jurema, os
quais imploraram para que a mesma OS recusasse € ndo OS expusesse ao
constrangimento e ao perigo de estar julgando pessoa tio perigosa e influente ¢
que tanto temor causa a sociedadc.

i
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
Gabinete Des. Antonio de Melo e Lima

Noticia, ainda, que os Jurados pediram que suas identidades nido
fossem reveladas, para que nao se expusessem ao perigo; deixando o Parquet de
nomina-los em razao disso.

Ressalta, inclusive, que, segundo narrado, pessoas ligadas ao
acusado andaram em busca dos Jurados, a fim de pedir que ditos Juizes do fato
votem pela absolvicdo e contribuam para a impunidade.

Em contrarrazoes, a Defesa pugna pelo indeferimento do pedido
(fls. 36/43).

Instada a se pronunciar, a Exma. Juiza de Direito da Comarca de
Jurema/PE revelou-se favoravel ao desaforamento do julgamento (fls. 21/22).

Com vista dos autos, a douta Procuradoria de Justica, em parecer
da lavra da Dra. Maria Helena da Fonte Carvalho, Procuradora convocada, opina
pelo deferimento do pedido (fls. 65/69).

Pois bem.

O desaforamento, como se sabe, é medida excepcional de
derrogagdo da competéncia ratione loci, retirando o julgamento da causa de seu
Juiz Natural, o Tribunal do Jiri da localidade onde se deu o evento criminoso,
para estabelecer a competéncia ao Jiri de outra comarca, cuja necessidade é de
ser aferida objetivamente, diante dos acontecimentos locais.

A regra geral € que os réus sejam julgados no distrito da culpa,
por seus pares, em consagracao ao principio consubstanciado no aforismo wbi
Jacinus perpetravit, ibi poena reddita (onde foi cometido o crime, ai deve ser
dada a pena), sendo o deslocamento dessa compelténcia, baseado no interesse da
ordem piblica. Por este motivo a excecio deve vir fulcrada em elementos
concretos de convicgao a cimentarem scu deferimento.

Na hipétese, do estudo acurado dos autos, verifico que, de fato,
se encontra comprometida a necesséria e indispensédvel imparcialidade do Juri,
tanto € que a MM. Juiza de Direilo corrobora tal entendimento, ressaltando

que(fls. 21/22): M

Jbar / 2
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Gabinete Des. Antonio de Meclo e Lima

“...0 pedido do Ministério Puiblico condiz com a realidade.

Diversas sdo as manifestagdes de integrantes da comunidade no
sentido de que nenhum jurado condenard o réu, como ja ocorrido no
primeiro julgamento.

Os jurados — expressa ou veladamente — manifestam-se pela ndo
participag¢do no julgamento. Na mesma reunido, ocorridas entre os meses
de agosto a setembro, os jurados pediram exclusdo, em grande maioria,
pediram exclusdo do corpo de jurado porque ndo queriam participar dos
Julgamentos de Tribunal do Juiri.

Os lacos de parentesco e amizade do réu com integrantes da
comunidade, e, em especial, com os jurados. segundo dizem os
comentarios correntes pela cidade é que a imparcialidade do Conselho de
Sentenga estd comprometida.

Trata-se de comunidade pequena, onde as familias todas se
conhecem e mantém algum vinculo de parentesco, predominando a
impunidade daqueles que sdo julgados pelo Tribunal do Jii.

(.)
Entendi, portanto, de acolher o pedido de suspensdo do
Julgamento, eis que a manifestacdo do Ministério Publico retrata a voz

corrente da comunidade... .

Sobre o0 tema, tem-sc proclamado reiteradamente que, cm sede de

desaforamento, as informagdes do Juiz (sempre imparcial e equidistante dos
interesses em conflito, mais préximo do local e conhecedor dos fatos ¢ das
pessoas envolvidas) t€m peso excepcional no julgamento.

Como bem posiciona Guilherme de Souza Nucci':

' in Cédigo de Processo Penal Comentado. 9. cd. rev., atual. ¢ ampl. Sao Paulo: Editora

revista dos Tribunais, 2009. p. 777.

A
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“Ninguém melhor que a autoridade judiciaria encarregada
de presidir o julgamento para informar a realidade da
situagdo ao Tribunal, pois tanto a ordem piiblica, como a
seguranga do réu e até mesmo a imparcialidade dos jurados
sdo do seu conhecimento direto.”

No presente caso, a douta Magistrada de piso concorda com a
necessidade de desaforamento do julgamento, fato de extrema relevincia, que,
no meu sentir, por si s, ja denota a necessidade de deslocamento do Jiri.

Existe, de fato, a firme indicagdo de que o acusado podera ser
beneficiado néio s6 pela influéncia que tem na sociedade de Jurema, seja por
amizade ou parentesco, mas também pelo fato de ser pessoa perigosa, sendo
estas as razoes pelas quais hei por bem deferir o pedido de desaforamento.

Por fim, quanto ao local para onde sera deslocada a competéncia
para o julgamento do feito, apesar de existirem outras comarcas mais proximas
do distrito da culpa, entendo como prudente desaforar o julgamento para a
Comarca de Recife.

Por todo o exposto, em consonincia com posicionamento da
douta Procuradoria de Justica, DEFIRO o pedido de desaforamento do
julgamento do Processo n® 0000114-28.2003.8.17.0860, que tem como acusado
JOSE RIVALDO DA SILVA, para a Comarca de Recife/PE.

E como voto.

Recib77l de/,&é(&bt:v d_eZO/

Des. Antonioﬁﬁlo e Lima

Revisor
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