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DIREITO CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO DE PENSAO POR MORTE.
DEPENDENCIA ECONOMICA DA AUTORA CORRESPONDENTE AO LIMITE DO
PERCENTUAL ARBITRADO A TIiTULO DE PENSAO ALIMENTICIA. AGRAVOS
IMPROVIDOS.

1. Cinge-se a controvérsia em saber se MARIA AEDJA TENORIO LUNA, faz jus
ao pagamento da pensdo por morte, na qualidade de ex-cdnjuge e credora de
pensdo alimenticia do falecido servidor.

2. A dependéncia econdmica da agravante/agravada em relacio ao seu ex-
marido, limita-se ao percentual que o mesmo |he pagava a titulo de pensio
alimenticia.

3. O pleito da agravante/agravada jamais podera ser atendido, vez que, o § 2° do
art. 50 da LCE n° 28/00, excetua o pagamento da pensio por morte em sua
integralidade, aos dependentes credores de alimentos, pois estes devem receber
o beneficio previdencidrio em percentuais ou valores iguais ao da pensao
alimenticia que recebiam do segurado.

4. Recursos de agravos unanimemente improvidos

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima
indicadas ACORDAM os Excelentissimos Senhores Desembargadores que compdem a
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Primeira Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco,
por unanimidade, conhecer e NEGAR PROVIMENTO aos presentes recursos, nos
termos do relatério, voto e das inclusas notas taquigraficas, que passam a integrar
este aresto.

Recife,Z X de M A0 de 2014,
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RELATORIO

O EXECELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR JORGE AMERICO PEREIRA DE
LIRA, RELATOR:

Trata-se de Recursos de Agravos Legais contra decisio monocritica desta
relatoria proferida nos autos da Apela¢do Civel, que, com supedaneo no art. 557,
§ 1°-A, do CPC, deu parcial provimento ao reexame necessario, de modo a
reformar a sentenca proferida no juizo a guo, no sentido de conceder a pensao
por morte em percentuais iguais aos da pensdao alimenticia que a
agravante/agravada recebia do segurado.

E preciso frisar que, ambas a partes interpuseram agravos legais em face
da decisdo monocritica de fls.369/380, cabendo analisa-los conjuntamente.

MARIA AEDJA TENORIO LUNA, interpds o agravo legal, as fls. 385/391 dos
autos, alegando em sintese a inaplicabilidade do § 1°-A do Art. 557 do CPC, vez
que os precedentes dos tribunais Superiores ndo sdo suficientes para
fundamentar a decisdo monocritica terminativa proferida nos autos.
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A FUNAPE- FUNDAGAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS SERVIDORES
DO ESTADO DE PERNAMBUCO, interpds o agravo legal, as fls. 413/415 dos
autos, argumentando que é descabido o deferimento do pleito administrativo da
autora, em razdo da auséncia de informacdo acerca da data do falecimento do
ex-servidor, seja na respectiva certidio de dbito, seja no laudo tanatoscépico
elaborado pelo INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL-IML. Afirma ainda que foi
determinada a corre¢do monetaria pelo IPCA, quando a referéncia para débitos
da Fazenda Publica é a tabela ENCOGE.

Ndo sendo caso de retratagdo, submeto o feito ao julgamento desta
Cémara de Direito Publico.

€ 0 que, de relevo, se tem a relatar.

Recife,?-:" de A Alo de 2014.

,.—'
Des. Jorge mz‘co Pereira he Ler/""‘"

Relator



PODER JUDICIARIO %\0
ESTADO DE PERNAMBUCO \'\ @/
TRIBUNAL DE JUSTICA \
Gabinete do Desembargador Jorge Américo Pereira de Lira
1* Camara de Direito Publico

1> CAMARA DE DIREITO PUBLICO

Agravo na Apelagio n® 0067671-09.2011.8.17.0001 (0313742-4)

Agravante: MARIA AEDJA TENORIO LUNA

Advogado(a): Eduardo Anténio de Albuquerque Ferreira Lima Filho

Agravado(a): FUNAPE- FUNDAGAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS
SERVIDORES DO ESTADO DE PERNAMBUCO

Procurador(a): Djalma Alexandre Galindo

&

1> CAMARA DE DIREITO PUBLICO

Agravo na Apelagdo n°® 0067671-09.2011.8.17.0001 (0313742-4)

Agravante: FUNAPE- FUNDAGAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS
SERVIDORES DO ESTADO DE PERNAMBUCO

Procurador(a): Djalma Alexandre Galindo

Agravado(a): MARIA AEDJA TENORIO LUNA

Advogado(a): Eduardo Antdnio de Albuquerque Ferreira Lima Filho

VOTO

O EXECELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR JORGE AMERICO PEREIRA DE
LIRA, RELATOR:

Ante aos exatos argumentos suscitados no recurso voluntério
anteriormente interposto, novamente socorro-me dos fundamentos encampados
na decisdo monocrdtica ora vergastada.

Cinge-se a controvérsia em saber se MARIA AEDJA TENORIO LUNA, faz jus
ao pagamento da pensdo por morte, na qualidade de ex-cdnjuge e credora de
pensdo alimenticia do falecido servidor.

A agravante/agravada pretende que seu pleito seja analisado a luz do art.
27 da Lei Complementar n° 28 de 14 de janeiro de 2000, transcrito abaixo:

“Art. 27. Serdo dependentes dos segurados:

| - o cdnjuge ou o companheiro na constincia, respectivamente, do casamento ou da
unido estavel;
Il - os filhos, desde que:
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a) menores de 21 (vinte e um) anos: forem solteiros e ndo exercerem atividade
remunerada;

b) maiores de 21 (vinte e um) anos e menores de 25 (vinte e cinco) anos: forem
solteiros, ndo exercerem atividade remunerada e estiverem regularmente matriculados
em curso de graduagdo em estabelecimento de ensino superior oficial ou reconhecido;
e

<) de qualquer idade: o forem definitivamente ou estiverem temporariamente invalidos,
tendo a invalidez se caracterizado antes do falecimento do segurado e havendo a
invalidez sido determinada por eventos ocorridos antes de ter o invalido atingido os
limites de idade referidos nas alineas "a" e "b" deste inciso, atendidas as demais
condigdes estabelecidas naquelas alineas.

§ 1° Equiparar-se-3o aos filhos:

I - os enteados do segurado que estiverem com ele residindo sob a dependéncia
econdmica e sustento alimentar deste, nio sendo credores de alimentos nem
recebendo beneficios previdenciirios do Estado de Pernambuco ou de outro Sistema
de Seguridade Previdenciaria, inclusive privado e, caso venha a perceber renda dos
seus bens, desde que esta ndo for superior ao valor correspondente a duas vezes a
menor remuneracdo paga pelo Estado de Pernambuco aos seus servidores; e

Il - os menores que, por determinagdo judicial, estiverem sob tutela ou guarda do
segurado sob a dependéncia e sustento deste.

§ 2° Para efeito do disposto no inciso |, deste artigo, quanto a unido estivel, sera
considerada a dependéncia econdmica permanente entre o segurado e a pessoa a ele
ligada.

separ judicialmente, ou de fato, e o divorciado, bem como ap_ex-companheiro de
unido estivel ao qual tenha sido assequrada_pensdo alimenticia por decisio judicial.

§ 4° Se ndo houver dependentes enumerados nos incisos | e Il, deste artigo, inclusive
0s equiparados a eles, o segurado podera inscrever:

I - 0s pais que estiverem sob a sua dependéncia econdmica e sustento alimentar; ou,
Il - os irméos, solteiros, que estiverem sob a dependéncia econdmica e sustento
alimentar do segurado e atenderem, cumulativamente, os seguintes requisitos :

a) que nao exercerem atividade remunerada;

b) ndo forem credores de alimentos;

¢) ndo receberem beneficios previdenciirios do Estado de Pernambuco ou de outro
Sistema de Seguridade Previdenciaria, inclusive privado; e

d) forem menores de 18 (dezoito) anos ou independentemente de idade, se forem
definitiva ou temporariamente invalidos.

§ 5° A invalidez de que trata o inciso Il, deste artigo, devera ter-se caracterizada antes
do falecimento do segurado e, antes que o dependente tenha atingido a idade limite
de 18 (dezoito) anos.

§ 6° Ainscricdo de dependentes, previstos nos incisos | e Il do § 4°, dar-se-4 somente
em uma das categorias nelas previstas, sendo tais categorias mutuamente
excludentes.

§ 7° A dependéncia do menor que, por determinagdo judicial, estiver sob tutela ou
guarda do sequrado, somente serd caracterizada, quando cumulativamente:
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| - ndo for credor de alimentos;

I - ndo receber beneficios previdenciarios do Estado ou de outro Sistema de
Seguridade Previdenciaria, inclusive privado;

lil - ndo receber renda de seus bens, superior a duas vezes a menor remunerac¢io paga
pelo Estado de Pernambuco aos seus servidores; e

IV- coabitar com o segurado, no caso de guarda judicial, na forma da lei.

§ 8° A dependéncia prevista no inciso |, do § 4°, deste artigo, serd caracterizada
quando a renda bruta do casal nio for superior a duas vezes o valor da menor
remuneragdo paga pelo Estado de Pernambuco aos seus servidores.

§ 9° A dependéncia dos irmdos referidos no inciso Il, do § 4°, deste artigo, serd
caracterizada quando a renda bruta dos pais ndo for superior a duas vezes o valor da
menor remunerag¢do paga pelo Estado de Pernambuco aos seus servidores;

§ 10. A FUNAPE utilizard os meios admitidos pela legislacio em procedimentos
administrativos para a comprovacio da qualidade dos dependentes enumerados neste
artigo.”

E fato que a autora faz jus a percepcio da pensio por morte vez que,
ficou comprovado nos autos, fls. 73/229, que a demandante percebia pensio
alimenticia em valores equivalentes a 25% (vinte e cinco por cento) dos proventos
do de cujus.

Verifica-se que, a FUNAPE indeferiu o pleito administrativo da autora
alegando estar ausente no assento de 6bito o dia do falecimento, em desacordo
com os ditames da Lei n® 6015/73.

Ocorre que, conforme Laudo Tanatoscépico, fls. 26, restou demonstrado
que a auséncia de tal exigéncia se deu pela impossibilidade de se chegar a uma
data precisa do ébito.

Portanto, a certiddo de 6bito é valida, tendo sido cumprido devidamente o
requisito exigido pela Lei n® 6015/73.

No que concerne a alegagdo da FUNAPE de que deve haver vinculacio dos
valores percebidos pela autora a titulo de pensdo alimenticia aos porventura
recebidos a titulo de pensdo por morte procede.

Com base no § 2° do art. 50 da LCE n° 28/00, é possivel constatar que a
autora jamais podera ser contemplada com o beneficio da pensido por morte no
valor integral dos proventos de aposentadoria do ex-servidor conforme o tex
transcrito abaixo:
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Art. 50. O valor da pensdo por morte serd igual:

| - caso o segurado falecido estiver aposentado na data anterior a do dbito, ao valor da
totalidade dos proventos deste, até o limite maximo estabelecido para os beneficios do
regime geral de previdéncia social de que trata o art. 201 da Constituicao Federal,
acrescido de 70% (setenta por cento) da parcela excedente a este limite; ou (Redagdo
alterada pelo art. 1° da Lei Complementar n° 58, de 2 de julho de 2004.)

Il - caso o segurado falecido estiver em atividade na data anterior a do dbito, ao valor
da totalidade da remuneragdo do servidor no cargo efetivo em que se deu o
falecimento, até o limite maximo estabelecido para os beneficios do regime geral de
previdéncia social de que trata o art. 201 da Constituicdo Federal, acrescido de 70%
(setenta por cento) da parcela excedente a este limite. (Reda¢do alterada pelo art. 1° da
Lei Complementar n° 58, de 2 de julho de 2004.)

§ 1° A pensdo serd rateada em cotas-partes iguais entre 0s dependentes.

§ 2° Excetuam-se do_disposto no pardgrafo anterior os dependentes credores de

limentgs, ¢ m rio jus a pensaq por morte em percentuais ou valores iguais
ao da pensdo alimenticia que recebiam do segurado. (Redacio alterada pelo art. 1° da
Lei Complementar n° 104, de 13 de dezembro de 2007.)

Posto isso, 0 previsto no § 2° do mencionado artigo, se aplica ao caso em
tela, devendo a pensdao por morte respeitar o limite de 25 % (vinte e cinco por
cento) dos proventos de aposentadoria do ex-servidor, nos termos da decisdo
judicial proferida nos autos da agdo de alimentos ( fls. 73/229).

Segue jurisprudéncia, no mesmo sentindo, abordando a questao
explanada:

Decisdo: Trata-se de recurso extraordinario interposto em face de acérdio do Tribunal
de Justica de S3o Paulo do nos seguintes termos: “PENSAQ - IPESP - Acdo_visando

admitir _a_autora _como pensionista do_falecido servidor do qual era divorciada,

- beneficio mes v o ven ue este receberia se vivo
fosse - Inadmissibilidade - Beneficio mantido na mesma percentagem arbitrada no
cor de divdrcio r ao alimentos - Falecimento que nio ifica

situa¢do - Inexisténcia de declaragio de vontade gue se mostra irrelevante - Acdo
parcialmente procedente - Recursos desprovides. HONORARIOS DE ADVOGADO -

nsao - | - Valor fix stra-se ju e razodvel - Au ue decaiu
art ido - Majoraca a0 se justifica”. (fl. 153) No recurso extraordinério,
interposto com fundamento no art. 102, inciso Ill, alinea “a”, da Constitui¢cdo Federal,
sustenta-se, em preliminar, a repercussao geral da matéria deduzida no recurso. No
mérito, aponta-se violagdo ao artigo 40, § 7°, do texto constitucional. Alega-se que o
jurisprudénci ifica d Tribunal argumento de
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que “o valor da pensdao de_ beneficidrio de servidor publico deve corresponder a
integralidade do que este receberia se vivo fosse, sem distinguir se_a pensionista era
ou ndo divorciada e sem considerar o quanto esta_recebia a titulo de pensdo
alimenticia do falecido” (fl. 177). Decido. No acdrdio recorrido, consignou-se que:
“Como muito hem observado pela MM* Juiza ‘a quo’, Dra. Alexandra Fuchs de Aragjo:
‘em vida, por ocasido do divdrcio, o falecido reconheceu a autora como beneficidria de
alimentos, reconhecendo a_ sua__necessidade, segundo acordo homologado
judicial 16/18). O _prépri . 14 1%, i Lei_Complementar n.
180/78, prevé que o cdnjuge separado consensualmente manterd o direito 4 pensio
se_credor dos_alimentos. E_evidente que este direito se estende ao cdnjuge

ivorciad is 0 fundamento juridico é o mesmo, qual seja, a necessidade ou nio de
alimentos em razdo da extin¢do do vinculo de parentesco decorrente do casamento’.
Veja-se que a autora recebia pensdo alimenticia em_virtude do divércio, que
resentav rigacdo _eman cordo judicial homeologad

ransitada julgado e por isso i Avel apds o falecimen nis este ndo modifica a
ituacdo.lrr nte o fato de inexistir laracdo de vontade por parte do ¢ jus’
O valor do beneficio é aguele fix sentenca, ou seja, ha que ser mantida a mesm
ercen itrada no acord ivorcio em relaca limentos, e que no caso
correspondia ao _percentual de 40% do valor do beneficio, Ndo prospera a pretensdo da
autora apelante ng sentido de a pensdo ser fixada no mesmo valor dos proventos da
aposentadoria do falecido, seu_ex-marido”. (fls. 156-157) Para entender de forma
diversa, far-se-ia imprescindivel a revisio dos fatos e provas constantes dos autos,
bem como a anilise e interpretagdo da legisla¢io local aplicada ao caso, providéncias
vedadas no ambito do recurso extraordinario, a teor dos Enunciados 279 e 280/STF.
Nesse sentido o RE-AgR 529.464, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, DJe
1°.2.2011; RE-AgR 507.359, Rel. Min. Ayres Britto, Segunda Turma, Dje 17.12.2010;
Al-AgR 746.546, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 24.9.2010 e RE-AgR
537.706, de minha relatoria, Segunda Turma, DJe 14.12.2010, este ultimo com
acérdio assim ementado: “Agrave regimental em recurso extraordinario. 2.
Impossibilidade do reexame do conjunto fatico-probatério e da anilise de matéria
infraconstitucional. Sumulas 279 e 280 do STF. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento”. No mesmo sentido, leia-se, ainda: “DIREITO PREVIDENCIARIO. EMBARGOS
DE DECLARAGAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PENSAO POR MORTE.
CONJUGE DIVORCIADA. INTERPRETAGAO DE LEGISLACAO LOCAL. LEI 10.366/1990 DO
ESTADO DE SAO PAULO. OFENSA A CONSTITUICAO  FEDERAL NAO
CONFIGURADA.Embargos de declaragio recebidos como agravo regimental.
Controvérsia limitada a interpretagdo de legislagio local, a inviabilizar o reexame da
matéria na via extraordinaria. Aplicagdo da Simula 280/STF: ‘por ofensa a direito local
ndo cabe recurso extraordinario’. Agravo regimental a que se nega provimento (Al-€D
828.242, Primeira Turma, Rel. Min. Rosa Weber, Dje 7.5.2012)“. Confira-se, também,
0os seguintes julgados monocraticos: RE 635.249, Rel. Min. Ayres Britto, DJe
10.10.2011 e o Al 785.498, de minha relatoria, Dje 7.2.2011. Ante o exposto, nego
seguimento ao recurso (arts. 21, § 1°, do RISTF e 557, caput, do CPC). Publique-se.
Brasilia, 17 de outubro de 2012.Ministro Gilmar MendesRelatorDocumento assinado
digitalmente




PODER JUDICIARIO
ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIBUNAL DE JUSTICA
Gabinete do Desembargador Jorge Américo Pereira de Lira
1* Camara de Direito Publico

(STF - RE: 678354 SP , Relator: Min. GILMAR MENDES, Data de Julgamento:
17/10/2012, Data de Publicagdo: Dje-207 DIVULG 19/10/2012 PUBLIC 22/10/2012,
undefined)

DECISAO TERMINATIVA Trata-se de Apelacio Civel interposta contra sentenca que
julgou improcedente o pedido da autora, ora apelante, consistente no reajuste do
beneficio de pensdo por morte para 100% dos proventos do instituidor da pensdo, ex-
servidor pablico estadual Amaro Francisco da Silva, uma vez que a autora percebia do
falecido pensdo alimenticia, 4 razdo de 10% dos seus proventos (fls. 99/100V.).
Irresignada, a autora interpds o presente apelo, requerendo a isengdo de custas
judiciarias, em face da Lei n° 1.060/50 e prioridade em sua tramitacio, haja vista os
comandos do artigo 71, da Lei n° 10.741/2003 e dos artigos 1211-A e 1211-8, do
CPC (fls. 102/114). Alega a apelante, a legitimidade do Estado de Pernambuco para
figurar no polo passivo da demanda, bem como a necessidade de manifestacido acerca
do pedido de indenizacdo por danos morais, constante na inicial e nio contestado
pelos demandados. Sustenta, ainda, a inconstitucionalidade do art. 50, §2°, da Lei
Complementar Estadual n° 28/2000, para que seja determinada a revisio dos valores
pagos & recorrente, a titulo de pensdo alimenticia, nos termos do art. 40, §7°, da
Constituicdo Federal. Requer, portanto, seja reformada a sentenca a quo, com a
instauracdo do incidente de inconstitucionalidade do artigo 50, §2°, da LCE n°
28/2000, para que lhes seja assegurado o pagamento integral de seu beneficio, de
acordo com o comando constitucional supracitado. Em suas contrarrazdes, a FUNAPE
pugna pelo desprovimento do apelo, com a manutencio da sentenca vergastada em
todos os seus termos (fls. 117/125). Instada a se manifestar, a douta Procuradoria de
Justica Civel ofereceu Parecer, opinando pela instauragio do incidente de
inconstitucionalidade, para declarar a incompatibilidade vertical do art. 50, §2°, da LCE
n® 28/00, com o art. 40, §7°, da Constituicdo Federal e, com essa declaragdo, pelo
provimento do recurso de apela¢do. Quanto ao pedido de indeniza¢io por danos
morais, a Procuradoria de Justica absteve-se de opinar no feito, por nio constatar
interesse publico (fls. 141/144). £ o relatério. Decido. Conhego do recurso, pois
adequado, tempestivo e dispensado de preparo, por litigar a recorrente ao abrigo da
assisténcia  judicidria  gratuita.  Inicialmente, rejeito o argumento de
inconstitucionalidade do art. 50, §2° da Lei complementar estadual n° 2872000, pois a
lei deve ser interpretada a luz do principio constitucional da igualdade que, na
verdade, consiste em tratar igualmente os iguais e desigualmente os desiguais. Trata-
se da afericdo da necessidade econdmica que norteara, ainda em vida, aquilo que foi
pleiteado em termos de pensio alimenticia, e que teve por base, exatamente, a medida
de sua necessidade econdmica. Neste sentido, verifico que nio ha prova de que a
dependéncia econdmica tenha se alterado, tanto que nio consta nos autos qualquer
indicio de que a apelante tenha pedido a majoragio desse percentual. Outrossim,
como se trata de direito disponivel, deve prevalecer a vontade manifestada em vida
pelo segurado, que foi de pagar 10% de sua aposentadoria, a titulo de alimentos, a ex-
mulher, que ndo pode "lucrar” com o 6bito do ex-marido. Ademais, da leitura da

10
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certiddo de obito do instituidor da pensdo (fls. 19), percebe-se que o mesmo deixou
05 (cinco) filhos, inexistindo nos autos qualquer informacio acerca da suposta
dependéncia destes em relagio ao seu genitor. No tocante a ilegitimidade passiva
alegada pelo Estado de Pernambuco, a sentenga ndo merece reforma, porquanto
apenas a FUNAPE é parte legitima para compor o polo passivo desta demanda,
consoante indicado pela interpretagio do conteddo dos artigos 96 e 97, da Lei
Complementar Estadual n.” 28/2000, pela qual se instituiu a FUNAPE, que arcou com
as obrigagbes antes suportadas pelo IPSEP e que, temporariamente, pesaram sobre o

IRH-PE. A presente questdo cinge-se finir se a pensdo por m o ex-servidor
instituidor do beneficio, deve guardar relaciio com o valor da pensio alimenticia fixada
judicialmente, in casu_correspondente a 10% (dez por cento) dos proventos do ex-
seqgurado. Com efeito, em se nd nsao por m de ex-¢onju deve o
percentual corresponder ao quantum fixado na acdo de divorcio e ndo a totalidade dos
vencimentos do instituidor. So r sd uzida _pela impetrante, calha invocar
[0} tuido na_lei Complementar Estadual n° 28/20 vigente & época do dbito
servidor, em 13/08/2009. Diz o citado diploma legal: (.,.) Art. 27 - Serdo dependentes
d e S: daciio alte elo_art. 1° Lei C | ntar n°® 48, de 2
janeiro de 2003.) | - o cdnjuge ou o companheiro na constincia, respectivamente, do
casamen ou unido estavel: (.. 3° i r-se-30 ao c¢onju ou

companheiro de unido estivel o cdnjuge separado judicialmente ou de fato, o

divorciado e o ex-companheiro_de unifio_estivel que recebiam pensdo de alimentos.
a0 alterad lo 1% da lei C lementar n°® 56, de 30 dezembro de

. A igual: (... ° A pensao sera ratead
em _cotas-partes iguais entre dependentes. §2° Excetuam-se do disposto
parigrafo anterior os_dependentes credores de alimentos, caso em gue fario jus a
pensio por_morte em percentuais ou valores iguais ao da_pensio alimenticia que
recebiam do segurado (Redacdo_alterada pelo art. 1° da Lei Complementar n® 104, de
1 e _dezembro de 2007). (...) (grifos nossos) Co se vé, o valor do benefici

revidencidrio r a ex-mulher que figura_como dependente de servidor
aposen ja faleci deve correspon roporcionalmente, ao quantum d

pensdo alimenticia fixada quando da separagdo ou divércio, devendo o respectivo
rcentual corresponder § totalidade dos proventos a que teria direito o instituidor,
sob pena de majoracio da pensdo ali icia, sem qualquer le ue
justifique. Alids, a morte do segurado nio pode ocasionar uma modificagcio - para
melhor - do padrio de vida da ex-esposa. A pensdo deve assegurar, isso sim, a
manutencio do sustento da alimentanda, mas sempre de forma a preservar a
proporcionalidade que vigorava quando o servidor era vivo, isto é, mantendo-se o
mesmo percentual que era pago a titulo de alimento (10%), ji que ndo ha noticia de
qualquer alteragdo apta a justificar o incremento do valor. Por conseguinte, infere-se
que procedeu com acerto o Magistrado sentenciante, pois, do contrario, ter-se-ia um
contrassenso, qual seja o de que a impetrante, desarrazoadamente, viesse a auferir
vantagem com o passamento do seu ex-marido. A propoésito, colaciono os precedentes
que seguem: STJ: AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 324.979 - R). DECISAO. 1.- CAIXA
DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL - PREVI interpde Agravo
contra decisdo que, na origem, negou seguimento ao Recurso Especial fundamentado
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na alinea "a" do permissivo constitucional, manifestado contra Acérddo do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, Rel. Des. EDUARDO GUSMAQ ALVES DE BRITO
NETO, assim ementado (fl. 502): Apelagdo Civel. Direito Civil. Previdéncia Privada. A¢io
visando ao rateio proporcional do beneficio de pensio por morte no patamar fixado
judicialmente, de 20% para a ex-esposa e 80% para o atual cdnjuge. Sentenca de
procedéncia. Recursos de ambas as rés ao argumento de que o Regulamento do Plano
de Beneficios estabelece para todos os dependentes regularmente inscritos o rateio em
partes iguais do beneficio complementar. 1 - Preliminares de ilegitimidade passiva e
de prescricdo rechacadas. Indispensavel a presenga no polo passivo da agio do
terceiro eventualmente atingido em sua esfera juridica pelo provimento jurisdicional
(REsp n° 965.933/DF). Prescricio quinquenal que atinge somente as parcelas de
complementacdo e nido o direito de acdo em si. 2 - Prevendo o regulamento do plano
que o ex-cdnjuge possa ser incluido como dependente do beneficio, desde que receba
alimentos, tem-se que a fragio deste na pensio complementar deve se limitar ao
percentual de pensao alimenticia, sob pena de alterar distribuicio da renda entre o
conjuge atual e o anterior, em detrimento do primeiro e favorecimento do segundo,
contrariamente & vontade presumida do de cujus. 3 - Interpretacio que favorece o
rateio dos planos complementares, que é a de manter apos a aposentadoria e a morte
do segurado a mesma renda percebida por ele e seus dependentes quando em
atividade. 4 - Apelante que sempre viveu com 20% da renda do de cujus e que mantera
idéntico percentual. 5 - Recursos improvidos. 2.- Nas razdes do Apelo Especial,
sustenta a recorrente violagio dos artigos 93, IX, da Constituicdo Federal; 535, Il, do
Cédigo de Processo Civil; 3° e 6° da Lei Complementar 108/01; 7°, 18, 19 e 21 da Lei
Complementar 109/01. Alega que houve negativa de prestacdo jurisdicional. Aduz,
ainda, a inviabilidade do pedido das recorridas por implicar desequilibrio nos célculos
atuariais dos planos de beneficios oferecidos pelas entidades de previdéncia privada. €
o relatdrio. 3.- O inconformismo ndo merece prosperar. 4.- De inicio, anote-se que &
invidvel, em Recurso Especial, a anilise de suposta violacgio de dispositivos
constitucionais, sob pena de se usurpar a competéncia do Supremo Tribunal Federal,
nos termos do art. 102 da Constituigdo Federal. 5.- Apesar de rejeitados os Embargos
de Declaracio, a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo Colegiado de
origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em
sentido contrdrio a pretensdo da recorrente. £ de se salientar que, tendo encontrado
motivagdo suficiente para fundar a decisido, ndo fica o Orgdo julgador obrigado a
responder, um a um, os questionamentos suscitados pelas partes, mormente se
notdrio seu propésito de infringéncia do julgado. 6.- No mais, observa-se que a
arguicdo de desequilibrio econdomico-financeiro, a seu turno, encontra obsticulo na
necessidade de apreciacio de material fatico-probatério, incidindo, por isso, na
vedagdo imposta pela Simula STJ/7. 7.- Ante o exposto, com apoio no art. 544, § 4°,
I, b, do CPC, conhece-se do Agravo e nega-se seguimento ao Recurso Especial.
Intimem-se. Brasilia (DF), 27 de maio de 2013. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
324.979. MINISTRO SIDNEI BENETI. Relator. RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS. PENSAQ POR
MORTE. DIVISAO ENTRE EX-CONJUGE E VIOVA. RATEIO EM PARTES IGUAIS.
DESCABIMENTO. I- A Lei n® 8.213/91, que dispde sobre os beneficios do regime gera
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de previdéncia social, ndo tem aplica¢do aos servidores publicos, civis ou militares,
regidos por regime proprio de previdéncia (art. 12). Il - A Lei Estadual n® 3072001
assegura ao ex-cdnjuge que recebia alimentos do de cujus participa¢io na pensdo por
morte, cujo percentual sera limitado aquele que recebia a titulo de alimentos (art. 34,
§ 4°). Il - Na hipo6tese, a recorrente, ex-mulher do de cujus, recebia, a titulo de
pensdo alimenticia, o percentual de 8,2% sobre a remunera¢do, sendo incabivel o
rateio da pensao por morte em partes iguais com a viuva. Recurso ordindrio
desprovido. (ST) - RMS: 25178 AM 2007/0222067-4, Relator: Ministro FELIX FISCHER,
Data de Julgamento: 17/03/2008, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publica¢io: D)
12.05.2008) Nao ha como prosperar, portanto, qualquer alega¢io de responsabilidade
civil do Estado por omissdo quanto a nio-realizagio da majoracio da pensio da
autora. Desta forma, estando a Sentenca hostilizada em harmonia com a
iurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme consignado acima, abre-se a
oportunidade ao préprio Relator de pdr fim a demanda recursal apreciando,
monocraticamente, o seu mérito. E o que dispde o art. 557, caput, do CPC: “Art. 557.
O relator negard seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com samula ou com jurisprudéncia dominante do
respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior." Feitas
estas consideragdes, com supedaneo no art. 557, caput, do CPC, nego seguimento ao
apelo, para manter a senten¢a monocratica em todos os seus termos. Com o transito
em julgado, baixem-se os autos ao juizo de origem. Publique-se e Intimem-se. Recife,
08 de agosto de 201 3. Des. Erik de Sousa Dantas Simébes Relator.

(T)-PE - A Apelagio Civel n° 0306585-8 (N.P.U. 0009065-22.2010.8.17.0001),
Relator: Des. Erik de Sousa Dantas Simdes)

EMENTA: DIREITO CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. PRELIMINAR DE
INCONSTITUCIONALIDADE.  AFASTADA. REVISAO DE PENSAO POR MORTE.
DEPENDENCIA ECONOMICA DA AUTORA. AFIGURADA NO LIMITE DO PERCENTUAL
ARBITRADO A TITULO DE PENSAQ ALIMENTICIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO
IMPROVIDO. DECISAO UNANIME. 1.Nio merece acolhimento o incidente de
incanstitucionalidade do paragrafo 2°, do artigo 50, da Lei Complr n°® 2872000, com
redacdo da LCE n® 104/2007 em razdo de afronta ao artigo 40, § 7°, inciso Il, da Carta
Magna, haja vista que ndo cabe em sede de liminar declarar incidenter tantum a
inconstitucionalidade, posto nio ser pressuposto da decisdo. Inclusive, seu julgamento
por meio desta via, esgotaria qualquer decisdo futura. Preliminar afastada. 2.,A0 menos

nesta seara perfunciéria, resta evidenciada que a dependéncia econémica da agravante
em relacdo ao seu ex-marido, limita-se ao percentual que o mesmo lhe pagava a titulo

ensdo alimentici eja, 10% (dez por cento), ndo se podendo, in casu, utilizar-
do critério de ncdo lar u_beneficio. 3. ito d ravan
encontra 6bice no § 2°, do artigo 50, da Lei Complementar n° 28/2000, que excetua o
en ensdo por morte_em sua integralidade, aos dependentes credares de
imen is este vem r o bepefici idencidrio em percentuais
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valores_iguais_ao sao alimentici ue_recebiam do urado. 4.Agravo d
Instrumento improvido. Decisdo_uninime.

(TJ-PE - Al: 90652220108170001 PE 0013901-41.2010.8.17.0000, Relator: José Ivo
de Paula Guimardes, Data de Julgamento: 17/02/2011, 8* Camara Civel, Data de
Publicacdo: 76/2011)

Quanto aos juros e corregao monetaria, a jurisprudéncia do STJ tinha como
entendimento firmado o de que, por possuir natureza instrumental, a Lei
11.960/2009, que atribuiu nova redagdo ao art. 1°-F da Lei 9.494/97, deveria
ser imediatamente aplicada aos processos em tramitacao, respeitado, contudo, o
principio tempus regit actum.

Nesse sentido, merece destaque o paradigmatico precedente da referida
Corte de Uniformizagdo de Jurisprudéncia em Matéria Infraconstitucional - ST):

PROCESSUAL CIVIL £ ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
VERBAS REMUNERATORIAS. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORADEVIDOS
PELA FAZENDA PUBLICA. LEI 11.960/09, QUE ALTEROU O ARTIGO!°-F DA LEI
9.494/97. NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAQO IMEDIATA AOSPROCESSOS EM
CURSO QUANDO DA SUA VIGENCIA. EFEITO RETROATIVO.IMPOSSISBILIDADE,

1. Cinge-se a controvérsia acerca da possibilidade de aplicacdo imediata ds acdes
em curso da Lei 11.960/09, que veio alterar a redacdo do artigo 1°-F da Lei
9.494/97, para disciplinar os critérios de correcio monetdria e de juros de mora
a serem observados nas “condenacées impostas a Fazenda
Publica,independentemente de sua natureza®, quais sejam, "os indices oficiais de
remuneracdo bdsica e juros aplicados a caderneta de poupanca”

2. A Corte Especial, em sessdo de 18.06.2011, por ocasido do julgamento dos
EREsp n. 1.207.197/RS, entendeu por bem alterar entendimento até entdo
adotado, firmando posicio no sentido de que a Lei 11.960/2009, a qual traz
novo regramento concernente d atualizacio monetdria e aos juros de mora
devidos pela Fazenda Piublica, deve ser aplicada, de imediato, aos processos em
andamento,sem, contudo, retroagir a periodo anterior  sua vigéncia.

3. Nesse mesmo sentido jd se manifestou o Supremo Tribunal Federal, ao decidir
que a Lei 9.494/97, alterada pela Medida Provisoria n.2.180-35/2001, que
também tratava de consectdrio da condenacdo (juros de mora), devia ser aplicada
imediatamente aos feitos em curso.

4. Assim, o lores resultante enacdes proferidas a Fazend.

Public ds a entr; vigor da lei 1] .96 vem observar os critérios
lizacdo rre¢cdo monetdriag e juros la_discipli e anto vi re,
outro lado, n riodo anterior, tais acessgrios deverdo sequir ardmetros

definidos pela legislacdo entdo vigente.

14



PODER JUDICIARIO
ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIBUNAL DE JUSTICA

Gabinete do Desembargador Jorge Américo Pereira de Lira
1* Camara de Direito Publico

5. No caso concreto, merece prosperar a insurgéncia da recorrente no gue se
refere & incidéncia do art. 5° da Lei n. 11.960/09 no periodo subsequente a
29/06/2009, data da edi¢do da referida lei, ante o principio do tempus regit
actum.

6. Recurso afetado & Se¢do, por ser representativo de controvérsia,submetido ao
regime do artigo 543-C do CPC e da Resolucdo 8/ST).

7 Cessam os efeitos previstos no artigo 543-C do CPC em relagdo ao Recurso
Especial Repetitivo n. 1.086.944/5P, que se referia tdo somente ds modificacées
legislativas impostas pela MP 2.180-35/01,que acrescentou o art. 1°-F a Lei
9.494/97, alterada pela Leil 1.960/09, aqui tratada.

8. Recurso especial parcialmente provido para determinar, ao presente feito, a
imediata aplicacdo do art. 5° da Lei 11.960/09, a partir de sua vigéncia, sem
efeitos retroativos.(ST), REsp. 1.205.946, rel. Min. Benedito Gongcalves, Corte
Especial, Julgado em 19.10.2011).

Contudo, ao julgar as ADI's 4.357/DF, ADI 4.425/DF, ADI 4.372/DF, ADI
4.400/DF, o Plenario do eg. Supremo Tribunal Federal, por arrastamento,
declarou a inconstitucionalidade da nova redagdo atribuida pela Lei 11.960/09
ao art. 1°-F da Lei 9.494/95.

Acerca da controvérsia, em recente decisdo, o col. Superior Tribunal de
Justica!, concluiu, em sintese, que, a partir da referida declaracio de
inconstitucionalidade:

(a) a correcio monetdria das dividas fazendarias deve observar indices que
reflitam a inflagdo acumulada do periodo (IPCA), a ela ndo se aplicando os indices
de remuneracio basica da caderneta de poupanca; e

(b) os juros moratérios serdo equivalentes aos indices oficiais de remuneracio
basica e juros aplicaveis 4 caderneta de poupanca, exceto quando a divida
ostentar natureza tributaria, para a qual prevalecerdo as regras especificas.

Destarte, em consondncia com os novos entendimentos firmados pelo STF
e STJ, tem-se que sobre o montante da condenacao deverao incidir:

(a) corregao monetaria, desde o inadimplemento, calculada de acordo com o
indice de Preco ao Consumidor Amplo - IPCA; e

(b) juros de mora, devidos desde a citacio valida (Sumula n° 69 do TJPE),
conforme os indices oficiais de remunera¢io basica e juros aplicaveis a caderneta
de poupanca.

! STJ, REsp 1.270.439/PR, rel. Min. Castro Meira, Primeira Secdo, DJe 02.08.2013.
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Assim, sobre o montante devido pela FUNAPE devem incidir juros de mora
e correcao monetdria de acordo com a Lei 11.960/09, vez que a dependente
requereu administrativamente sua habilitacio em 2011.

Sendo assim, os consectdrios da condenacio devem ser calculados da
seguinte maneira: a.1) corre¢do monetaria, desde o inadimplemento, calculada
de acordo com o indice de Prego ao Consumidor Amplo - IPCA; a.2) juros de
mora, devidos desde a citacdo valida (Simula n° 69 do TJPE), conforme os indices
oficiais de remuneragdo basica e juros aplicaveis a caderneta de poupanca.

Forte em tais razdes, VOTO pelo NAO PROVIMENTO dos presentes
recursos de agravos, com a manutenc¢do da decisdo fustigada em todos os seus
termos.

E como voto.

Recife, 2% de FAA\O de 2014.

Jawge Awrdrues |2 be Maes
Des. Jorge Américo Pereira de Lira

Relator
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