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EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE AGRAVO.
APELAGAO. ACAO DE COBRANGA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
CPC, ART.20§4°. VALOR MANTIDO. IMPROVIDO O RECURSO.

Trata-se de Recurso de Agravo em Apelagdo interposto pelo
Estado de Pernambuco contra decisGo terminativa que negou
seguimento & Apelacdo Civel n. 315150-4.

Em sintese, o recorrenie sustenta que o valor fixado a litulo de
honordrios  sucumbenciais merece redugdo, pois ndo hd
equivaléncia entre o quanfum de honordrios fixados pelo
magistrado de primeiro grau e o real trabalho desenvolvido pela
advogada da parte agravada.

Ademais, requer a observéncia aos requisitos contidos nas
alineas a, b e ¢, do §3° do art.20 do CPC, pois o que se discute
no processo em tela é matéria repetitiva e de baixo valor , onde
ndo foram enfrentadas questdes juridicas para a fixagdo do
objeto da lide. Por derradeiro, pugnou pela reforma da decisdo
que negou provimenio ao apelo para reduzir o valor fixado a
titulo de honordrios advocaticios, observando-se o contido no
§4° do art,20 do CPC.

Anglisando-se detidamente os autos, verifico que a decisdo
terminativa hostilizada abordou toda a matéria nos limites em
que foi posta em Juizo, destarte, devendo o decisium injuriado
manter-se pelos seus préprios fundamentos juridicos, expostos a
seguir:

“O recorrente insurge-se conira a verba honordria fixada pelo
magistrado de primeiro grau no valor de R$ 1.000,00 (mil reais).
Argumenta ndo ter havido obediéncia ao requerido na inicial, a
saber, fixagcdo de verba honordria na base de 20% (vinte por
cento) do valor da causa.Examinando detidamente a pega
vestibular {fls.02/10), constato que a autora-apelada requereu a
condenag¢do do réu ao pagamento de custas processuais e
honorarios advocaticios em percentuais distintos, a saber:4. Seja
a demandada condenada @o pagamento de custas
processudis € honordrios de advogado a ser arbitrado com base
no art.20, §4° do CPC""6. Seja a demandada condenada nas
custas processuaqis, honordrios advocaticios arbitrados na base
de 20% (vinte por cento) sobre o valor da causa e demais
sucumbéncias."No entanto, ndo obstante o requerido na inicial,
é assente que a luz do disposto no art.20, §4° do CPC, quando a
Fazenda PuOblica restar vencida, como na hipdtese presente, @
verba honoréria deverd ser fixada consoante apreciagdo
equitativa do juiz, atendidas as normas das alineas “a”, “b" e ‘c
“do §3° do mesmo artigo.Nesse diapasdo, colaciono o seguinte
jUIgQdo:EMENTA: ADMINISTRATIVO . PROCESSUALCIVIL.INEXISTENCIA
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DE VIOLAGAO DO ARI.535 DO CPC. SERVIDOR PUBLICO.
INCORPORAGAQO DE QUINTOS. PRESCRICAO.HONORARIOS
ADVOCATICIOS. 1. Inexiste violagd@o do art. 535 do CPC quando a
prestagdo jurisdicional é dada na medida da pretensdo
deduzida.2. Caracterizada a renuncia técita da prescricdo
quando hd o reconhecimento administrativo do direito a
incorporacdo.3. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica ao
reconhecer o direito & incorporag@o de quintos por servidores
publicos em exercicio de fungdo comissionada, no periodo de 8
de abril de 1998 - data do inicio da vigéncia da Lei n. 9.624/98 -
até 5 de setembro de 2001 - data do inicio da vigéncia da
Medida Proviséria n. 2.225-45/2001.4. A fixagcdo dos honordrios
advocaticios quando vencida a Fazenda Publica ndo estd
adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser
adotado como base de cdlculo o valor dado @ causa ou &
condenagdo, nos termos do art. 20, § 4° do CPC.Agravo
regimental improvido.(AgRg no REsp 1220157/RS, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/02/2011,
DlJe 22/02/2011)- GRIFEI- In casu, verifico que o MM. Juiz a quo.
nos termos do art.20, §4° do CPC, arbitrou os honordrios
advocaticios em valor fixo, qual seja, R$ 1.000,00 (mil reais)
conforme o critério da equidade, ndo havendo que se falar em
sentenca ultra petita.E posicionamento dominante na doutrina e
na jurisprudéncia pdtrias que os honordrios advocaticios devem
representar um valor que ressalte a dignidade do trabalho
prestado, sem, todavia, ensejar o0 enriquecimento sem causa.Na
hipdtese dos autos, levando-se em conta as peculiaridades da
presente demanda e 4 luz dos requisitos previstos no §3° do art.20
do CPC, vislumbro que a verba sucumbencial fixada no decisium
guerreado merece ser mantida. O recorrente argumentou ainda
que a sentenga & exira petita, porquanto fora fixada multa didria
no valor de R$ 1.000,00 (mil reqis) em caso de descumprimento
sem qualquer pedido da parte autora.Entretanto, segundo
redacdo do art.461, §4° do CPC, o magistrado pode, de oficio,
impor multa didria ao réu, se for suficiente ou compativel com a
obrigagdo, fixando-he prazo razodvel para o cumprimento do
preceito.”

Unanimemente, negou-se provimento ao recurso.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Recurso de Agravo em Apelacdo
n.315150-4 em que figura como recorrente Estado de Pernambuco € como recorrida Lais
Ferreira Modesto,

ACORDAM os Excelentissimos Senhores Desembargadores integrantes da
Egrégia Terceira Camara de Direito PUblico do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco,
por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso, tudo de conformidade com a
ementaq, o relatdrio e o voto, que passam a integrar este aresto.

Recife, G105 (

Des. Ante 050 Soares Junior
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RELATORIO

Trata-se de Recurso de Agravo em Apelagdo interposio pelo Estado de
Permambuco contra decisdo terminativa que negou seguimento a Apelagdo Civel n. 315150-
4,

Em sintese, o recorrente sustenta que o valor fixado & titulo de honordrios
sucumbenciais merece redugdo, pois ndo hd equivaléncia entre o quanfum de honordrios
fixados pelo magistrado de primeiro grau e o real frabalho desenvolvido pela advogada da
parte agravada.

Ademais, requer a observancia aos requisitos contidos nas alineas o, b e ¢, do
§3° do art.20 do CPC, pois o que se discute no processo em tela é matéria repetitiva e de
baixo valor , onde ndo foram enfrentadas questdes juridicas para a fixagdo do objeto da lide.

Por derradeiro, pugnou pelo reforma da decisao que negou provimento ao
apelo para reduzir o valor fixado a titulo de honordrios advocaticios, observando-se o contido
no §4°do art,20 do CPC.

Ndao acolhendo esta Relotorio a insurgéncia do cra recomrente, por razdes
adiante demonstradas, prejudicada a retratagdo, coloco © processo em mesa, para
julgamento.

E o relatério.

vOT10

Naoc assiste razdo ao recorrente, hgja vista os fundamentos esposados serem
insuficientes para modificar a decisGio monocrdtica prolatada. Desta feita, para evitar
repetic@o de argumentos, mantenho a decisdo terminativa proferida, razdo pela qual fago
remicGo, para que faga parte integrante da presente decisGo (fls.126/127 dos auvios da
Apelagdo Civel n.315150-4),

XXXXXXXXXXXHXXXXXXKXXXXX XXX KXXKXKXXXLXRXXXXXXXAXXXXRKXXNXAXXX

Diante de todo exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, para que seja
mantida a decisd@o terminativa concedida no bojo da Apelagao Civel n.315150-4.E como voto.

Recife, 2G[0511Y

Des. Antenor Carddso Soares Junior
Relator




