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PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELAGAO CRIMINAL. ART. 304 DO CODIGO PENAL. USO DE
DOCUMENTO FALSO. DOSIMETRIA DA PENA. ART. 59 DO CP. DESPROPORCIONALIDADE
ENTRE AS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS COMO NEGATIVAS EM RELAGAO AO
QUANTUM APLICADO. PRINCIPIO DA PROPORCINALIDADE. REDEFINAGAO DA PENA-BASE.
RECONHECIMENTO DA ATENUANTE RELATIVA A CONFISSAO ESPONTANEA. CONFISSAO DO
ACUSADO UTILIZADA COMO FUNDAMENTOS DA SENTENGA CONDENATORIA. NECESSARIA
A INCIDENCIA DO ART. 65, Ill, D DO CP. REGIME INCIAL DA PENA. SEMIABERTO. ART. 33 §3°
DO CP. RECURSO PROVIDO PARCIALMENTE. DECISAO POR UNANIMIDADE.

). Em andlise as circunstancias do art. 59 do CP, observa-se que o Magistrado a quo
fixou a pena-base muito acima do minimo legal, reportando-se apenas a culpabilidade,
a personalidade do réu e os motivos considerados como elementos negativos.

2. Os elementos do art. 59 do CP, questionados pela defesa, foram sopesados em
desfavor do apelante, sem nenhuma irregularidade, sendo suficientes para implicar na
fixac&o da pena-base acima do minimo legal.

3. Todavia, considero que o quantum aplicado ndo se demonstrou razodvel ao caso
em comento, j& que restou quase no patamar mdaximo cominado abstratamente. Desta
feita, em reexame, fixo a pena-base em 03 (trés) ano e 06 (seis) meses de reclusdo.

4, Na segunda fase da dosimetria, verifica-se que de fato o apelante confessou o
crime e o sentenciante fez uso em sua fundamentag¢do de tal admissdo. Sendo assim,
deve ser aplicada no presente caso a atenuante prevista no art. 5, inciso i, afinea &,

do CP. O Superior Tribunal de Justica coliga desse mesmo entendimento.

5.  Quanto ao cumprimento da pena, afirmo que apesar da sangdo ndo ser superior a

04 {quatro) anos de reclusGo e ndo ter o delito sido cometido com violéncia ou grave
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ameaca & pessoq, fixo o regime inicial de cumprimento da pena no semiaberto, em
razdo das circunstancias judiciais do art. 59 do CP reconhecidas como negativas, as
quais n&o recomenda um regime mais brando, como requerido pelo recorrente.
6. Apelo provido parcialmente apenas para reformar a pena do recorrente para 03
(trés) ano e 06 (seis) meses de reclusdo em regime inicialmente semiaberto. Decisdo
unanime.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Apelagdo Criminal n® 0323441-5 da 3°
vara Criminal da Comarca de Caruaru/PE, em que figura, como apelante, Manoel
Felipe e, como apelado, ©O Ministério Publico de Pernambuco, acordam o0s
Desembargadores componentes da Segunda Camara Criminal do Tribunal de Justi¢a
do Estado de Pernambuco, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao
presente recurso, tudo consoante consta do relatdrio e voto anexos, que passam fazer
parte do julgado.

Recife, 2% de maio de 2014.

Des. Mauro Ale:Kr de Barros
Relator
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Apelagso Criminal no: 0323441-5 (12148-64.2010.8.17.0480)
Comarca Origem: Caruaru— 32 Vara Criminal
Apelante: Manoel Felipe
Apelado: Ministério Publico do Estado de Pernambuco
Relator: Des. Mauro Alencar de Barros
Procuradora de Justica Conv.: Dra. Maria Helena da Fonte
Orgdo Julgador: 223 Camara Criminal
RELATORIO

H?E;

Manoel Felipe, por intermédio de advogado constituido aos autos, interpds recurso de
apelagdo contra a sentenga prolatada pela MM. Juiz de Direito da 32 vara criminal da Comarca de
Caruaru, que julgou parcialmente procedente a pretensdo punitiva estatal, para condenar o réu, ora
apelante, na pena do art. 304 do Cédigo Penal (uso de documento falso).

Concluida a instrucdo criminal, o recorrente foi condenado pela pratica do crime de uso de
documento falso a pena de 05 (cinco) anos e 06 (seis) meses de reclusdo em regime
fechado, além do pagamento de 130 (cento e trinta) dias-multa, no valor de 1/30 (um trigésimo)
do salario minimo por dia-multa.

Inconformado com a prestacdo jurisdicional, o recorrente apelou a f1.429. Em suas razdes
recursais, as fls. 430/438 a defesa pugnou pelo reparo na dosimetria da pena, sob o
argumento de que o magistrado deixou de considerar as circunstancias judiciais que lhe sdo
favoraveis e fixou a pena-base préxima ao maximo cominado pelo tipo, que é de 06 (seis) anos de
reclusdo.

Em seguida afirmou, que apesar de o recorrente ter confessado o crime, o sentenciante
n3o aplicou a atenuante prevista no art. 65, III, "d” do CP. Em razdo desses argumentos
sustentados, requereu a reforma da decisdo monocratica, com a redugdo da pena-base, fixando-a
em 01 (um) ano e 06 (seis) meses e, apds, a redugdo da reprimenda em 03 (trés) meses face a
atenuante da confissdo espontdnea, tornando a sancdo definitiva em 01(um) ano e 03 (trés)
meses. Por fim, pugnou o cumprimento inicial da pena no regime aberto.
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Contrararrazoando o recurso interposto fis. 455/459, o Representante do Parquetna
Comarca de Origem defendeu o improvimento ao recurso, mantendo-se a decisdao de primeira
instadncia em todos os seus termos, sob 0 argumento que o juiz sentenciante pautou sua decisdo

nos estritos termos da legislacdo penal vigente, analisando, minudentemente, os arts. 59 e 68 do
cp

Instada a se pronunciar, a douta Procuradoria de Justica, através de parecer da lavra
da 142 Procuradora de Justica Criminal convocada, opinou pelo provimento parcial do apelo no
sentido de redimensionar a pena-base, reduzindo-a para 03 (trés) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo, mantendo-a definitiva, face a auséncia de atenuantes e agravantes, minorantes e
majorantes, bem como para alterar o regime inicial para o semiaberto.

E o Relatdrio.

A Douta revisgo.

Recife, 24 de O}  de 2014.

Des. Mauro Ale:(tr de Barros

Relator
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e o
Apelagao Criminal n®: 0323441-5 (12148-64.2010.8.17.0480)

Comarca Origem: Caruaru- 32 Vara Criminal
Apelante: Manoel Felipe
Apelado: Ministério Publico do Estado de Pernambuco
Relator: Des. Mauro Alencar de Barros
Procuradora de Justica Conv.: Dra. Maria Helena da Fonte
Orgdo Julgador: 22 Camara Criminal
VOTO DO RELATOR

-9

Conhego do recurso, tendo em vista estarem presentes seus pressupostos de
admissibilidade.

Como ja consignado no relatdrio, trata-se de apelagdo criminal contra a sentenca
prolatada pelo MM. Juiz de Direito da 32 vara criminal da Comarca de Caruaru, que julgou
parcialmente procedente a pretensdo punitiva estatal, para condenar o réu, ora apelante, na
pena do art. 304 do Cddigo Penal (uso de documento falso).

Consta da denuncia que, na tarde do dia 10 de dezembro de 2010, na sede da
DEPOL, Caruaru, o apelante fez uso de documento publico falso, qual seja a carteira de
identidade, conforme faz prova o laudo documentoscdpico e as declaragtes das testemunhas.

Concluida a instrugdo criminal, o recorrente foi condenado pela pratica do crime de
uso de documento falso a pena de 05 (cinco) anos e 06 (seis) meses de reclusio em
regime fechado, além do pagamento de 130 (cento e trinta) dias-multa, no valor de 1/30
(um trigésimo) do salario minimo por dia-multa.

Pretende a defesa, através da interposicdo do presente recurso, o reparo na
dosimetria da pena, sob o argumento de que o magistrado deixou de considerar as
circunstancias judiciais que lhe sdo favoraveis e fixou a pena-base préxima ao maximo
cominado pelo tipo, que é de 06 (seis) anos de reclusdo. Em seguida afirmou, que apesar de
o recorrente ter confessado o crime, o sentenciante ndo aplicou a atenuante prevista no art.
65, III, “*d” do CP. Em razdo desses argumentos sustentados, requereu a reforma da decisao
monocratica, com a reducdo da pena-base, fixando-a em 01 (um) ano e 06 (seis) meses e,
apos, a reducdo da reprimenda em 03 (trés) meses face a atenuante da confissdo
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espontanea, tornando a san¢do definitiva em 01(um) ano e 03 (trés) meses. Por fim, pugnou
o cumprimento inicial da pena no regime aberto.

Em que pese nao ter sido objeto do recurso, destaco que a materialidade do delito
narrado na pega acusatdria encontram-se perfeitamente demonstradas pela prova pericial que
constatou que os documentos eram de origem fraudulenta, sendo que um deles possui
inclusive a autenticidade da impressdo, contudo é falso quanto ao érgao expedidor, enquanto
o outro é falso com relacdo a impressdo, conforme fls. 267/268. Corroborando, a prova
técnica, as testemunhas, também confirma a materialidade do delito.

A autoria também é inconteste, conforme os depoimentos tomados sob o crivo do
contraditorio as fls. 365/367 e 424 dos autos.

No que se refere ao objeto do recurso, a alegada inadequagao da dosimetria da
pena, entendo que tal pleito merece prosperar. Vejamos:

Ao aplicar a pena-base, assim se pronunciou o Douto Magistrado a quo, as fls.
406/407 da sentenga:

PROCESSO TRIFASICO DE FIXACAO DA PENA. QUANTO AO REU MANOEL FELIPE
a) 12 FASE DA FIXACAO DA PENA Circunstancias judiciais (art. 59 do CPB): a.I)
culpabilidade: a culpabilidade ressoa acima do normal, tendo em vista
que o réu utilizou-se de documentos falsos para ludibriar os agentes
policiais, utilizando o documento inclusive dentro da delegacia, e tendo
adquirido o documento ja com o conhecimento da ilicitude do mesmo.
a.Il) antecedentes: ndo constam nos autos informagdes quantos aos antecedentes
do acusado, motivo pelo qual deixo de valorar; a.IIl) conduta social: ndo ha que
se valorar quanto a conduta social do sentenciado; a.IV) personalidade: na
andlise da personalidade do agente restou demonstrada que este é
propenso a pratica de delitos, visto que o mesmo encontra-se
atualmente preso pelo cometimento de outro delito, ndo conseguindo o
presente magistrado tomar conhecimento de por qual crime encontra-se
preso, haja vista que responde por varios outros processos: 10-
65.1993.8.17.1190; 579-20.2006.8.17.0670; 1132-76.2006.8.17.0570;
93-39.2009.8.17.0570; 473.91.2011.8.17.0570; 30215-
54.2013.8.17.0001; 498-70.2012.8.17.0570; 632-73.2012.8.17.0190;
55828-13.2012.8.17.0001. Portando, levando em conta que o acusado tem
uma enorme tendéncia a pratica criminosa, valoro sua personalidade
negativamente. a.V) motivos do crime: os motivos do crime sdo
desfavoraveis ao agente, tendo em vista que o sentenciado tinha o
intuito de aplicar golpes nesta Comarca. a.VI) circunstdncias do crime:
quanto as circunstancias, ndo ha o que se valorar. a.VII) consequéncias do crime:
quanto as consequéncias, ndo ha o que se valorar. a.VIII) comportamento da
2 vitima: resta prejudicada. Diante do exposto, fixo a pena base para o delito
de uso de documento falso em 05 (cinco) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo e 130 (cento e trinta) dias-multa. b) 22 FASE DA FIXACAO DA PENA
- Atenuantes e Agravantes: b.I) atenuantes: ndo constam atenuantes a serem
analisadas. b.II) agravantes: ndo constam agravantes a serem analisadas. c) 32
FASE DA FIXACAO DA PENA - Causas de diminuicdo e de aumento de pena: c.I)
causa de diminuicdo: ndo ha causa de diminuicdo de pena. c.II) causa de
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aumento: nao ha causa de aumento de pena. Portanto, observadas todas as fases
de aplicagao da pena, fixo a pena definitiva em 05 (cinco) anos e 06 (seis) meses
de reclusao e 130 (cento e trinta) dias-multa. Nosso grifo

Verifica-se que ao analisar as circunstancias previstas no art. 59 do Codigo Penal, o
Magistrado fixou a pena-base em 05 (cinco) anos e 06 (seis) meses de reclusdo,
patamar muito préximo ao maximo cominado em abstrato em tipo, que no caso é
de 06 (seis) anos de reclusao.

Como se percebe, a pena-base foi fixada muito acima do minimo legal, reportando-
se o Magistrado apenas a culpabilidade, a personalidade do réu e os motivos
considerados como elementos negativos.

E bem verdade que o Magistrado ndo precisa analisar, necessariamente, todas as
circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP, conforme ja decidiu o Supremo Tribunal
Federal, todavia, as circunstancias judiciais utilizadas pelo Juiz para majorar a pena-base
acima do minimo legal devem ser mensuradas concretamente, de modo que a decisdo reste
devidamente fundamentada, permitindo-se o exercicio pleno da ampla defesa.

No caso sob analise, verifica-se que as circunstancias especificadas na sentenga, ora
impugnada, encontram-se devidamente fundamentadas.

De fato, em analise ao contido nos autos a culpabilidade deve ser considerada
como circunstancia negativa, pois esta, aferida como a maior ou a menor reprovabilidade da
conduta, restou demonstrada em seu mais alto grau, uma vez os documentos falsos para
ludibriar os agentes policiais, utilizando os mesmos inclusive dentro da delegacia, mostrando
alto nivel de afoitamento e desrespeito com as instituicdes publicas.

Como se observa, 0 juiz ao analisar a culpabilidade indicou elementos concretamente
aferiveis e distintos dos elementos do tipo penal, que deu suporte a sua consideracdo, o que
nado ocorreu no caso. Precedentes do STJ:

ST): HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO DE DROGAS. APLICA(;EO DA PENA.
FIXAGAO DA PENA-BASE, INIDONEIDADE DA FUNDAMENTACAO JUDICIAL
APRESENTADA PARA JUSTIFICAR A ANALISE DESFAVORAVEL DE ALGUMAS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
ORDEM DE HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDA. 1. O julgador deve, ao
individualizar a pena, examinar com acuidade os elementos que dizem respeito ao
fato, para aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda que seja
necessdria e suficiente para reprovacdo do crime. 2. N3o pode o magistrado
sentenciante majorar a pena-base fundando-se, tdo somente, em referéncias
vagas, genéricas, desprovidas de fundamentacdo objetiva para justificar a
exasperacdo, como ccorrido, na hipotese, com relagdo a culpabilidade do agente,
aos motivos e as consequéncias do delito.3. (...) 4. Habeas corpus parcialmente
concedido para, mantida a condenagdo do Paciente, reformar a sentenca de
primeiro grau e o acérddo impugnados, tdo somente na parte relativa a dosimetria
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da pena, nos termos explicitados no voto. (HC 244403/ES. Relatora: Ministra
Laurita Vaz. Quinta Turma. DJe 01/02/2013) (grifos nossos).

Os argumentos colacionados na sentenga quanto a personalidade também
encontram alicerce.

Consoante se depreende do excerto transcrito, 0 magistrado teve por desfavoravel a
personalidade do ora recorrente, tendo em vista que ja se envolveu em varios outros delitos,
estando inclusive preso. Nesse contexto, ndo ha falar em equivocada de fundamentagdo no
tocante a essa circunstancia judicial que, no caso concreto, esta devidamente fundamentada.

Da certiddo colacionada aos autos, denota-se, efetivamente, que o recorrente, ao
tempo do delito, ostentava agGes penais em andamento por varios crimes, como destacou o
sentenciante.

Embora cedico o dissenso jurisprudencial quanto ao tema, bem como o teor da
Sumula n.° 444 ST), sem efeito vinculante aos demais dérgdos do judicidrio, coaduno o
entendimento no sentido de que a existéncia de processos judiciais em andamento relativos a
fatos anteriores ao crime em exame possa configura maus antecedentes ou
personalidade voltada ao crime, permitindo a exasperagdo da pena-base, sem que haja
ofensa ao principio constitucional da presungao de inocéncia.

Isso porque a aplicagao de aludida orientagao nao implica antecipar a condenacao do
acusado por episddio anterior, mas tdo somente reconhecer o carater desabonador do
fato de estar respondendo a processo, ou de registrar condenagdo sem transito em
julgado, deixando, deste modo, de equipara-lo ao réu que nunca foi processado
criminalmente.

Além do exposto, para fins de apuracdo da personalidade do agente, o juiz valer-se
do seu contato pessoal com o réu, das informacbes prestadas pelas testemunhas, laudos
psiquidtricos ou quaisquer elementos que denotem, fundamentadamente, ter o autor do delito
a personalidade voltada para o crime, /in casu foi avaliada e fundamentadas tais informagGes.
Sendo possivel, assim, pesar em desfavor do recorrente.

Quanto acs motivos esse também merecem repugnancia por parte desse Tribunal.
Como ficou demonstrando aos autos, pois 0 uso da documentagdo falsa visava a aplicagdo de
golpes no comércio. O préprio apelante afirmou em juizo, que estava com tal documento para
fazer um pacote da operadora CLARO de telefonia, conforme fl. 385 dos autos.

Os demais elementos do art. 59 do CP, questionados pela defesa, portanto, foram
sopesados em favor do apelante, como requer a defesa, nada havendo a ser modificado neste
aspecto.
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Nesses termos, atente-se para o fato de que a existéncia de circunstancias negativas
é suficiente para implicar na fixacdo da pena-base acima do minimo legal.

Todavia, considero que o quantum aplicado ndo se demonstrou razoavel ao caso em
comento, ja que restou quase no patamar maximo cominado abstratamente. Desta feita, em
reexame, fixo a pena-base em 03 (trés) ano e 06 (seis) meses de reclusdo, como
bem sugerido pela Douta Procuradora de Justiga.

Ja durante a segunda fase da dosimetria, verifico que o juiz sentenciante ndo
reconheceu a atenuante relativa a confissdo espontanea, disposta no art. 65, inciso III, alinea
“d” do CP, todavia utilizou para fundamentar a sentenga a admissdo dos fatos feitos pelo
recorrente em juizo. Vejamos trecho da sentenca:

“No que tange a autoria, ha nos autos lastro probatério suficiente para demonstrar
a narracdo ministerial na pega de ingresso. E certo que os acusados
confessaram em sede judicial a autoria do delito, como ja foi afirmado
supra. Porém, ainda para confirmar o cometimento do delito, ndo restando
duavidas quanto a sua incidéncia, existem testemunhas que prestaram depoimentos
congruentes e que sdo incisivos ao atribuir aos réus o cometimento do delito.”
(pag 402)

“Tal assertiva encontra respaldo no depoimento do réu MANOEL FELIPE (fl. 425)
que afirmou que portava os documentos com o intuito de comprar um pacote da
CLARQ, obviamente, se a intengdo portar o documento falsificado era o de fazer
compras, fica evidente que o acusado tinha interesses obscuros para com a
operadora.” (pag 403)

“Banda outra, observe-se as confissées de ambos os réus: MANOEL FELIPE
(fl. 425): que sdo verdadeiros em parte os fatos narrados na inicial; que quando
entrou na delegacia ndo entrou com os documentos na delegacia; que os
documentos ficaram dentro de um carro e um cabo 0s pegou, e quando foi
entregar ao depoente, 0 mesmo disse que o documento era falso; que no
documento tinha a foto do depoente, mas 0 nome era de outra pessoa; que
comprou o documento na Praca do Diario para fazer um pacote da CLARO, pois
estava com o nome falso; que nunca utilizou o documento falso; que Jose
Reginaldo também estava com documento falso; que o depoente veio a Caruaru
para comprar um aparelho da CLARO, mas ndo sabe porque Reginaldo veio a
Caruaru; que dentro da carteira do depoente sé estava o documento falso, ndo
estando o original.” (pag 403)

Dos elementos acima enunciados, verifica-se que de fato o apelante confessou o
crime e o sentenciante fez uso em sua fundamentacdo de tal admissdo. Sendo assim, deve
ser aplicada no presente caso a atenuante prevista no art. 65, inciso III, alinea d, do CP.

O Superior Tribunal de Justica coliga desse mesmo entendimento. Recente é o
julgado:

REPRIMENDA. CONFISSAO UTILIZADA PARA EMBASAR A CONDENAGAO.
CIRCUNSTANCIA REDUTORA DO ART. 65, III, D, DO CP.
RECONHECIMENTO E APLICACAO QUE SE IMPOEM. COMPENSAGAO COM A
REINCIDENCIA DEVIDA. COACAO ILEGAL VERIFICADA. CONCESSAO DA ORDEM
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DE OFICIO. 1. Se a confissdo do agente é utilizada como fundamento para
embasar a conclusdo condenatoria, a atenuante prevista no art. 65, inciso III,
alinea d, do CP, deve ser aplicada em seu favor, pouco importando se a admissdo
da pratica do ilicito foi espontdnea ou ndo, integral ou parcial, ou se houve
retratacdo posterior em juizo. 2. O novo entendimento da Terceira Secdo desta
Corte Superior é de que a agravante da reincidéncia pode ser compensada com a
atenuante da confissdo espontanea, devendo o julgador atentar para as
singularidades do caso concreto (EResp-1.154.752/RS) (ST) , Relator: Ministro
JORGE MUSSI, Data de Julgamento: 23/04/2013, TS - QUINTA TURMA) nosso
grifo

Ante o explanado, reconhego a atenuante da confissdo espontanea e reduzo a pena
o apelante em 03 (trés) meses. Deste modo, resta a fixa¢do definitiva da reprimenda
em 03 (trés) anos e 03 (trés) meses de recluséo.

Quanto ao cumprimento da pena, afirmo que apesar da sangao nao ser superior a 04
(quatro) anos de reclusdo e ndo ter o delito sido cometido com violéncia ou grave ameaca a
pessoa, fixo o regime inicial de cumprimento da pena no semiaberto, em razdo das
circunstancias judiciais do art. 59 do CP reconhecidas como negativas, as quais ndo
recomenda um regime mais brando, como requerido pelo recorrente.

Art. 33 - A pena de reclusao deve ser cumprida em regime fechado, semiaberto ou
aberto. A de detencdo, em regime semiaberto, ou aberto, salvo necessidade de
transferéncia a regime fechado § 3° - A determinacdo do regime inicial de
cumprimento da pena far-se-a com observancia dos critérios previstos no art. 59
deste Cddigo.

Por fim, observo que réu JOSE REGINALDO FELIX DA SILVA, o qual ndo apelou
da sentencga, possui condicOes similares ao do apelante dos autos. Desta forma, verificando
que pesam contra José Reginaldo apenas duas circunstancias negativas do art. 59 do CP e
que o mesmo confessou o delito, redimensiono de oficio sua sancdo em concreto para
03 (trés) anos de recluséo, a qual devera ser cumprida em regime semiaberto.

Ante o exposto, nos mesmos termos do parecer da Douta Procuradoria de Justica,
voto pelo PROVIMENTO PARCIAL ao apelo, para reduzir a pena do recorrente fixando-a em
03 (trés) anos e 03 (trés) meses de reclus@o a qual devera ser cumprida em regime
inicial semiaberto. E de oficio redimensiono a reprimenda do réu José Reginaldo da Silva
para 03 (trés) anos de reclusdo, a qual devera ser cumprida nos moldes do art. 33, §19,
“b"” do CP.

Recife, 2% de of de 2014.
Des. Mauro Alexde Barros
Relator

AC 0323441-5 jtco 6
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APELACAO CRIME N° 0012148-64.2010.8.17.0480 (323.441-5)
COMARCA DE ORIGEM: Caruaru (32 Vara Criminal)
APELANTE(S): Manoel Felipe

APELADO: Ministério Publico do Estado de Pernambuco.
RELATOR: Des. Mauro Alencar de Barros.

REVISOR: Des. Antonio Carlos Alves da Silva.
PROCURADOR(A) DE JUSTICA: Dra. Maria Helena da Fonte
SEGUNDA CAMARA CRIMINAL

VOTO DE REVISAO
e ————————————————————————

Trata-se de apelagao criminal interposta por Manoel Felipe inconformado
com a r. sentenca de fls. 401/413, que o condenou nas sangbes do artigo 304 do Cédigo
Penal, as penas de 05 (cinco) anos e 06 (seis) meses de reclusdao e 130 (cento e trinta)
dias-multa, cada dia na proporgao de 1/30 do salrio minimo vigente a data do fato.

Narra a dendncia que no dia 10 de dezembro de 2010, & tarde, Manoel
Felipe, juntamente com José Reginaldo Felix da Silva, fizeram uso de documento falso, qual
seja, carteira de identidade.

De acordo com a exordial, “...policiais militares, orientados por informes
recebidos, se dirigiram & COHAB I, nesta cidade, a fim de dar cumprimento a
mandado de prisdo expedido contra Reinaldo Martins dos Santos, o qual esta foragido
da justica. Os informes davam conta que ele estaria em um automoével marca
CHEVROLET, modelo CELTA, cor prata, placa MOR-5014, o qual pertence ao segundo
denunciado. Consta do procedimento que chegando ao local indicado os policiais
encontraram os increpados e havendo suspeita de que estes poderiam esta sic)
envolvidos com Reinaldo Martins, foram conduzidos 4 DEPOL a fim de prestarem
esclarecimentos a Autoridade Policial. De acordo com o Inquérito Policial, na DEPOL,
antes de serem inquiridos, os acusados, ao se identificarem fizeram uso de
documentos falsos, tendo o primeiro Manoel Felipe apresentado documento de
identidade com o nome de Gilson Bezerra de Lima e o segundo - José Reginaldo -

apresentado documento de identidade com o nome de Fabiano Barboza da Fonseca...”
(fls. 02/03).

Apos regular instrugao, a d. Sentenciante julgou procedente a acusacgao para
condenar os réus Manoel Felipe e José Reginaldo Felix da Silva nas iras do art. 304 do
Cadigo Penal.

Inconformado, apelou o sentenciado Manoel Felipe (fls. 429). Em razbes
recursais (fls. 430/439), requer a redugdo da pena para o seu patamar minimo,
considerando a favorabilidade de seus antecedentes, da sua conduta social e
personalidade. Pugna, ainda, pelo reconhecimento da atenuante da confissio espontanea,
devendo a reprimenda restar fixada no patamar de 01 (um) a no e 03 (irés) meses de
reclusao, a ser cumprida em regime aberto. T/

O Ministério Publico, manifestou-se pelo provimento do apelo (fis. 455/459).

Pic (aper n® 323441-5)



ELN

19

TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO

Gabinete do Desembargador Antdnio Carlos Alves da Silva
Av. Martins de Barros n° §93, Santo Antonio, Recife-PE CEP: 50010-040 Tels.: (81) 3419-3672 / 3419.3742 (fax)

Nesta Superior Instincia, a douta Procuradoria de Justica, em parecer da
lavras da Exma Sra. Dra. Maria Helena da Fonte, opinou pelo parcial provimento do recurso,
com o fim de redimensionar a pena-base, reduzindo-a para 03 (trés) anos e 06 (seis) meses
de reclusdo, sem o reconhecimento da atenuante da confissao espontanea, alterando-se o
regime prisional inicial fechado fixado no decisum primevo para o semiaberto (fls. 472/475).

Pois bem.

Conhego do recurso, eis que presentes os requisitos de admissibilidade e
processamento.

Nao havendo questdes preliminares a serem analisadas, passo ao exame de
mérito.

Materialidade e autoria delitivas sao incontestes, demonstradas via Auto de
Apresentagao e Apreensao (fls. ) e pelo Laudo de Pericia Documentoscépica (fls. 262/274)
e prova oral colhida. Alids, quanto a esse ponto da sentenga ndo se rebela o apelante,
pugnando, tao somente, pela redugao da reprimenda que lhe foi imposta.

Razdo lhe assiste, em parte. E que, como se vé da deciséo primeva, o
magistrado fixou a pena-base com excessivo rigor, muito embora haja justificativa idénea
para aplica-la em patamar superior ao minimo legal, senao veja-se.

Como dito, o recurso nao discute aspectos vinculados a autoria e
materialidade do delito, razdo porque, passo, de imediato, & analise da dosimetria da pena
fixada pelo Magistrado primevo, assim imposta, in litteris:

“...PROCESSO TRIFASICO DE FIXACAO DA PENA

QUANTO AO REU MANOEL FELIPE

a) 17 FASE DA FIXACAO DA PENA

Circunstancias judiciais (art. 59 do CPB):

a.l) culpabilidade: a culpabilidade ressoa acima do normal, tendo em
vista que o réu utilizou-se de documentos falsos para ludibriar os agentes policiais,
utilizando o documento inclusive dentro da delegacia, e tendo adquirido o documento

Jjé com o conhecimento da ilicitude do mesmo.

a.ll) antecedentes: nao constam nos autos informagdes quantos aos
antecedentes do acusado, motivo pelo qual deixo de valorar;

a.ll) conduta social: ndo ha que se valorar quanto a conduta social do
sentenciado;

a.lv) personalidade: na anélise da personalidade do agente resto
demonstrada que este é propenso a préatica de delitos, visto que o mesmo encontra-
atualmente preso pelo cometimento de outro delito, nao conseguindo o presen
Ptc (apcr n® 323441-5)
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magistrado tomar conhecimento de por qual crime encontra-se preso, haja vista que
responde por vérios outros processos: 10-65.1993.8.17.1190; 579-20.2006.8.17.0670;
1132-76.2006.8.17.0570; 93-39.2009.8.17.0570; 473.91.2011.8.17.0570; 30215-
54.2013.8.17.0001; 498-70.2012.8.17.0570; 632-73.2012.8.17.0190; 55828-
13.2012.8.17.0001. Portando, levando em conta que o acusado tem uma enorme
tendéncia a pratica criminosa, valoro sua personalidade negativamente.

a.V) motivos do crime: os motivos do crime sdo desfavoraveis ao

agente, tendo em vista que o sentenciado tinha o intuito de aplicar golpes nesta
Comarca.

a.Vi) circunsténcias do crime: quanto as circunstancias, ndo ha o que se
valorar.

a.Vll) consegqiiéncias do crime: quanto as conseqiiéncias, ndo ha o que
se valorar.

a.Vil) comportamento da vitima: resta prejudicada.

Diante do exposto, fixo a pena base para o delito de uso de documento

falso em 05 (cinco) anos e 06 (seis) meses de reclusdo e 130 (cento e trinta) dias-
multa.

b) 22 FASE DA FIXACAO DA PENA - Atenuantes e Agravantes:
b.l) atenuantes: nao constam atenuantes a serem analisadas.
b.ll) agravantes: ndo constam agravantes a serem analisadas.

c) 3° FASE DA FIXACAO DA PENA - Causas de diminui¢io e de aumento
de pena:

c.l) causa de diminuigdo: ndo ha causa de diminuigao de pena.
c.ll) causa de aumento: ndo ha causa de aumento de pena.

Portanto, observadas todas as fases de aplicagdo da pena, fixo a pena

definitiva em 05 (cinco) anos e 06 (seis) meses de reclusdo e 130 (cento e trinta) dias-
multa.

REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA REPRIMENDA

Os réus demonstraram ao curso do feito sua periculosidade, ndo lhes
sendo, até o presente momento, suficientes as medidas estatais de reeducagio para
fins de seu restabelecimento social. As circunstincias analisadas foram-lhe por
demais desfavoraveis. Desta feita, nos termos do art. 33, §2° a c/c. §3° do mesmf ;
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dispositivo do Cédigo Penal, determino que o regime inicial de cumprimento da pena
seja o fechado.

Ora, a periculosidade do réu Manoel Felipe pode ser facilmente
observada quando se analisa a quantidade de processos ao qual ele responde.
Quanto ao réu José Reginaldo, note-se que este teve o despautério de enviar um
atestado falso para este magistrado, com o intuito de livrar-se de responder & agao
penal em curso, demonstrando que também possui uma indole criminosa.

Vale lembrar que ambos portavam os documentos falsos com o intuito
de aplicar golpes, além de uséa-los para ludibriar os policiais. Ora, se o réu Manoel
encontra-se preso pelo cometimento de outros delitos, e o réu José Reginaldo
encontra-se também encarcerado porque faltou & audiéncia obrigatéria e apresentou

atestado falso, entendo que, se soltos, ao que tudo indica, continuariam a praticar
crimes.

Portanto, tendo em vista a periculosidade comprovada dos acusado, e
notando que as circunstancias judiciais foram desfavoraveis aos mesmos, entendo

que o melhor regime para que ambos comecem a cumpri as penas a eles cominadas é
o fechado...” (fls. 406/409).

O MM. Juiz sentenciante, na fixagdo da pena-base, ao analisar as
circunstancias judiciais elencadas no art. 59 do Cédigo Penal, entendeu como desfavoraveis
ao réu a culpabilidade, a personalidade do agente e os motivos do crime, majorando a

basica, desproporcionalmente e desarrazoadamente, em 03 (trés) anos e 06 (seis) meses
de reclusao.

No tocante a culpabilidade, vejo que o d. Sentenciante acertou ao analisar
negativamente tal circunstancia judicial, demonstrando concretamente que o acusado, ao
tentar ludibriar agentes publicos com o uso de carteira de identidade falsa, dentro de uma
Delegacia de Policia, extrapolou todos os niveis de censurabilidade, demonstrando um
absoluto desrespeito as instituigoes publicas e as normas que regem a sociedade.

No respeitante a circunstancia judicial da personalidade, valorada de maneira
negativa pelo Magistrado, ao argumento de que “na analise da personalidade do agente
restou demonstrada que este é propenso a prética de delitos, visto que o mesmo
encontra-se atualmente preso pelo cometimento de outro delito, ndo conseguindo o
presente magistrado tomar conhecimento de por qual crime encontra-se preso, haja
vista que responde por virios outros processos: 10-65.1993.8.17.1190; 579-
20.2006.8.17.0670; 1132-76.2006.8.17.0570; 93-39.2009.8.17.0570;
473.91.2011.8.17.0570; 30215-54.2013.8.17.0001; 498-70.2012.8.17.0570; 632-
73.2012.8.17.0190; 55828-13.2012.8.17.0001. Portando, levando em conta que o
acusado tem uma enorme tendéncia a pratica criminosa, valoro sua personalidade

negativamente”, deve ser-lhe tida favoravelmente, & mingua de elementos habeis a aferi-
la, existentes nos autos.

A personalidade do agente, entendida como o seu carater, a sua indole, deve
se apoiar em estudos de psiquiatria, psicologia e antropologia que guardem estreita relagao
com os tragos emocionais e comportamentais que caracterizam o individuo na sua-vida

-~
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cotidiana, sob condicbes normais, sendo impossivel tal diagnéstico com base em uma
simples andlise perfunctéria dos antecedentes criminais do acusado.

A personalidade do agente é uma circunstancia sabidamente de dificil
aquilatacao por um aplicador do direito. E uma questiao que esta muito mais afeta a outras
ciéncias humanas, tais como a medicina, a psicologia, filosofia ou outra mais especializada.
Mas, para ser considerada em desfavor do agente, também ha necessidade de prova e,
assim como em relagdo a toda prova, de que o 6rgao acusador se encarregue de trazer
para o processo elementos que possam ser aferidos para poder legitimar a influéncia dessa
circunstancia. Sem essa preocupagio ou esse cuidado fica muito dificil a sua consideragao
pura e simples, sem fundamento em fatos ou bases concretas, consoante entendimento
esposado pela mais abalizada doutrina. Confira-se:

"Conceito de personalidade: trata-se do conjunto de caracteres
exclusivos de uma pessoa, parte herdade, parte adquirida. (...) E imprescindivel, no
entanto, haver uma analise do meio e das condi¢ées onde o agente se formou e vive,
pois o bem-nascido, sem ter experimentado privagoes de ordem econémica ou
abandono familiar, quando tende ao crime, deve ser mais severamente apenado do
que o miseravel que tenha praticado uma infragcdo penal para garantir a sobrevivéncia.
(...) Estimulos e traumas de toda ordem agem sobre ela. (...) Sao exemplos de fatores
positivos da personalidade: bondade, calma, paciéncia, amabilidade, maturidade,
responsabilidade, bom-humor, coragem, sensibilidade, tolerincia, honestidade,
simplicidade, desprendimento material, solidariedade. Sdo fatores negativos:
maldade, agressividade (hostil ou destrutiva), impaciéncia rispidez, hostilidade,
imaturidade, irresponsabilidade, mau-humor, covardia, frieza, insensibilidade,
intolerédncia (racismo, homofobia, xenofobia), desonestidade, soberba, inveja, cobiga,
egoismo" (NUCCI, Guilherme de Souza. Cédigo penal comentado - Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2010, p. 405).

“Personalidade - Deve ser entendida como sintese das qualidades
morais e sociais do individuo. (...) Na anélise da personalidade deve-se verificar a sua
boa ou ma indole, sua maior ou menor sensibilidade ética-social, a presenga ou nio
de eventuais desvios de cariter de forma a identificar se o crime constitui um
episodio acidental na vida do réu” (BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de Direito
Penal. Parte Geral 1 - Sao Paulo: Saraiva, 2010, p. 665).

Outrossim, a existéncia de inquéritos policiais, ou processos instalados contra
0 réu ndo conduz a uma situagao de maus antecedentes, ou de personalidade voltada para
o crime, porque o reconhecimento nesta circunstincia violaria a presungdo de inocéncia,
conduzindo a uma exacerbagao imprdpria da pena. Representando a consolidagido deste
entendimento, foi editada a SUmula 444 do STJ, que estabelece in verbis:

"E vedada a utilizagao de inquéritos policiais e agbes penais em curso
para agravar a pena-base"'.

Nesse sentido, confere-se o precedente do Colendo SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA que culminou com a edigéo da Sumula:

Ptc (apcr n® 323441-5)
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"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA DA
PENA. FIXACAO DA PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS.
ANTECEDENTES, PERSONALIDADE E CONDUTA SOCIAL.
FUNDAMENTACAO EM PROCESSO CRIMINAL EM CURSO.
DESCABIMENTO. RECONHECIMENTO. REINCIDENCIA. BIS IN IDEM
DESCARACTERIZADO. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
UTILIZACAO PARA MAJORACAO DA PENA-BASE. POSSIBILIDADE. 1.
Afasta-se a alegagdo de bis in idem, uma vez que, conforme
expressamente consignou o acérdao impetrado, a agravante da
reincidéncia foi aplicada em razdo de condenagio transitada em julgado,
pela qual inclusive o Paciente estava em regime semiaberto e o
reconhecimento dos maus antecedentes teve por base outro processo
criminal, ainda em curso. 2. Contudo, embora nao esteja configurada a
aludida duplicidade, verifica-se que deve ser modificado o julgado
impetrado, tendo em vista que, nos termos de pacifica jurisprudéncia,
processos criminais em curso ndo podem ser utilizados para valorar
negativamente os maus antecedentes (Stimula 444 do Superior Tribunal
de Justica). 3. Iqualmente, conforme entendimento desta Corte,
inquéritos policiais e acbes penais em andamento ndo podem ser
utilizados como fundamento para majoracio da pena-base, ma conduta

social e personalidade voltada para o crime. 4. O art. 42 da Lei
11.343/2006 impée ao julgador considerar, com preponderincia sobre o

previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e a quantidade da droga,
na fixagdo da pena-base. Precedentes. 5. Hipétese em que houve a
apreensao de 27,5 (vinte e sete quilos e quinhentos gramas) de
maconha. 6. Ordem parcialmente concedida, para afastar a valoragdo
negativa dos antecedentes, da conduta social e da personalidade e, em
consegqiiéncia, redimensionar a pena para 9 (nove) anos de reclusao, em
regime inicial fechado.( HC 119241/MS - Rel® Min? Laurita Vaz - Publ.
23/08/2010).

Assim, a personalidade do apelante ndo ha como ser avaliada através da
suma documental emergente dos autos, que nao redne elementos para a averiguagao do
seu conjunto somatopsiquico.

Quanto aos motivos para o cometimento do delito, tenho que foram
desarrazoados, eis que o recorrente utilizou documento falso com o objetivo de tentar
ludibriar a Policia, ndo deixando de registrar que pretendia usar tal documento para adquirir
uma linha de telefonia mével, assim como fazer um cadastro em uma confecgao.

Dessa forma, em virtude da reandlise das circunstancias judiciais, restando
duas aquilatadas como desfavoraveis (culpabilidade e motivos do crime), diminuo a pena
base em 02 (dois) anos e 06 (seis) meses, fixando-a em 03 (trés) anos de reclusio, bem
como pagamento de 15 (quinze) dias-multa.

Quanto ao pedido de reconhecimento da circunstancia atenuante da
confissdo espontanea, penso, neste ponto, ndo merecer acolhimento.

.
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Cedico que a confissdo, para atenuar a reprimenda, deve ser, além de
voluntaria, esponténea, isto é, deve consistir em ato intimo e desejado, reflexo da prépria
personalidade do penalmente processado.

Sobre 0 tema, ensina de Guilherme de Souza Nucci:

A confissao, para valer como meio de prova, precisa ser voluntaria, ou
seja, livremente praticada, sem qualquer coagdo. Entretanto, para servir de atenuante,
deve ser ainda espontinea, vale dizer, sinceramente desejada, de acordo com o
intima do agente. (NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de Direito Penal. 4.2 ed. Séo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008. p. 463).

In casu, vé-se que o recorrente, em juizo, foi categérico ao afirmar nao ter
feito uso da Carteira de Identidade falsificada, sendo veja-se:

“(...) que s@o verdadeiros em parte os fatos narrados na inicial; quando entrou
na delegacia ndo entrou com os documentos na delegacia; que os
documentos ficaram dentro de um carro e um cabo pegou, e quando foi
entregar ao depoente, 0 mesmo disse que o documento era falso...; que
nunca utilizou o documento falso (...)" (fls. 385/386).

Alias, situacdo que se repetiu, considerando que o recorrente, em sede
embrionaria, nao admitiu ter feito 0 uso do documento falso, contrariando a toda evidéncia
do auto de prisao em flagrante.

Dessarte, certo é que essas declaragées nao foram usadas pelo sentenciante
na formagéo do juizo de culpabilidade do acusado.

Assim, n&o se reconhece, em favor de Manoel Felipe, a circunstancia
atenuante da confissdo espontanea.

Assim, na segunda fase, ausentes atenuantes e agravantes, bem como
causas de aumento e diminuigao, na terceira fase, estabeleco as reprimendas definitivas em
03 (trés) anos de reclusao, além do pagamento de 15 (quinze) dias-multa.

Mantenho, assim como definido na sentenga, o valor unitario do dia-multa em
1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente a época dos fatos.

Ante a redefinicio da pena privativa de liberdade aplicada em primeiro grau
de jurisdico, também face o reexame (favoravel, na sua maioria) das circunstancias
judiciais elencadas no art. 59 do estatuto aflitivo, fixo, com ancora no disposto no art. 33, §
2.% "c" do CPB, o regime semiaberto para cumprimento inicial da pena privativa de liberdade
imposta ao apelante, atendendo o grau de culpabilidade.

Deixo de substituir a pena privativa de liberdade, bem como conceder a
suspensao condicional da pena, em virtude de o apelante no preencher os requisitos
previstos no artigo 44 do Cédigo Penal.
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Diante do exposto, dou parcial provimento ao recurso para reduzir as penas
impostas a Manoel Felipe, que fica condenado em 03 (trés) anos de reclusdo, em regime
semiaberto, e 15 (quinze) dias-multa, no valor unitario minimo, pelo cometimento do ilicito
previsto no artigo 304 do Cédigo Penal, mantidas as demais disposigoes da sentenca.

E como voto.

Recife,zq'de Mo~ 4 33014.

]‘:‘

Des. Antonio Carios Alves da Silva
Revisor
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