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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
GABINETE DESEMBARGADOR ANTONIO DE MELO E LIMA

HABEAS CORPUS N° 0003663-21.2014.8.17.0000 (0332639-4)
IMPETRANTE: Rivaldo Pereira Lima (OAB/PE 24.786)
PACIENTE: Joao Severino da Silva

RELATOR: Des. Antonio de Melo e Lima

ORGAO JULGADOR: 2° Camara Criminal

PROCURADORA DE JUSTICA: Dr Judith Pinheiro Silveira Borba

EMENTA: CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM
FLAGRANTE DELITO CONVERTIDA EM PREVENTIVA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
QUANTIDADE E DIVERSIDADE DE SUBSTANCIA ENTORPECENTE
APREENDIDA. PERSONALIDADE. POSSIBILIDADE DE
REITERACAO CRIMINOSA. ALEGADAS CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS A CONCESSAO DA LIBERDADE PROVISORIA.
IRRELEVANCIA. SUMULA 86 DO TJPE. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RAZOABILIDADE. AUDIENCIA DE INSTRUCAO E
JULAGMENTO DESIGNADA PARA DATA PROXIMA. ORDEM
DENEGADA. DECISAO UNANIME.

1. Mostra-se legitima a segregacéio cautelar do Paciente visando resguardar a
ordem piblica quando as circunstincias da prisdo revelam a gravidade
concreta da conduta e a sua periculosidade social, sobretudo se consideradas
a quantidade e diversidade de droga apreendida (05 (cinco) invéSlucros de
plastico transparente contendo “maconha” e 36 (trinta e seis) involucros de
papel aluminio contendo “crack”), bem como a personalidade delitiva do
agente que responde a outras agdes penais na mesma comarca, inclusive por
trafico ilicito de entorpecentes e associagio para o trafico;

2. Irrelevéncia das alegadas condigdes pessoais favordveis do paciente 3
concessdo da liberdade proviséria, nos termos da siimula 86 deste TIPE;

3. Os prazos processuais ndo podem ser contados de forma rigida e
aritmeética, pois, como € cedico na jurisprudéncia e doutrina pétrias, o
principio da celeridade do processo penal caminha ao lado do principio da
razoabilidade, a ponto de que as acGes penais devem ser céleres, mas nos

limites da durag@o razodvel dos atos do processo;

4. Ordem denegada. Decisdo Unénime.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do habeas corpus n°
0003663-21.2014.8.17.0000 (0332639-4), em que figuram como partes as acima
mencionadas, acordam os Desembargadores componentes da Segunda Cimara
Criminal do Tribunal de Justiga de Pernambuco, em sessio realizada no dia __ de
maio de 2014, por decisdo unanime, em denegar a ordem, tudo conforme consta no
relatério e voto anexos, que passam a fazer parte do presente julgado.

Recif; de maio de 2014.

Des. Ant, de Melo e Lima
Relator
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HABEAS CORPUS N° 0003663-21.2014.8.17.0000 (0332639-4)
IMPETRANTE: Rivaldo Pereira Lima (OAB/PE 24.786)
PACIENTE: Jodo Severino da Silva

RELATOR: Des. Antonio de Melo e Lima

ORGAO JULGADOR: 22 Camara Criminal

PROCURADORA DE JUSTICA: Dr* Judith Pinheiro Silveira Borba

RELATORIO

Trata-se de ordem de habeas corpus, com pleito liminar, impetrada
pelo Advogado Rivaldo Pereira Lima, em favor de Jodo Severino da Silva,
qualificado nos autos, apontando como autoridade coatora a Excelentissima Juiza
de Direito da Segunda Vara Criminal da Comarca de Vitéria de Santo Antdo/PE,
juizo perante o qual o Paciente responde ao processo de NPU 0004680-
12.2013.8.17.1590.

Noticia o Impetrante que o Paciente estd recolhido preventivamente no
Presidio de Vitéria de Santo Antdo/PE por ter supostamente praticado o crime de
trafico ilicito de entorpecentes, capitulado no artigo 33 da Lei n°® 11.343/2006.

Em apertada sintese, alega que o Paciente sofre coagao ilegal em sua
liberdade de locomogéo, porquanto, apesar de possuir condi¢Ges pessoais favordveis
a concessdo da liberdade proviséria (primério, com residéncia fixa e ocupagio
licita) e nao haver elementos habeis a demonstrar a necessidade de sua segregacgéo
cautelar, foi mantido no circere com base tdo somente nos depoimentos colhidos
em sede policial.

Aduz, ainda, que ha excesso de prazo na formacdo da culpa, pois o
Paciente esta preso preventivamente desde o dia 28/09/2013 e, até a presente data,
ndo foi sequer interrogado em Juizo e nao foi designada data para a continuacio da
instrugdo e julgamento. |

Argumenta, por fim, que a Defesa nao contribuiu para o retardo na
instru¢do criminal.

Diante do exposto, requer, liminarmente, a revogacio do decreto de
prisdo preventiva exarado em desfavor do Paciente, tendo em vista a falta de
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fundamentagdo e o latente excesso de prazo, expedindo-se, para tanto, o competente
alvaré de soltura em seu favor.

No mérito, pugna pela concessao da presente ordem em definitivo.

A inicial veio instruida com os documentos de fls. 07/27.

Pleito liminar indeferido as fls. 34/36.

As fls. 43/44 consta o oficio n® 09/GJ/2014, através do qual a
autoridade apontada coatora prestou as informagGes solicitadas, acompanhadas dos
documentos processuais de fls. 45/49.

Instruidos, foram os autos com vista 2 Douta. Procuradoria de Justica
que, em parecer da lavra da Dr® Judith Pinheiro Silveira Borba, opinou pela
denegagio da ordem (fls. 53/56).

E o relatério.

VOTO DO RELATOR

Senhores Desembargadores,

Conforme o exposto, a presente ordem de habeas corpus foi impetrada
com o fim de sanar suposto constrangimento ilegal suportado pelo Paciente, o qual
almeja a revogacdo de sua prisio preventiva em virtude da alegada falta de
fundamentagéo e do suposto excesso de prazo na formacio da culpa.

Extrais-¢ da exordial acusatdria (fls. 07/09) que no dia 28 de setembro
de 2013, por volta das 10h40min, em Dois Terreiros, no Municipio de Vitéria de
Santo Antao/PE, Joiio Severino da Silva, ora Paciente, foi flagrado por policiais
militares trazendo consigo e expondo 2 venda mercadoria pericialmente constatada
como porgdes de “maconha” e de “crack”, prontas para serem entregues a consumo
alheio, conforme laudo de constatagdo preliminar constante as fls. 29 e 31 da agio
penal objeto deste mandamus.

Consta da dentincia que ao avistarem os policiais, Jodo Severino da
2
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Silva, conhecido como “LIPE” e Ednaldo Carvalho de Santana, que se encontravam
no quintal da residéncia localizada no n® 205 da Rua das Castanholas, Vitéria de
Santo Antdo/PE, tentaram empreender fuga, sendo perseguidos e capturados. No
momento da fuga, Jodo Severino teria jogado um objeto no chio, no qual continha
0S5 (cinco) invélucros de plastico transparente contendo “maconha” e 36 (trinta
e seis) invélucros de papel aluminio contendo “crack”. Durante a abordagem
policial foi encontrada no bolso da bermuda de Jodo Severino a quantia de R$
109,00 (cento e nove reais) e 01 (um) aparelho celular G1 MORE, de cor preta.

Consta, também, que, indagado sobre o material apreendido, Jodo
Severino assumiu que estava vendendo “maconha” e “crack”, o que foi corroborado
por Marcones Davi dos Santos e Ednaldo de Santana, os quais afirmaram ter
passado a noite bebendo e cheirando “cocaina” juntamente com Jodo Severino, e
que a referida droga tinha sido por ele fornecida.

Diante desses fatos, o_Parquet denunciou Jodo Severino da Silva,

como incurso nas sancdes previstas no artigo 33 da Lei n° 11.343/2006 (trafico
ilicito de entorpecentes).

Nas informagdes de fls. 43/44, a Magistrada singular noticia que o
Paciente foi preso em flagrante delito em face da suposta pratica do crime de trafico
ilicito de entorpecentes, sendo essa prisdo convertida em preventiva em sede de
plantdo judicidrio. Posteriormente, analisando pleito de liberdade formulado pela
Defesa do Paciente, manteve a sua segregagio cautelar.

Relata, Sua Exceléncia, que, apresentada a defesa prévia, foi a
deniincia recebida e designada audiéncia de instrugio e julgamento, estando o feito
aguardando a realizacio do referido ato processual.

Pois bem.

A liberdade, nao se pode olvidar, é a regra em nosso ordenamento
constitucional, somente sendo possivel sua mitigacio em hipéteses estritamente
necessdrias.

Todavia, a prisdo de natureza cautelar ndo conflita com a presuncio de
inocéncia quando devidamente fundamentada pelo Magistrado a sua necessidade,
‘ 3
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tal como ocorre no caso em andlise, em que o Juizo plantonista, entendendo
provada a materialidade delitiva e presentes os indicios suficientes de autoria —
consubstanciados pelo Laudo de constatacdo preliminar e pelos depoimentos
constantes do Auto de Prisdo em Flagrante Delito (fls. 11/19) — converteu a prisao
em flagrante do Paciente em preventiva sob o fundamento da garantia da ordem
publica.

A prop6sito, citem-se trechos da referida deciséo (fls. 59/61):

“(...). A conduta criminosa supostamente cometida pelo
acusado concretamente obstaculiza a garantia da ordem
publica (um dos fundamentos previstos no artigo 312 do
Cédigo de Processo Penal para a conversio em prisio
preventiva) e esta levando a ruina milhares de jovens e suas
familias, sendo do conhecimento geral da sociedade o esforgo das
instituicdes piblicas para dar um ferio em tal situagio.

(...). Afasto, também, na hipétese, como ji dito acima, a
possibilidade de aplicagio de quaisquer medidas cautelares
dispostas no artigo 319 do Cédigo de Processo Penal (com a nova
redacdo imposta pela Lei n° 12.403/2011), por entendé-las
inadequadas a gravidade do crime, as circunstiancias do fato —
acusado preso tendo em sua posse drogas de alto poder
destrutivo (...)”. (destaques acrescidos)

Posteriormente, analisando pleito de liberdade formulado pela Defesa
do Paciente, a Magistrada singular manteve a medida extrema por entender higidos
os fundamentos constantes do decreto de prisdo preventiva, conforme se verifica da
decisao de fls. 45/46.

De fato, a gravidade concreta da conduta imputada ao Paciente (trafico
ilicito de entorpecentes), revelada pela quantidade e diversidade de substincia
entorpecente apreendida em sua posse (05 (cinco) invélucros de plastico
transparente contendo “maconha” e 36 (trinta e seis) invélucros de papel
aluminio contendo “crack”), bem como pelas circunstincias da prisio (acusado
que ao avistar a policia tentou se evadir do local, sendo necessario o uso da
forca para conté-lo, conforme depoimento de fls. 11/12), ampara, de forma
suficiente, a segregagdo cautelar como forma de resguardar a ordem piiblica.
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Comungando do mesmo entendimento, manifestou-se a Douta.
Procuradoria de Justiga (f. 53):

“(...), vejo que ha fundamentos para a decretagdo da prisdo
preventiva do paciente, flagrado portando e comercializando
drogas, estando a materialidade e autoria satisfatoriamente
evidenciadas, inclusive pelo que consta da deniincia, havendo a
necessidade da medida extrema para a garantia da ordem piiblica.
Acrescente-se que nunca é bom esquecer que ji se admite a
utilizagdo do principio da confianga em casos como o destes
autos, pois € na realidade local e com base em todo o processo que
tem em méo que o magistrado estd abalizado para tomar a decisdo
mais acertada para o caso concreto”.

Destaque-se, ainda, que, além do material entorpecente, foram
apreendidos em poder do Paciente a quantia de R$ 109,00 (cento e nove reais), em
espécie, ¢ um aparelho celular, no qual, segundo depoimento de f. 11, houve uma
ligagdo de pessoa identificada como Reginaldo Nascimento Melo pedindo que o
acusado levasse para ele 02 (duas) pedras de “crack”, tudo a indicar que 0 mesmo se
dedica a vida delituosa, mais precisamente a2 mercancia de entorpecentes.

Ademais, de acordo com consulta ao sitio eletronico deste TIPE,
constatou-se que o Paciente responde a outras agdes penais perante a Comarca de
Vitéria de Santo Antio/PE - processos de NPU 0001993-62.2013.8.17.1590
(artigo 309 da Lei n° 9503/1997), 0000004-55.2012.8.17.1590 (artigo 147 e 163, §
inico, inciso IV, ambos do Cédigo Penal c/c Lei. 11.340/2006), 0003855-
73.2010.8.17.1590 (artigo 306 do Cédigo de Trinsito Nacional e 330 do Cédigo
Penal), 0004295-69.2010.8.17.1590 (artigo 33 e 35 da Lei n° 11.343/2006) -
peculiaridade que revela indicios de sua contumécia delitiva e da concreta
possibilidade de reiteragdo criminosa acaso posto em liberdade.

Logo, necessdria a segregacdo cautelar a garantia da ordem piblica,
hipétese autorizadora constante do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal, é
despiciendo o Paciente possuir condigbes pessoais favoriveis a concessio da
liberdade proviséria, atributos que, alids, ndo restaram sequer comprovados in casu.

Nesse sentido, colaciono enunciado da simula 86 deste TJPE:

M
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“As condicdes pessoais favoraveis ao acusado, por si sés, nio

asseguram o direito a liberdade proviséria, se presentes os
motivos para a prisiio preventiva”. (destaquei)

Acerca da matéria, confira-se precedente do Superior Tribunal de
Justica':
"HABEAS CORPUS" SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO
PELA REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS PRESENTES. POSSE
DE 13 PORCOES DE "CRACK". CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. PRECEDENTES.
1. Os Tribunais Superiores restringiram o uso do "habeas corpus"
e ndo mais 0 admitem como substitutivo de recursos e nem sequer
para as revisoes criminais.
2. A necessidade da segregagdo cautelar se encontra
fundamentada na participacdo do paciente no trifico de
entorpecentes, diante das circunstdncias da prisio ¢ dos
entorpecentes apreendidos (13 porgoes de "crack"), além de
e quantia em dinheiro, tudo a evidenciar dedicagdo a vida delituosa,
alicerce suficiente para a motivagio da garantia da ordem piiblica.
3. O Superior Tribunal de Justica, em orientacio unissona,
entende que persistindo os requisitos autorizadores da
segregacao cautelar (art. 312, CPP), é despiciendo o paciente
possuir condi¢des pessoais favoraveis. (destaquei)
4. "Habeas corpus" ndo conhecido por ser substitutivo do recurso
cabivel.

No que tange ao suposto excesso de prazo na formagdo da culpa, sabe-
se que 0s prazos processuais ndo podem ser contados de forma rigida e aritmética,
pois, como € cedico na jurisprudéncia e doutrina pdtrias, o principio da celeridade
do processo penal caminha ao lado do principio da razoabilidade, a ponto de que as
agOes penais devem ser céleres, mas nos limites da duragio razodvel dos atos
processuais.

' HC 292.081/MG, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA, julgado em 22/05/2014, DJe 27/05/2014.6
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Por outro lado, vé-se do andamento processual constante no site deste
TIPE que o processo segue o seu tramite, estando com denincia recebida e
audiéncia de instrucéio e julgamento redesignada para o dia 04/06/2014, tendo
em vista a impossibilidade de realizacdo do referido ato na data aprazada,
15/05/2014, na qual, em face da greve da Policia Militar, foi determinado pelo
Presidente deste Tribunal o encerramento do expediente forense as 12h, conforme
termo de audi€ncia acostado a f. 64.

Dessa forma, estando a audiéncia de instrucdo e julgamento designada
para o dia 04/06/2014, data bastante proxima, na qual provavelmente serdo ouvidas
as testemunhas de acusacdo e defesa, bem como interrogado o réu, nao é
aconselhdvel, neste momento, a concessido da liberdade ao Paciente, haja vista a
necessidade de garantir a ordem piblica constantemente abalada pela sua
contumacia no cometimento de crimes.

Em face de tudo o que foi exposto, em consonincia com o
posicionamento ministerial, voto pela denegacio da ordem.
E como voto.

Reci# de maio de 2014. /

Des. tonio de Melo e Lima
Relator

FRNC



