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EMENTA: RECURSO DE AGRAVO EM REEXAME NECESSARIO. DIREITOS HUMANOS. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. DIREITO ADMINISTRATIVO. DIREITO A VIDA E A SAUDE. IMPLANTE DE
STENT. SASSEPE. TRATAMENTO ESSENCIAL A SAUDE DO AUTOR. MULTA DIARIA

EXORBITANTE. IMPROVIDO O RECURSO DE AGRAVO.

-Trata-se de Recurso de Agravo em Reexame Necessdrio interposto pelo Instituto de
Recursos Humanos de Pernambuco contra decisGo terminativa, fis. 87, que negou
seguimento ao Reexame Necessdrio n. 0322982-7, ante o seu manifesto confronto com

a jurisprudéncia dominante deste Egrégio Tribunal.

-O recorrente, em suas razdes (fls. 92/94), alega que a fixa¢do da multa didria foi

exorbitante, visto que o cumprimento da decisdo demanda certo tempo.

-E cedico que, naqueles casos em que comprovada a necessidade do fornecimento
de tratarmento essencial & saude do cidaddo, cumpre ao Estado prover as condi¢des

indispensdveis ao pleno exercicio da salde.

-Pois bem, ginda que se trate de situagdo juridica diversa, posto que o pleito do autor
baseia-se na relagdo juridica que o mesmo mantém com o SASSEPE, cumpre co
Estado, através do Sistema de Assisténcia a Sadde dos seus Servidores e dependentes, o

fornecimento do trotamento pleiteado.

-Org, mesmo naqueles casos em que ndo hd contraprestagcdo, cabe ao Estado,
consoante entendimento consolidado neste Tribunal, o fornecimento de tratamento
perseguido, tanto que, acerca do tema, foi aprovado enunciado sumular (SUmula 18
do TJPE), mdaxime no caso em aprego, em que o beneficidno contiibui més a més para
a manteng¢a do SASSEPE, com vistas, obviamente, & obtencdo de contraprestagdo

necessdria e suficiente, no momento em que precisa.,

-No mais, constatei ser entendimento consolidado nesta Camara de Direito Publico que
a amplitude da cobertura ofertada pelo SASSEPE n&o deve ser minocrada ao alvedrio
da Administragdo do Plano, mediante argumentos genéricos e indicativos de caréncia

de recursos.

-Assim, mesmo que o SASSEPE esteja atrelado a um regime juridico diverso dos seguros-
saude de direito privado, encontra-se, pela prépria natureza do servigo prestado,
obrigado & contraprestagdo de assisténcia & saude, posto que os interesses
econdmicos da parte recorrente ndo podem se sobrepor ao direito & saude da parte

recorrida.

-Nesta senda, ainda que o arl. Art. 14 da Lei Complementar Estadual n° 30/2001, que
cria o Sistema de Assisténcia & Saude dos Servidores do Estado de Permambuco -
SASSEPE, estabelega que a assisténcia a saude serd prestada com a amplitude
permitida pelos recursos financeiros auferidos pelo IRH-PE, bem como que a cobertura
permitida para os programas de assisténcia a saude do SASSEPE serd aquela constante
do rol de procedimentos definidos em resolu¢do do CONDASPE, entendo que ¢ Instituto
de Recursos Humanos de Pernambuco (IRH) estd obrigado ao fornecimento do

trotamento pleiteado.

-Por fim, destaca-se ndo se tratar de ingeréncia indevida do Poder Judicidgrio em
atribuicdo discriciondria do Poder Publico como pontuou o Instituto de Recursos
Humanos de Pernambuco (IRH), posto que a obrigacdo de prestar tratamento cirirgico
co recorrido decome da lei, o que justifica a atuvagdo deste Poder com vistas &

coibicdo de atos arbitrarios.

-O recormrente insurgiu-se, dinda, contra a fixagdo das astreintes no valor de R$ 2.000,00
{mil reqis}, pugnando pela sua exclusdo, ou ao menos, a redugdo do valor arbitrado. O
art.461, §4° do CPC dispde que o magistrado poderd impor multa didgria ao réuv,
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independentemente de pedido do autor, se for suficiente ou compativel com a
obrigagdo.

-A luz dos principios da proporcionalidade e razoabilidade. a multa deve ser arbitrada
em um valor adequado a consecu¢do de seus fins, a saber., meio coercitivo
direcionado a for¢ar o cumprimento da obriga¢do de fazer ou ndo fazer pela parte
demandada. Esse valor, portanto, ndo podera ser imisério de modo que ndo cumpra
sua fungdo coercitiva, nem 1do alto, que acabe por impossibilitar o cumprimento pelo
recomente. Vislumbra-se, portanto, que, de acordo com a gravidade do ¢aso, e com a
urgéncia do fomecimento do tratamento, ndo deve ser modificado o valor fixado para
a multa didria.

-Unanimemente, negou-se provimenio ao recurso.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Recurso de Agravo em Reexame
Necessdrio n. 0322982-7, em que figura como recorrente o Instituto de Recursos Humanos de
Pernambuco e como reconido Antonio Nunes dos Santos.

ACORDAM os Excelentissimos Senhores Desembargadores integrantes da Egrégia
Terceira Camara de Direito Piblico do Tribunal de Justica do Estado de Permambuco, por
unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso, tudo de conformidade com a
ementaq, o relatdrio e o voto, que passam a integrar este aresto.

50 Soares Junior
Relator
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RELATORIO

Trata-se de Recurso de Agravo em Reexame Necessdrio interposto pelo Instituto de
Recursos Humanos de Pernambuco contra decisdo terminativa, fis. 87, que negou seguimento
ao Reexame Necessdrio n. 0322982-7, ante o seu manifesto confronto com a jurisprudéncia
dominante deste Egrégio Tribunal.

O recomrente, em suas razdes (fls. 92/94), alega que a fixagdo da multa didria foi
exorbitante, visto que o cumprimento da decisédo demanda certo tempo.

Por derradeiro, pugna pela reforma da decisdo que negou seguimento ao reexame
necessaro.

Ndo acolhendo esta Relatoria a insurgéncia do ora recomente, por razées adiante
demonstradas, prejudicada a retratagdo, coloco o processo em mesa, para julgamento.

voto

Através de decisGo monocratica proferida no Reexame Necessdrio, fls. 87, foi
negado seguimento, em razdo do mesmo encontrar-se em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante dos Tribunais Superiores e deste proprio Tribunal de Justica, estondo
a decisdo langada nestes termos:

PP 00009009000 000000.09 009990049 00.00990699066990494

Ndo assiste razo ao recomente, haja vista os fundamentos esposados serem
insuficientes para modificar a decisdo monocratica prolatada.

E cedico que. nagueles casos em que comprovada a necessidade do
fornecimento de tratamento essencial & salde do cidaddo, cumpre ao Estado prover as
condigdes indispensaveis ao pleno exercicio da saude.

Pois bem, ginda que se trate de situagdo juridica diversa, posto que o pleito do
autor baseia-se na relagdo juridica que o mesmo mantém com o SASSEPE, cumpre ao Estado,
através do Sistema de Assisténcia & Savde dos seus Servidores e dependentes, o fornecimento
do tratamento pleiteado.

Ora, mesmo naqueles casos em que ndo hd contraprestagdo, cabe ao Estado,
consoante entendimento consolidado neste Tribunal, o fornecimenio de {ratamento
perseguido, tanto que, acerca do tema, foi aprovadoe enunciado sumular (Sumula 18 do TJPE).
maxime no caso em aprego, em que o beneficidrio contribui més a més para a mantenga do
SASSEPE, com vistas, obviamente, & obtengdo de contraprestagdo necesséria e suficiente, no
momento em que precisa.

No mais, constatei ser entendimento consolidado nesta Camara de Direito Publico
que a amplitude da cobertura ofertada pelo SASSEPE ndo deve ser minorada ao alvedrio da
Administragdo do Plano, mediante argumenios genéricos e indicativos de caréncia de
recursos.
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Assim, mesmo que © SASSEPE esteja atrelado a um regime juridico diverso dos
seguros-saude de direito privado. encontra-se, pela prépria natureza do servigo prestado,
obrigado & contraprestacdo de assisténcia & sadde, posto que os interesses econdmicos da
parte recorrente ndo podem se sobrepor ao direito & satde da parte recomida.

Nesta senda, ainda que o art. Art. 14" da Lei Complementar Estadual n°® 30/2001,
que cria o Sistema de Assisténcia a Sadde dos Servidores do Estado de Pernambuco -
SASSEPE, estabelega que a assisténcia & saude serd prestada com a amplitude permitida
pelos recursos financeiros auferidos pelo IRH-PE, bem como que a cobertura permitida para os
programas de assisténcia & sadde do SASSEPE serd aquela constante do rol de procedimentos
definidos em resolugdo do CONDASPE, entendo que o Instituto de Recursos Humanos de
Pernambuco (IRH) estd obrigado ao fornecimento do tratamento pleiteado.

Por fim, destaco ndo se tratar de ingeréncia indevida do Poder Judicidrio em
atribuigdo discriciondria do Poder PUblico como pontuou o Instituto de Recursos Humanos de
Pernambuco (IRH). posto que a obrigagdo de prestar tratamento cirdrgico ao recorrido
decorre da lei, 0 que justifica a atua¢cao deste Poder com vistas a coibicdo de atos arbitrarios.
Nesse sentido & o julgado deste Tribunal, com o qual corroboro:

ADMINISTRATIVO. SISTEMA DE ASSISTENCIA A SAUDE DOS SERVIDORES PUBLICOS DO ESTADO DE
PERNAMBUCO - SASSEPE. COBERTURA. AMPLITUDE. TRATAMENTO DE SAUDE. AGRAVO DE
INSTRUMENTO A QUE SE NEGA PROVIMENTO DE FORMA UNANIME. INTERLOCUTORIA MANTIDA.
1.0 Sistema de Assisténcia a Saude dos Servidores Publicos do Estado de Pernambuco -
SASSEPE - ndo deve negar-se a custear necess@rio tratamento de salde com base em
argumentos genéricos de falla de possibiidade de cobertura e abrangéncia. 2.A
determinacdo de custeio de tratomento de salde de servidor publico que aderiv ao SASSEPE,
pagando as prestagdes comespondentes ao referido plano, ndo constitui ingeréncia indevida
do Poder Judicidrio. 3.Agravo de instrumento a que se nega provimento de forma unanime.
4.Decisdo undnime. Agravo de Instrumenio 0000610-08.2009.8.17.0000{181449-9). 7° Camara.
Relator Femando Cerqueira. Julgado em 23/03/2010.

O recorrente insurgiv-se, ainda, contra a fixagdo das astreintes no valor de R$
2.000,00 [mil reais), pugnando pela sua exclusdo, cu ao menos, a reducdo do valor arbitrado.
O artd46l, §4° do CPC? dispdbe que © magistrado poderd impor multa didria ao réu,
independentemente de pedido do autor, se for suficiente ou compativel com a obrigagao.

A luz dos principios da proporcionaiidade e razoabilidade, a mulia deve ser
arbitrada em um valor adequado a consecugdo de seus fins, a saber, meio coercitivo
direcionado a forgar o cumprimento da obrigag@o de fazer ou ndo fazer pela parte
demandada. Esse valor, portanto, ndo poderd ser irisério de modo que ndo cumpra sua

' Art. 14 - A assisténcia & saude de que trata esta Lei Complementar serd prestada aos beneficidrios titulares e
dependentes inscritos no SASSEPE, com a amplitude permilida pelos recursos financeiros auferidos pelo IRH-PE, e, no
condigdo de gestor, para custeio do Sistema e aplicados na forma prevista nesta Lei Complementar para:

| - assisténcio médica preventiva, compreendendo, dentre outras, a profitaxio das doengas fransmissiveis,
educagdo sanitdria e higiene do trabalho;

Il - fratamento hospitalar nas diversas especialidades médicas; e.

Il - fratamento ambulatorial em clinica médica, odontolégica., cirdrgica e outras especializadas.

§ 1° - O tratamento hospitalar seré preferencialmente prestado através do Hospilal dos Servidores do Estado - HSE e
de suas agéncias regionais € ambulatérios, nos termos do regulamento desto Lei Complementar, por outras
unidades hospitalares integrantes do SASSEPE ou o ele conveniadas garantido-se o atendimento ambulatorial e de
internamento geridtrico.

§ 2° - Observado o disposto no caput desle arligo, a cobertura permitida para os programas de assisténcia & satde
do SASSEPE serd aquela constante do rol de procedimentos definidos em resolugdo do CONDASPE.

§ 3° - Os programas de assisténcic & saude do SASSEPE ser@o periodicamente revistos pelo CONDASPE, devendo,
respeitado sempre o equilibrio atuarial, computar a co-participeg@o contraprestacional de seus beneficidrios.

2 Arl. 461. Na agdo que fenha por objeto o cumprimento de obrigacdo de fazer ou ndo fazer, o juiz
concedera a tulela especifica da obrigagao ou. se procedente o pedido, determinard providéncias que
assegurem o resultado pratico equivalente ao do adimplemento. § 40 O juiz poderd, na hipdtese do
paragrafo anterior ou na senlencga, impor multa didria ao réu, independentemente de pedido do autor, se
for suficiente ou compativel com a obrigagdo, fixando-lhe prazo razodvel pora o cumprimento do preceito.
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funcdo coerciliva, nem t&o alto, que acabe por impossibilitar o cumprimento pelo recorrente.
Vislumbra-se, portanto, que, de acordo com a gravidade do caso, e com a urgéncia do
fornecimento do tratamento, ndo deve ser modificado o valor fixado para a multa didria.

Diante de todo exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, para que seja mantida a
decisdo terminativa concedida no bojo do Reexame Necessdrio n.0322982-7. E como voto.

Recife,}v'}/o(\ﬂ\,{

Des. Antencr Cardd ares Junior

Relator
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