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EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0000187-56.2010.8.17.1150 {{0255650-9)

EMBARGANTE :  ADMILSON FERREIRA DA SILVA

EMBARGADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
RELATOR . DES. ALEXANDRE GUEDES ALCOFORADO ASSUNCAO
PROCURADORA :  ELEONORA DE SOUZA LUNA

ORGAO JULGADOR : SECAO CRIMINAL

EMENTA: PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS
INFRINGENTES E DE NULIDADE. LATROCICNIO.
MATERIALIDADE DELITIVA NAO QUESTIONADA.
INSUFICIENCIA DE PROVAS PARA A CONDENACAO.
INOCORRENCIA. CONFISSAO  EXTRAJUDICIAL  EM
CONSONANCIA COM AS PROVAS COLHIDAS EM Juizo.
CONDENAGAO MANTIDA. REJEICAO DOS EMBARGOS.
DECICISAO UNANIME.

I- No caso em andlise, estando & confissdo extrajudicial
refratada em juizo, corroborada por outros elementos de
provas colhidas na fase instrutdria, oferece seguranga
para a condenagcdo do embargante. E de se manter,
portanto, o acérdGo embargado que o condenou o
acusado nas penas do art. 157, § 3° do CPP.

II- Rejeigcdo dos embargos.

HI- DecisGo undnime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos dos
Embargos Infringentes e de Nulidade N° 0000187-56.2010.8.17.1150
(0255650-9), no qual figuram como partes as retronominadas,
ACORDAM os Desembargadores componentes da Sessdo Criminal do
Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, por unanimidade, em
REJEITAR os presentes embargos, nos termos do relatério e votos
anexos, que passam a integrar este aresto.
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EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0255650-9
ORGAO :  SECAO CRIMINAL
JULGADOR
EMBARGANTE . ADMILSON FERRI;IRA DA SILVA
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE

PERNAMBUCO
RELATOR . DES. A:LEXANDRE GUEDES ALCOFORADO

ASSUNCAO
PROCURADORA . ELEONORA DE SOUZA LUNA
RELATORIO

Cuida-se de Embargos Infringentes e de Nulidade opostos
por Admilson Ferreira da Silva com escopo de desconstituir a decisdo
da Segunda Cdmara Criminal deste Tribunal que, por maioria de
votos, qo julgar o recurso de apelacdo interposto  pelo Orgao
Ministerial, condenou o embargante & pena de 26 anos de reclusdo,
em regime inicialmente fechado, e multa de 100 dias-mulia, pela
pratica do tipo previsto no art. 157, § 3°, do Cddigo Penal.

Nas razées recusais (fls. 247/253), o embargante aponta a
divergéncia atinente & autoria delitiva, ao argumento de que ndo
poderia ser condenado com base em depoimentos de testemunhas
de “ouvir dizer". Puna, ao final, pelo provimento dos presentes
Embargos para que prevaleca o voto vencido do Des. Relator
ANTONIO CARLOS ALVES DA SILVA, reconhecendo & conclusGo do
magistrado de 1° grau, que o absolveu por inexistirem provas seguras
de sua participacdo no delito.

O Des. Relator da decisGo embargada admitiv os
presentes embargos e o feito foi redistribuido, nos termos do art. 166 do
Regimento Interno deste TJPE),

A douta Procuradoria de Justica, na pessoa da
Procuradora Eleonora de Souza Luna, ofereceu contrarrazdes as fis.
264/272, manifestando-se pela rejeicdo do recurso.

Art. 166 - O relator indeferira de plano o recurso, se ndo couber. ou o admitira para processamento, €aso M que 0s autos

serio encaminhados para distribuigao a novo relator.
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E o relatdrio. A douta revisdo.

Recife, t p\ de M&/ de 1013,
X AL AM\

Des. Alexandre Guedes Alcoforado Asjuncde
Relator
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EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0255650-9
ORGAOQO JULGADOR : SECAO CRIMINAL

EMBARGANTE :  ADMILSON FERREIRA DA SILVA

EMBARGADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
RELATOR : DES. ALEXANDRE GUEDES ALCOFORADO ASSUNCAO
PROCURADORA :  ELEONORA DE SOUZA LUNA

vVOTO

Conforme relatado, a divergéncia restringe-se apenas
na alegagdo de que a prova colhida ndo ¢ suficiente para embasar o
decreto condenatério.

Pois bem.

Segundo a denuncia, na noite do dia 28.09.2008, em um
terreno baldio localizado no Loteamento Sdo Gustavo, Municipio de
Pombos/PE, o embargante Admilson Ferreira da Silva, conhecido
como “PI', juntamente com Everaldo Amaro dos Santos, vulgo “LOLA",
e Willians Manoel da Silva, vulgo “WILE", em comunh&o de designios,
roubaram pertences e dinheiro da vitima Dami&o Odilon da Silva e
ainda ceifaram a sua vida.

Relata, ainda, a atrial acusatéria, que no dia do crime,
apos a participagdo em um comicio politico, os acusados e a vitima,
dirigram-se ao bar “Gatinha Manhosa" para ingerirem bebidas
alcodlicas.

Ao sairem daquele estabelecimento comercial, os
acusados roubaram a quantia de R$ 70,00 (setenta reais) da vitima e,
para assegurar a impunidade do crime, no terreno baldic acima
citado, passaram a espancd-la com socos, chutes e pontapés.
Quando a vitima j& estava caida no chdo e sem qualquer
possibilidade de defesa, o embargante e Wilians Manoel ainda
desferiram golpes de pedradas, levando-a imediatamente a ébito. Por
fim, percebendo que a vitima ja estava morta, os acusados ainda
subtrairam o restante de seus pertences, inclusive a caica que ela
vestia.

Examino:
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Nd&o se discute a materialidade delitiva.

O ponto central da clegada divergéncia é o voto
vencido da lavra do Desembargador Relator Antonio Carlos Alves de
Lima, que foi assim proposto:

“(...) No presente caso, como houve a posterior retratacdo
do réu, a confissGo prestada perante a autoridade policial
se mostra insuficiente para prolagGo de uma sentenca
condenatdria, mormente porque ndo hd nenhum outro
elemento de prova que aponte ter o apelado participado
do crime de latrocinio cometido contra Damido Odilon da
Silva.

Assim, os elementos probatdrios produzidos na fase judicial,
sob o crivo do contraditério, se limitam & declarac@o da
testemunha Joelson Manoel Teoténio, atribuindo a autoria
ao apelado {...)."

No que diz respeito a autoria, acompanho os
fundamentos do voto condutor do Desembargador Revisor Antonio de
Melo e Lima, &s fis. 199/216, por entender que, no caso concreto, a
tese acusatéria é corroborada por uma série de elementos produzidos
tanto na seara policial quanto em juizo.

Sendo vejamos:

O corréu Everaldo Amaro, vulgo “LOLA", na fase
inquisitorial (fls. 25/26), confessa a participacdo no delito € ao mesmo
tempo aponta o embargante Admilson Ferreira, vulgo “PI", e Willams
Manoel, vulgo "WILE", como os executores dos golpes (socos e
pontapés) e das duas pedradas que fulminaram a vitima DAMIAO
ODILON. O acusado Willams Manoel, por sua vez, durante o
interrogatério policial (fls. 23/24), ndo nega que estava com a vitima
no bar, todavia, atribui a responsabilidade penal, exclusivamente, a
Everaldo e Admilson.

Na fase investigativa (fls. 17), o Embargante Admilson,
vulgo “PI", também admitiv sua participagcdo na empreitada
criminosa. Entendo que essa confissdo estd em plena harmonia com o
conjunto probatério, pois, ndo destoa dos depoimentos extrajudiciais
dos outros dois acusados, e foi confirmada em juizo, pelo depoimento
da testemunha Jaelson Manoel Teoténio as fls. 140. Além disso, outros
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trés testemunhos prestados, sob o crivo do contraditério, indicam a
efetiva participagdo do embargante no crime em comento.

Nesse sentido, vejamos a fundamentacdo do voto
condutor do acérddao recorrido:

“Em consonéncia com os depoimentos testemunhais e
com parte das declaragées dos demais denunciados, o
apelado Admilson Ferreira da Silva, confessou com
riqueza de detalhes a pratica do delito, das fls. 27/28.
Aduziv que: “foi o declarante que matou Damido,
porque ele ameacgou o declarante, salientando que, os
frés Willians, Lola e ele declarante ficaram surrando
DamiGo, com socos e pontapés, em seguida, quando
Damiéo ja estava deitado no chédo, Willians pegou uma
pedra grande e dev a primeira pedrada na cabeca de
Damido, que ficou sem sentidos, em seguida tornou a
pegar a pedra e deuv ao declarante para o mesmo
também desferir a segunda pedrada na cabeca de
Damido, que ferminov de matar: Que Llola apenas
participou dos chutes (...) Apés assassinar a vitima,
confessa ainda que pegou a calca, vestiv e foi para
casa. Neste ponto, destaco ainda que consta na
representacdo policial de fis. 30/32, que na casa do
apelado Admilson foi encontrada a calca jeans da
marca WC-JEANS WEAX, pertencente a vitima.

Em juizo (...):

Josenildo Manoel Teoténio, as fis. 140, afirmou que:
'tomou conhecimento de que no nome de Admilson
estava envolvido no fato, que reafima as suas
declaragdes, contidas em seu depoimento ds fls. 20",
Joelson Manoel Teoténio, também ralificou as
declaracoes prestadas na fase inquisitiva, quando
relembre-se, afirmou perante a autoridade policial que
tomou conhecimento do crime através de Everaldo e
Admilson, no dia sequinte. Em juizo, Jaelson confimou
novamente que a roupa de Admilson, ora apelado
estava suja de sangue, as fls. 140. José Odilon da Silva,
as fls. 140, e Ivone Margarida da Conceicdo também
mantiveram suas declaracées, afirmando novamente
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que tomaram conhecimento de que Adimilson
participou do delito.’

O depoimento de JOELSON MANOEL TEOTONIO de fls.

21/22, confirmado em juizo, € precisamente do seguinte teor:

“que no dia seguinte, segunda feira, dia 29/09/2008, por
volta das 06:00 horas da manhd, o declarante chegou
na barraca de Biv de Mina, localizada no Engenho SGo
Jodo Novo, e encontrou LOLA e Pl, bebendo em uma
mesa, ocasiGo em que o declarante chegou com seu
irmdo JOSIVAN, e falaram com os dois, ficando
sentados na mesa conversando: que, durante a
conversa, LOLA e Pl CONFESSARAM QUE NA NOITE
ANTERIOR PRATICARAM UM HOMICIDIO: DISSERAM QUE
TINHAM MATADO UM HOMEM AQUI NA RUA, E QUE
MATOU PARA ROUBAR A QUANTIA DE RS 110,00 (cento e
dez regis); que, LOLA E Pl disseram que o nome da
vitima do homicidio era DAMIAO que estava com a
quantia em dinheiro acima citada e que os mesmos o
mataram para roubar;, que, no momenio daguela
confissdo, LOLA e Pl também afirmaram que houve a
parlicipacdo de WILLIANS que pegou uma pedra e deu

para LOLA desferir o golpe na cabeca de DAMIAO:; que,
lembra o declarante que Pl AINDA ESTAVA COM ROUPA

MANCHADA DE SANGUE: que eles disseram também
que no dia do fato, LOLA estava junto com Pl e DAMIAO
bebendo no comicio e depois foram para o posto, e,
em sequida os trés, LOLA, Pl e WILLIAMS LEVAR DAMIAO
PARA A RUA DO LIXO, E FOI NAQUELE LOCAL QUE O
ASSASSINARAM _COM_PEDRAS, PARA ROUBAR O

DINHEIRO (...).

No caso em andlise, estando a confissdo exirajudicial,

mesmo que refratada em juizo, corroborada por outros elementos de
provas colhidas na fase instrutéria, deve ser considerada, sendo
portanto, correta a conclusdo a que chegou o voto condutor no
sentido da condenag¢do do embargante.

Nessa esteira:

(2) Eiln n°. 0255650-9.
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HABEAS CORPUS. ROUBO. CONFISSAO EXTRAJUDICIAL.
RETRATAGAO EM JUiZO. CONDENAGAO COM BASE EM
OUTROS ELEMENTOS PROBATORIOS QUE CONFIRMARAM A
CONVICGAO DO JULGADOR. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Ndo configura ofensa gos principios do coniraditério e da
ampla defesa a condenacdo baseada em confissdo
extrajudicial _refralada _em juizo, corroborada  por
depoimentos colhidos na fase instrutéria.

2. Embora ndo se admita a prolacdo do édito condenatdrio
com base em elementos de conviccdo exclusivamente
colhidos durante o inquérito policial, tal sitvacdo ndo se
verifica na hipétese, jG que o magistrado sinqular e o Tribunal
de origem apoiaram-se também em elementos de prova

colhidos no ambito do devido processo legal. (HC
115255/MS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,

julgado em 20/05/2010, DJe 09/08/2010).

Na mesma linha de raciocinio, também, foram as
pondera¢Ses da Exma. Procuradora de Justica, em seu parecer (fls.
269/272), quando enfatizou:

“(...) A confissdo exirajudicial do Embargante, por sua vez,
apresenta-se em consondncia com os depoimentos
testemunhas e com parte das declaragdes dos demais
denunciados, o que também foi devidamente ressaitado no
volo condutor.

Neste ponto, o Desembargador Revisor ressaltou, também,
que o Recorrente declarou que apés ter assassinado a vitima,
pegou a calca da mesma, vestiv e foi para casa (fls. 203).
Corroborando a declaragcdo, a calca da vitima foi
encontrada na casa do Recormrente (fls. 30/32)."

Sendo assim, meu voto é no sentido REJEITAR os
presentes embargos infringentes e de nulidade, fazendo prevalecer o
conteddo do voto condutor, mantendo-se, na integra, o acérddo
embargado.

E COMO VOTO.

Recife, 3 de W de 2013.

u,cuwébt -
Des. Alexandre Guedes Alcofgrado Assungdo
Relator ?
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Embargos Infringentes n°: 0000187-56.2010.8.17.1150 (0255650-9)

Comarca: Pombos

Juizo: Vara Unica

Embargante: Admilson Ferreira da Silva

Embargado: Ministério Piblico do Estado de Pernambuco
Procuradora de Justica:  Eleonora de Souza Luna

Orgdio Julgador: Se¢do Criminal

Relator: Des. Alexandre Guedes Alcoforado AssungGo
VOTO DE REVISAO

Tratase de recurso de embargos infringentes opostos por
Admilson Ferreira da Silva no qual requer a prevaléncia do voto divergente,
proferido pelo Des. Relator Anténio Carlos Alves da Silva, no acérddo da
apelagdo interposta pelo Parquet, que mantém a decisdo absolutdria
proferida pelo Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Pombos.

Em sua argumenta¢do, o Embargante enfatiza que ndo ha nos
autos um conjunto probatdrio suficientemente robusto para sustentar a
condenagdo do réu, eis que as testemunhas seriam todas de “ouvir dizer” e a
confissdo extrajudicial prestada pelo acusado na delegacia foi rechagada em
Juizo.

Em que pese as consideragdes expendidas, verifico que ndo
merece amparo tal argumento, uma vez que o acérddo vergastado lastreou-
se em diversos indicios presentes nos autos, conforme demonstro a sequir,

Narra a denlncia que na noite de 28.09.08, o embargante,
conhecido pela alcunha de "PI”, em comunhdo de designios com Everaldo
Amaro dos Santos (Lola) e Willians Manoel da Silva (Wile), atrairam a vitima,
DamiGo Odilon da Siva, a tferreno baldio localizado no loteamento Sao
Gustavo, no Municipio de Pombos, roubaram seus pertences e ceifaram sua
vida,

Em relagdo aos indicios de autoria, inicialmente cumpre salientar
que o depoimento judicial prestado pelo Embargants, as fls. 140/141, ndo foi
capaz de infirmar a confissdo havida em sede inquisitorial (fis. 18/19), haja vista
que no cotfejo com os depoimentos prestados pelas demais testemunhas
emerge que a dlega¢do de que ndo havia estado com a vitima no dia dos
fatos é falsa.

Com efeito, a testemunha Josenildo Manoel Teotdnio, ds fls. 11,
em sede policial, e &s fis. 140/141, na seara judicial, afirma que no dia anterior
ao crime o embargante e Everaldo disseram-lhe que “iriam sair com Dami&o no
domingo, dia 29.09.08".

A
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O acusado Willians Manoe! da Silva, &s fls. 14/15, confirma que
na noite do crime estava na companhia da vitima, bebendo no “Posto de
Nelson®, quando o0 embargante e Everaldo aproximaram-se e atrairam-na para
a emboscada que culminaria com a sua morte. O acusado Everaldo, por sua
vez, &s fls. 16/17, também confimou que esteve na companhia da vitima, de
Wilians e do embargante na noite do crime, porém afirma que o homicidio
teve como autores os demais acusados e que apenas foi testemunha ocular.

Willans e Everaldo trocam acusagdes a respeito da autoria do
crime, porém sdo unissonos em afirmar dols pontos: que os trés acusados € a
vitima estiveram juntos na fatidica noite @ que um dos autores do homicidio foi
Adimilson, ora embargante.

A testemunha Jaelson Manoel Teotdnio, em depoimento
prestado na seara policial, as fls. 12/13, e confirmado em Juizo &s fls. 140/141,
afirmou que encontrou o Embargante, juntamente com o acusado Everaldo,
por volta das 6 horas da manhd do dia seguinte ao do delito, ocasido em que
eles confessaram a pratica do crime na noite anterior, bem como que a
motivagdo feria sido roubar a quantia de RS 110,00 (cento e dez reaqis)
pertencentes & vitima. Afirmou, ademals, que o Embargante, a esta altura,
ainda se encontfrava com as roupas manchadas de sangue.

A confissGo extrgjudicial do embargante, em que afirma que
apds assassinar a vitima, retirou sua calga e vestiu, se mostrou harmdnica com
as demais provas dos autos, sobretudo porque foi corroborada pela
informacgdo contida nos autos, prestada pelo Delegado de Policia, &s fls. 30/32,
de que a vestimenta fol enconirada na residéncia do acusado.

Neste aspecto, nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, & plenamente possivel a condenacdo baseada em confissdo
extrajudicial retratada em Juizo, desde que corroborada por outros elementos
colhidos na fase instrutéria, sendo exatamente esse 0 caso dos autos.

Nesse sentido, os seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. RECEPTACAO (ARTIGO 180, CAPUT, DO CODIGO PENAL).
ALEGAGAO DE FALTA DE INDIVIDUALIZAGAO DA CONDUTA DO PACIENTE.
PECAINAUGURAL QUE ATENDE AOS REQUISITOS LEGAISEXIGIDOS E
DESCREVE CRIME EM TESE. AMPLA DEFESA GARANTIDA. INEPCIA NAO
EVIDENCIADA.(...)

APONTADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO DA DECISAO QUE RECEBEU A
DENUNCIA. DESPACHO ORDINATORIO. DESNECESSIDADE DE
MOTIVACAO.MACULA NAO CARACTERIZADA.(...)

CONFISSAO EXTRAJUDICIAL. RETRATAGAO EM JUIZO. CONDENAGAO COM
BASE EM OUTROS ELEMENTOS PROBATORIOS QUE CONFIRMARAM A
CONVICGAO DO JULGADOR. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
1. N&do configura ofensa aos principios do contraditério e da ampla defesa
a condenag¢do baseada em confissGo exirajudicial refratada em juizo e

- Praga da Repubiica, s/n - bairo de Santo Antonio - Recife - PE - CEP §0.010-040 - Fone/fax: 3419-3352
cmm : Embargos Infringentes no. 0255650-9.doc -2-
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em depoimento informal que culminou com a prisdo em flagrante do
paciente e de outro coméu, comoborados por depoimentos colhidos
na fase instrutdria.

2. Embora ndo se admita a prolagdo do édito condenatério com base em
elementos de convicgdo exclusivamente colhidos durante o inquérito
policial, tal situagdo n&o se verifica na hipdtese, j@ que o magistrado
singular e o Trbunal de orgem apoiaram-se também no
conjunto probatdrio reunido no dmbito do devido processo legal.
INDIGITADA INSUFICIENCIA DE PROVAS PARA EMBASAR A CONDENACAO.
PRETENDIDA  ABSOLVICAO. PRINCIPIODO LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. EXISTENCIA DEPROVAS A FUNDAMENTAR O EDITO
REPRESSIVO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO DEMATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA DO WRIT.(...)

2. Ordem denegada.

(STJ - HC 146.6035P, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em
04082011, DJe 25082011)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTALEM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL, HOMICIDIO QUALIFICADO (ART. 121, § 2°, | E IV, CP).
CONDENACAO. DEPOIMENTO EXTRAJUDICIAL DO CORREU, RETRATADO EM
JUIZO. RATIFICACAO POR OUTROS ELEMENTOS PROBATORIOS, COLHIDOS
JUDICIALMENTE. POSSIBILLDADE. DOSIMETRIA DA PENA. CONSIDERACAO DE
CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS AO REU. AUSENCIA DE ABUSO ou
FLAGRANTE ILEGALIDADE NA FIXACAO DA PENA. NOVA
DOSIMETRIA.IMPOSSIBILDADE. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

|. A retratacGo de confissdo extrajudicial, do corréu, em Juizo, por si $6, ndo
tem o conddo de retirar o valor de seus depoimentos extrajudiciais,
notadamente se estes sGo compativeis com depoimentos testemunhais,
colhidos & luz do contraditério, como esclarece o acdrddo de 2° Grau.

l. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "ndo configura ofensa aos principios
do contraditério e da ampla defesa a condenacdo baseada em confissdo
extrajudicial retratada em juizo, corroborada por depoimentos colhidos na
fase instrutdria. Embora ndo se admita a prolagdo do édito condenatério
com base em elementos de convicgdo exclusivamente colhidos durante o
inquérito policial, talsituagdo ndo se verifica na hipdtese, i@ gque o
magistrado singular e o Tribunal de origem apoiaram-se também
em elementos de prova colhidos no @mbito do devido processo legal® (ST,
HC 115.25MS, Rel. Ministro JORGEMUSS, QUINTA TURMA, DJe de
09082010).

¢.)

VI. Agravo Regimental desprovido. )

(AgRg no AREsp 277.963PE, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, Sexta
Turma, julgado em 1604/2013, DJe 07052013)

Desse modo, resta claro que a condenacdo do recorrente ndo
fol pautada, exclusivamente, na sua confissdo extrajudicial retratada em Juizo
e em testemunhos de “ouvir dizer’, uma vez que tais provas ndo
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ficaram isoladas nos autos, estando suficientemente comprovada, pelo
conjunto probatdrio como um todo, sua responsabilidade pendal.

Isto posto, voto pelo ndo acolhimento dos embargos infringentes
e de nulidade para que seja monhdo o voto vencedor e, consequentemente,
o acdorddo vergastado.

E como voto.
Recife, () 5 oL
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