TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
Gabinete do Desembargador José Ivo de Paula Guimaraes
SEGUNDA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS ACLARATORIOS N° 0279070-3
EMBARGANTE: Maria Joana do Nascimento Silva

Advogada: Dra. Irene Maria G. Rodrigues Ricarte

EMBARGADO: Complexo Industrial Portuario Governador Eraldo
Gueiros - SUAPE

Advogado: Dr. Walber Fernandes de Souza Ribeiro

Relator: Des. José Ivo de Paula Guimaraes

EMENTA: EMBARGOS DECLARATORIOS.
CONTRADIGAQ. ERRO MATERIAL. ACOLHIMENTO
EM PARTE. DEMAIS TERMOS. TENTATIVA DE
ACELERAR O JULGAMENTO DO PROCESSO.
IMPOSSIBILIDADE.!\NULACAO DE SENTENCA POR
CAUTELA. OPOSICAO PARCIALMENTE PROVIDA.
EFEITOS INFRINGENTES. INOCORRENCIA.
DECISAO UNANIME.
1 - Quanto a contradi¢cdo apontada relativamente
ao fato de ter sido afirmado o falecimento do Sr.
Claudio Manoel do Nascimento e que ndo foram os
membros do nucleo familiar que ajuizaram vérias
acdes, mas SUAPE, anoto que - de fato - houve
erro material. O Sr. Cldudio Manoel do
~ Nascimento, patriarca da familia, sequndo consta
' nos autos, permanece vivo ou, ao menos, ndo ha
noticias do seu falecimento. Além disso, SUAPE
ajuizou varias agOes reintegratérias, apresentando
as partes suas respectivas defesas. Tais erros
matérias que aqui sdo sanados sdo incapazes dg
gerar efeitos infringenciais, pois em nada
influenciam o conhecimento meritério da demanda
2 - No que se refere ao suposto erro enf
determinar a anulagdo da sentenga, considerandd
a necessidade de esclarecimentos relacionados &
pericia, ndo merece respaldo. Compulsando og"\[)
autos, verifica-se que em nenhum momento esta
Camara foi induzida em erro, mas - ao contrariof -
conheceu do mérito discutido e, por cautely,
determinou a anulagdo da sentenca, para fins de
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esclarecimentos quanto ao laudo de vistoria.
Restou evidente o fato de que a pericia realizada é
atrelada ao processo sob andlise, mas seu
conteido pode trazer complicacdes futuras,
inclusive, por ter havido pagamento em
duplicidade. O que pretende o embargante - neste
ponto - é acelerar o julgamento definitivo da
demanda, forgando o seu préprio entendimento
sobre esta Camara.

3 - Embargos Declaratérios Parcialmente Providos.
4 - Decisdo Unanime

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Embargos de
Declaragdo nos Aclaratdérios no© 0279070-3, em que figura como
embargante Maria Joana do Nascimento Silva e como embargado
SUAPE. Acordam os Desembargadores que integram a Segunda
Camara de Direito Publico do TribGnal ge Justica de Pernambuco, pela
sessdo de julgamento reghzada nbp dia A%/ Oc /4044 . 3
unanimidade de votos, em /conhecerem do recurso acima descrito,
ial, tudo na conformidade dos votos e do

Des. José
Relator

Ralila Guimardes
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RELATORIO

Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra
acoérddo lavrado nos autos dos aclaratérios que, sob a ética do
embargante, incorreu em contradigdes, ao negar provimento a
oposicdo, mantendo-se o acérddo entdo recorrido.

A embargante op0s os presentes aclaratérios, alegando -
resumidamente - em suas razdes, que o acérddo fustigado incorreu
em contradigbes, pois apesar de ter sido afirmado que o Sr. Claudio
Manoel do Nascimento havia falecido, ele estd vivo, embora idoso e
muito sofrido com os abusos de SUAPE; ndo foram os membros do
nucleo familiar que ajuizaram vdrias agdes, mas o proprio SUAPE,
que promoveu varias agdes de reintegracdo de posse, com 0 Unico
intuito de ndo ver o Ministério Publico na defesa de todos os
agricultores; as agdes foram individualizadas, separando as casas e
plantagdes de cada ocupante, divididas pelas &reas que eles
OCupavam, tanto que os valores das indenizagbes s3o todos
diferentes, ndo existiu uma pericia Unica para todos os imdveis e
plantagBes, conforme demonstrado nos préprios autos; a sentenga
ndo poderia ter sido anulada para o perito informar “se o valor vale
para os quatro ou bem identifica ao quanto daquilo ali pertence /2
cada um dos sucessores”, pois n3o foi realizada apenas uma perig
para toda area da familia Nascimento, uma vez que a &rea
dividida, conforme solicitacdo de SUAPE, existindo laudo pericig
individualizado para integrante da familia, o laudo pericial de cada
processo ndo foi impugnado por SUAPE, todos os processos d&
reintegragao foram ajuizados por SUAPE, documentos posteriorme
juntados induziram o Des. Francisco Bandeira de Mello em erro.
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Requer, ao final, o0 embarg que sejam acolhidos os 7/0
presentes embargos declaratdrios, dando-lhe regular processamento,

para sanar as contradigdes, prequestjonando @ matéria apresentada.

E o relatério.

Recife, 13/ 042014

Des. José Ivo d a Guimaraes

Relator
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VOTO

O inconformismo do embargante reside contra acérddo
lavrado nos autos dos aclaratérios que, sob a sua otica, incorreu em
contradigbes, ao negar provimento & oposicdo, mantendo-se o
acordao entdo recorrido.

E sabido que os Embargos de Declaragdo sdo cabiveis
quando houver na decisdo embargada, obscuridade, contradicdo ou
for omitido ponto sobre o qual o juiz ou tribunal devia pronunciar-se
(Incisos I e II, do art. 535, do CPC), e, em face de construcdo
jurisprudencial, admissivel em decisdo em sentido amplo. Em regra,
ndo possuem os Embargos de Declaracdo, carater substitutivo ou
modificativo do julgado embargado, tendo, na verdade, um alcance
muito mais integrativo ou esclarecedor. Assim, visa-se com tal
instrumento recursal, buscar uma declaragdo judicial que aquele se
integre de modo a possibilitar sua melhor inteligéncia ou
interpretacdo.

Tenho que as contradigbes apontadas merecem acolhida
em parte, porém, ressalto — de proémio - a pouca importincia desse
acolhimento e, portanto, logo anoto a inocorréncia de qualquer efeito
infringente.

Quanto a contradicdo apontada relativamente ao fato de
ter sido afirmado o falecimento do Sr. Claudio Manoel do Nasciment
€ que ndo foram os membros do nucleo familiar que ajuizaram varids
acGes, mas SUAPE, anoto que - de fato - houve erro material. O S
Claudio Manoel do Nascimento, patriarca da familia, segundo cons
nos autos, permanece vivo ou, ao menos, ndo ha noticias do se
falecimento. Além disso, SUAPE ajuizou vdrias acdes reintegratorias,
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apresentando as partes suas respectivas defesas. Tais erros matérias C/g/O
que aqui sdo sanados sdo incapazes de gerar efeitos infringenciais,

pois em nada influenciam o conhecimento meritdrio da demanda.

No que se refere ao suposto erro em determinar a
anulagdo da sentenga, considerando a necessidade de
esclarecimentos relacionados & pericia, n3o merece respaldo.
Compulsando os autos, verifica-se que em nenhum momento esta
Cémara foi induzida em erro, mas - ao contrario - conheceu do
merito discutido e, por cautela, determinou a anulagdo da sentenga,
para fins de esclarecimentos quanto ao laudo de vistoria. Restou
evidente o fato de que a pericia realizada é atrelada ao processo sob
anadlise, mas seu contetdo pode trazer complicagbes futuras,
inclusive, por ter havido pagamento em duplicidade. O que pretende
0 embargante - neste ponto — é acelerar o julgamento definitivo da
demanda, forgando o seu préprio entendimento sobre esta Camara.

A matéria posta em debate - para este ponto - restou
absolutamente enfrentada no aresto embargado, contudo de maneira
contraria & parte, ora embargante que de forma reiterada, trouxe
questGes alheias as hipoteses elencadas no art. 535 do CPC, com o
proposito de rediscutir matéria j& decidida. Se porventura pretende o
embargante modificar o aresto hostilizado, almejando que Ihe seja
conferida solugdo diversa, este poderda se valer de outros
instrumentos legais postos a sua disposigdo, ndo encontrando amparo
0 reexame ora postulado, em sede de embargos de declaracdo.

Assim, em face do expostd, voto no sentido de dar
provimento parcial aos presentes aclatatérios) apenas para sanar o
erro material ja apontado, mantidos o5 demais termos recorridos.

E como voto.

Recife, 13/06/014

Des. José Ivp de Guimardes
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