TRIBUNAL DE JUSTIGA DE PERNAMBUCO
CORTE ESPECIAL
Gabinete Des. Eduardo Augusto Paura Peres

MANDADO DE SEGURANGCA N° 301401-7

IMPETRANTE: FELIPE ROCHA DE LIMA

IMPETRADO : GOVERNADOR DO ESTADO DE PERNAMBUCO
RELATOR: Des. Eduardo Augusto Paura Peres

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL — MANDADO
DE SEGURANGA, IMPETRADO POR CANDIDATO EM
CONCURSO PUBLICO PARA O CARGO DE MEDICO
GINECOLOGISTA/OBSTETRA DA POLICIA MILITAR
DO ESTADO DE PERNAMBUCO, EM FACE DE ATO
OMISSIVO CONSISTENTE EM SUA NAO NOMEAGAO
PARA TAL CARGO APESAR DE TER ELE SIDO
APROVADO NA 378 (TRIGESIMA-SETIMA)
COLOCAGAOQ NO REFERIDO CERTAME,
PROMOVIDO PELA SECRETARIA DE
ADMINISTRACGAO DO ESTADO PARA O
PREENCHIMENTO DE 50 (CINQUENTA) VAGAS NA
REFERIDA CARREIRA.

) PRELIMINAR DE IMPRESCINDIBILIDADE DE
FORMACAO DE LITISCONSORCIO  PASSIVO
NECESSARIO: TENDO-SE EM VISTA QUE, NA
IMPETRAGAO, PLEITEIA-SE APENAS A NOMEAGAO
DO POSTULANTE, SEM QUE SE DEBATA A
ANULAGAO OU A ALTERAGAO DA ORDEM DE
CLASSIFICAGAO DO CERTAME, NAO SE FAZ
IMPRESCINDIVEL A FORMAGAO DE
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LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO.
PRELIMINAR NAO ACOLHIDA. DECISAO UNIFORME.

I) PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA: A
AUTORIDADE APONTADA COMO COATORA, ALEM
DE TER INCORRIDO NA OMISSAO DESCRITA NA
INAUGURAL, ESTA INVESTIDA DE PODERES PARA
A PRATICA DO ATO AO QUAL SE ALMEJA, NOS
TERMOS DESCRITOS NO ARTIGO 37, CAPUT E
INCISO VIIl, DA CONSTITUIGAO DO ESTADO DE
PERNAMBUCO. PRELIMINAR REJEITADA. DECISAO
UNANIME.

1) PRELIMINAR DE IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO
PEDIDO EM RAZAO DE O PRAZO DE VALIDADE DO
CONCURSO JA SE TER EXPIRADO: COM O
TERMINO DO PRAZO DE VALIDADE DO CERTAME
SEM A NOMEAGCAO DO CANDIDATO APROVADO
DENTRO DO QUANTITATIVO DE VAGAS PREVISTAS
NO EDITAL, SURGE O INTERESSE JURIDICO
PLAUSIVEL DE SER PLEITEADO NA ESFERA
JUDICIAL, PORQUANTO E Ai QUE AO DIREITO
TITULARIZADO SOMA-SE A  EXIGIBILIDADE
IMPRESCINDIVEL PARA QUE SE CONFIGURE A LIDE
JUSTIFICADORA DA IMPETRAGAO. PRELIMINAR
NAO ACOLHIDA. DECISAO INDISCREPANTE.

IV) MERITO: DIANTE DA NOVA DISCIPLINA LEGAL
INSTITUIDA COM O ADVENTO DA LEI
COMPLEMENTAR N° 256/2013, PELA QUAL PASSOU
A SER O DA DATA DA INSCRIGCAO - E NAO MAIS O
DO INGRESSO NO CARGO - O MOMENTO DA
AFERIGAQ DA IDADE MAXIMA DE 28 (VINTE E OITO)
ANOS PARA O INGRESSO NA CARREIRA, EXSURGE
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DIREITO LIQUIDO E CERTO DO IMPETRANTE A
NOMEAGAO. SEGURANGA CONCEDIDA. DECISAO
UNISSONA.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do mandado de
seguranga n° 301401-7, em que sdo partes as acima indicadas,
ACORDAM os desembargadores componentes da Corte Especial, a
unanimidade de votos, em rejeitar as preliminares de imprescindibilidade
de formagdo de litisconsércio passivo necessario, de ilegitimidade
passiva e de impossibilidade juridica do pedido, bem como, ainda
uniformemente, no mérito, em conceder a seguranga, tudo nos termos
dos votos e das notas taquigraficas que passam a fazer parte integrante
deste aresto (julgamento realizado nas sessdes de 03 de fevereiro de
2014, 24 de fevereiro de 2014 e 12 de maio de 2014).

Recife, 16 de junho de 2014.

!

Des. Ed Augusto Paura Peres
Relator
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete Des. Eduardo Augusto Pauré Peres

CORTE ESPECIAL

MANDADO DE SEGURANCA N° 301401-7

IMPETRANTE: FELIPE ROCHA DE LIMA

IMPETRADO: GOVERNADOR DO ESTADO DE PERNAMBUCO, Sr. Eduardo
Henrique Accioly Campos

RELATOR: Des. Eduardo Augusto Paura Peres

RELATORIO

Trata-se, em apertada sintese, de MANDADO DE SEGURANCA
COM PEDIDO LIMINAR INAUDITA ALTERA PARS impetrado por FELIPE
ROCHA DE LIMA contra ato omissivo do GOVERNADOR DO ESTADO DE
PERNAMBUCO, que deixou de nomea-lo para o cargo de médico
ginecologista/obstetra do quadro de oficiais médicos da Policia Militar de
Pernambuco, apesar de ele ter sido aprovado na 372 colocagdo no concurso
publico promovido pela Secretaria de Administracao do Estado de Pernambuco
para o preenchimento de 50 vagas na referida carreira.

Argumenta o postulante que, por ter sido aprovado dentro do numero
de vagas oferecidas no edital do certame, teria direito liquido e certo a
nomeacao para o cargo. Alega, ainda, que esta sendo indevidamente privado
da percepcao dos vencimentos referentes ao cargo, em prejuizo do sustento

da sua familia, e que a demora na nomeacao dificultar-lhe-a a promogéo na
carreira policial.

A fls. 120/1 23, o eminente Des. Roberto Ferreira Lins, que me
substituia a época do gozo das minhas férias, denegou a liminar. Contra essa
decisao, o impetrante interpds agravo regimental (fls. 133/185).

A autoridade apontada como coatora, por meio da Procuradoria do

Estado, prestou informagdes (fls. 192/202), argiin preliminarmente, (i) a
ilegitimidade passiva do Governador, (i) a impogSibiligade juridica do pedido,
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em face do término do prazo de validade do certame, e (i) a necessidade de G\
citacdo de litisconsortes passivos necessarios. No mérito, sustenta que ()
inexiste, no caso, direito liquido e certo, pois a aprovagao fora do nimero de

vagas previsto no edital gera tdo-somente expectativa de direito, e que (i) o
candidato ultrapassou o limite de idade permitido para o ingresso nos quadros

da PMPE.

A Procuradoria de Justica foi pela denegacgdo da seguranga (fls.
212/221).

E o relatério. Inclua-se em pauta.

Recife, o7 % /’4
Des. Eguardo Augustd Paura
Relato
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete Des. Eduardo Augusto Paurd Peres

CORTE ESPECIAL

MANDADO DE SEGURANGA N° 301401-7

IMPETRANTE: FELIPE ROCHA DE LIMA

IMPETRADO: GOVERNADOR DO ESTADO DE PERNAMBUCO, Sr. Eduardo
Henrique Accioly Campos

RELATOR: Des. Eduardo Augusto Paura Peres

VOTO

Sr. Presidente,
Senhores (as) Desembargadores (as),
Senhor (a) Procurador (a).

1. QUESTAO DE ORDEM. NECESSIDADE DE FORMAGAO DE
LITISCONSORCIO NECESSARIO COM OS CANDIDATOS MAIS BEM
POSICIONADOS.

Enfrento a preliminar levantada pela parte impetrada como questao de
ordem.

Dispde o caput do art. 3° da lei 12.016/09 que:

Art. 3° O titular de direito liquido e certo decorrente de direito, em
condicoes idénticas, de terceiro podera impetrar mandado de seguranga
a favor do direito originario, se o seu titular ndo o fizer, no prazo de 30
(trinta)

dias, quando notificado judicialmente.

Néao é, porém, o caso do certame objeto da impetragdo. Conforme
assentado por esta Corte na questdo de ordem levantada no julgamento do
mandado de seguranga n° 305848-6, referente a este mesmo COoNncurso
publico, a nomeagdo do impetrante nao repercute na esfera juridica dos
candidatos mais bem posicionados. A pretensao daquele nao decorre da
pretericdo destes. Aqui, cada candidafo bisca sua investidura
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independentemente da dos demais, sem que haja exclusao matua. Confira-se,
a propésito, o entendimento do STJ:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO
PUBLICO. CONTADOR DO QUADRO DE PESSOAL DA ADVOCACIA-
GERAL DA UNIAO. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM.
EXISTENCIA. CANDIDATO APROVADO FORA DO NUMERO DE
VAGAS

OFERTADAS NO EDITAL. SURGIMENTO DE NOVAS VAGAS EM
NUMERO SUFICIENTE PARA ALCANGCAR A CLASSIFICACAO DO
IMPETRANTE. PRAZO PARA IMPETRAGAO. FIM DA VALIDADE DO
CERTAME. NOTIFICAGAO DOS DEMAIS CANDIDATOS MELHORES
CLASSIFICADOS QUE O IMPETRANTE. DESNECESSIDADE.

(...)

5. Segundo o art. 3°, caput, da Lei 12.016/09, "O titular de direito liquido
e certo decorrente de direito, em condigbes idénticas, de terceiro podera
impetrar mandado de seguranga a favor do direito originario, se o seu
titular ndao o fizer, no prazo de 30 (trinta) dias, quando notificado
judicialmente" (Grifo nosso).

6. A regra contida no referido dispositivo é inaplicavel & hipétese dos
autos, uma vez que o eventual direito & nomeagdo do Impetrante nio
decorre do direito de terceiros. O direito dos candidatos a nomeacgao
decorre do fato de terem sido aprovados no concurso publico, na forma
do art. art. 37, Il, da Constituigdo Federal (redagio da EC 19/98).

6. A ordem classificatéria dos candidatos aprovados no concurso publico
corresponde a um critério utilizado pela Administracdo para organizar as
nomeagées, de modo a privilegiar aqueles em melhor posicao relativa.
Isso n&o significa que o direito & nomeagao do candidato pior classificado
dependa do direito daquele melhor classificado, o que significaria dizer,
por exemplo, que, se o primeiro colocado ndo tomar posse por nao ter a
formagéo académica exigida para o cargo publico, ficariam impedidos os
demais candidatos, o que nao ocorre, como se sabe.

7. A regra contida no art. 3° da Lei 12.016/09 cuida de situagdes como
aquelas narradas por FIRLY NASCIMENTO FILHO (In "Mandado de
Seguranca Individual e Coletivo: A Lei n°® 12.016/2009 Comentada”. Org.
Aluisio Gongalves de Castro Mendes. Niter6i, RJ: Impetus, 2010, p. 23),
citando exemplos trazidos por Hugo de Brito Machado e Nelson e Rosa
Nery, envolvendo agdes judiciais movidas por contribuintes de fato
questionando uma dada exacgao, tida como ilegal ou inconstitucional, ou
do locatario a postular a ilegalidade ou inconstitucionalidade do IPTU,
diante da inércia do locador.

8. Destarte, mostra-se irrelevante que o Impetrante ocupe a 72 posigao
na lista de candidatos aprovados que aguardam nomeagao para o cargo
de Contador do quadro de pessoal da Advocacia-Geral da Uniao,
mormente se considerado que o nimero de vagas para o referido cargo
publico é superior aos sete candidatos.

(--.)

(MS 19227 / DF, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, 12 Segao, DJe
30/04/2013)

No mesmo sentido o STF: RE 666092 AgR / BA, Rel. Min. LUIZ FUX,
12 Turma, DJe 23-04-2012.

Destarte, ja que a impetragio voltd-se tio-somente para a

nomeacgao do postulante, sem que $e discuta a anulacido ou a alteragdo
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da ordem de classificagdo do certame, afasto a possibilidade de haver
litisconsortes necessarios e rejeito a preliminar.

Recite, )7 BE. éﬁ 74 '

Relator
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2. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA

Nesta primeira prefacial, argui-se que o Governador nao teria
ingeréncia sobre as nomeagdes para os cargos concernentes ao certame, nao

sendo sua, portanto, a responsabilidade pela omissdo a que se refere o
impetrante.

Os argumentos, contudo, ndo se sustentam ante a constatagao de que
fora da lavra do Governador o ato (fls. 107/108) por meio do qual foram
nomeados todos os candidatos do concurso (vinte e cinco até entdo). Vé-se,
pois, que a autoridade apontada como coatora, além de ter executado o ato a
respeito do qual teria havido omissao, est4 investida de poderes para ordenar
a sua pratica, nos termos do art. 37, VIl da Constituigao estadual:

Art. 37. Compete privativamente ao Governador do Estado:

(...)

VIII - prover os cargos publicos na forma da lei;

Perfaz-se, assim, a definicdo de autoridade coatora constante do art.
6°, §3°, da Lei n° 12.016/2009:

Art. 6® A petigao inicial, que devera preencher os requisitos
estabelecidos pela lei processual, sera apresentada em 2 (duas) vias
com os documentos que instruirem a primeira reproduzidos na segunda
e indicara, além da autoridade coatora, a pessoa juridica que esta
integra, & qual se acha vinculada ou da qual exerce atribuigoes.

(..)

§ 3% Considera-se autoridade coatora aquela que tenha praticado o ato
impugnado ou da qual emane a ordem para a sua pratica.

Nesses termos, rejeito a preliminar.
Recite, pI Lr_ d@i@ﬂ@/ c/é@ / 4 .
—l
Des. Ed Augusto Paura Perées
Relator
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3. PRELIMINAR DE IMPOSSIBILIDADE JURiDI(}A DO PEDIDO EM RAZAO
DE O PRAZO DE VALIDADE DO CONCURSO JA TER EXIRADO.

Na segunda preliminar, alega-se que, por ter a impetragdo se dado
apos a expiragdo da validade do concurso, a investidura do impetrante no
cargo almejado constituiria pedido juridicamente impossivel.

Com efeito, exaurida a validade do concurso, reveste-se de ilegalidade
a pretericao do candidato aprovado dentro das vagas, estabelecendo-se,
nesse mesmo momento, o termo a quo da contagem do prazo decadencial
para que ele postule seguranga contra a autoridade coatora que se furtou em
nomea-lo. Considerando-se que, dentro do prazo de validade do certame, o
momento de nomeagéo do candidato aprovado encontra-se na seara de
discricionariedade da Administragéo, apenas com o término da validade sem a
nomeagao € que surge interesse juridico passivel de ser pleiteado na esfera
judicial, porquanto ¢ ai que ao direito titularizado soma-se a exigibilidade
necessaria para configurar a lide justificadora da impetracao.

No STJ, esse entendimento é dominante e vem sendo reiterado em
julgamentos bem recentes:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. CONCURSO PUBLIQO.
MINISTERIO DO ESPORTE. ALEGADA PRETERIGAO.
CONTRATAGAO TEMPORARIA POR _ TERCIERIZAGAO.
PRELIMINARES = REJEITADAS. COMPROVAGAO DE CARGOS
VAGOS. SELECAO PUBLICA SIMPLIFICADA COM RECURSOS DO
ORGAO COMPROVADA. CONVOLAGAO DA EXPECTATIVA DE
DIREITO EM LIQUIDEZ E CERTEZA. PRECEDENTE. (...) 3. Preliminar.
Estd caracterizada a omissividade do ato reputado como coator e,
portanto, nao ha falar em decadéncia, pois esta pacificado no STJ que o
prazo de impetracao contra a auséncia de nomeacao deve ser contado a
partir do término da validade do concurso. Rejeitada. Precedentes: RMS
39.263/GO, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DdJe
21.11.2012; AgRg no REsp 1.270.366/AL, Rel. Min. Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 5.10.2012; e AgRg no RMS 35.682/MA, Rel. Min.
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 14.6.2012. (...) (MS 16735 / DF,
Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, 12 SECAO, DJe 20/02/2013)

ADMINISTRATIVO. CONCURSO EL’JBLICO. NAO NOMEACAQ DE
CANDIDATO APROVADQ. DECADENCIA. TERMO INICIAL. CIENCIA
DO ATO LESIVO. TERMINO DO PRAZO DE VALIDADE DO
CONCURSO. {(...)

2. Cinge-se a controvérsia acerca do termo a quo para a contagem do
prazo decadencial para a impetragdo de mandado de seguranga, se a
data em que se expirou o concurso publico ou a em que a impetrante
obteve resposta ao recurso administrativo interposto com o fito de ser
nomeada para o cargo.

3. O término da validade do concurso marca o termo a quo da contagem
do prazo decadencial para a impetragdo de mandado de seguranga
dirigido contra ato omissivo da autoridade coatora, que se furtou em

rb

255

F

rn



Y

nomear o candidato no cargo para o qual fora aprovado. Precedentes.
(...) (AgRg no RMS 36.299/SP, Rel. Min. CASTRO MEIRA, 22 Turma,
DJe 21/8/2012).

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. ARESP. CONCURSO
PUBLICO. DECADENCIA DO MANDAMUS. AUSENCIA. TERMO
INICIAL. TERMINO DA VALIDADE DO CONCURSO. {(...) 3. Esta Corte é
pacifica no sentido de que o termo inicial para a contagem do prazo
decadencial do mandado de seguranga contra a auséncia de nomeacao
de aprovados em concurso publico é a data do término do prazo de
validade deste.

4. A jurisprudéncia desta Corte tem entendido que o candidato aprovado
em concurso publico dentro do nimero de vagas previsto no edital possui
direito subjetivo & nomeagao e a posse no cargo almejado. Precedente.
(-..) (AgRg no AREsp 32476/MS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 22
Turma, DJe 13/10/2011);

ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCGA. CONCURSO PUBLICO. _ CONTRATAGAO
TEMPORARIA. DECADENCIA DO MANDAMUS. NAO OCORRENCIA.
MARCO INICIAL. TERMINO DA VALIDADE DO CERTAME.

1. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, em se tratando de
impetragdo contra auséncia de nomeagdo de aprovados em concurso
publico, a contagem do prazo decadencial de 120 dias deve ser iniciada
com o término do periodo de validade do certame.

2. Afastada a questao relativa & decadéncia, devem os autos retornar a
instancia de origem para novo julgamento. (..) (AgRg no RMS
35.682/MA, Rel. Min. Herman Benjamin HERMAN BENJAMIN, Segunda
Turma, DJe 14/06/2012).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGA. CONCURSO
PUBLICO. NOMEAGCAO DE CANDIDATA. ATO OMISSIVO.
EXAURIMENTO DO PRAZO DE VALIDADE DO CONCURSO. TERMO
INICIAL PARA IMPETRAGAO DO MANDAMUS. DECADENCIA NAO
CONFIGURADA.

1. Em se tratando de mandado de seguranga objetivando atacar omissio
da Administragdo Publica em efetivar a nomeacao de candidata
aprovada em concurso puUblico, o transcurso do prazo decadencial para
impetragao do writ tem como termo inicial o exaurimento do prazo de
validade do certame. Precedentes. (...) (AgRg no RMS 21165/MG, Rel.
Min. Laurita Vaz, 52 Turma, DJe 08/09/2008).

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO
PUBLICO. (...) PRAZO PARA IMPETRAGAO. FIM DA VALIDADE DO
CERTAME. (...) 2. O “término da validade do concurso marca o termo a
quo da contagem do prazo decadencial para a impetracao de mandado
de seguranga dirigido contra ato omissivo da autoridade coatora, que se
furtou em nomear o candidato no cargo para o qual fora aprovado” (AgRg
no RMS 36.299/SP, Rel. Min. CASTRO MEIRA, Segunda Turma, DJe
21/8/12). (...) (MS 19227 / DF, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, 12
Segao, DJe 30/04/2013)

b
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4. MERITO

Reproduzindo o disposto no art. 24 da lei complementar estadual n°
108/2008', o item 1.5 do edital do concurso (fl. 40), exige, a titulo de requisito
para o ingresso no quadro de oficiais médicos da PMPE, que o candidato
tenha, no maximo, 28 (vinte e oito) anos de idade. Essa foi uma das
justificativas apresentadas pela autoridade apontada como coatora para deixar
de nomear o impetrante.

De fato, como o edital fora publicado em 03/09/2008, e o postulante,
nascido em 26/11/1980, ja havia atingido esse limite etario desde 26/11/2008 -
antes até mesmo da realizagao da 12 etapa do certame -, nao se pode admitir
que, agora, passados quase cinco anos da ciéncia por parte do impetrante
dessa restricdo, o uso do mandado de seguranga como meio para afastar-se
esse Obice.

Ademais, o impetrante sequer ventilou essa questdao na sua petigao
inicial, vindo isso a baila apenas com as informagbes da autoridade apontada
como coatora. E bem verdade que se poderia afastar o referido limite etario por
meio de controle incidental de constitucionalidade, mas fazé-lo de oficio,
quando ja foram apresentadas as informagdes pela autoridade impetrada,
constituiria, @ meu ver, cerceamento de defesa.

Nao estou, com isso, estabelecendo qualquer juizo acerca da
legalidade ou da constitucionalidade dessa restricao. O que estou a inferir é
que o presente writ nao comporta a discussao sobre o tema. Se, no tempo
devido, o impetrante ndo se insurgiu contra a limitagdo, ndo pode, agora,
pretender ampliar o objeto da impetragdo para incluir outra arglicdo de
ilegalidade/abuso de poder. Para tanto, devera valer-se das vias ordinarias,
deduzindo, em sua causa de pedir, as razdes que possam levar o juizo a
deixar de aplicar a prescrigdo legal e, por arrastamento, a clausula editalicia
que a reproduz.

'Ant. 24. E requisito particular para o ingresso no QOS [Quadro de Oficiais de Saude) ter, no

maximo, 28 (vinte e oito) anos de idade completos, no ato de ingresso na carreira de militar do
Estado.

A Y
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Diante disso, e sem assentar qualquer conclusdao acerca da
licitude desse limite etario, meu voto é pela denegagio da seguranca.

Fica, por conseguinte, prejudicado o agravo regimental de fis.
133/185.

Custas ja adiantadas. Sem condenagdo em honorarios
advocaticios, a teor do disposto no art. 25 da Lei n° 12.016/2009 e nas
sumulas 105 do STJ e 512 do STF.

Relator
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete do Desembargador Agenor Ferreira de Lima Filho

CORTE ESPECIAL

MANDADQO DE SEGURANCA N.° 301.401-7

IMPETRANTE: FELIPE ROCHA DE LIMA

IMPETRADO: GOVERNADOR DO ESTADO DE PERNAMBUCO, Ewa
Eduardo Henrique Accioly Campos

RELATOR: Des. Agenor Ferreira de Lima Filho

VOTO-VISTA

Senhores Desembargadores,

Senhor Procurador de Justiga:

Em sessdo passada, ocorrida no altimo dia 03 do corrente més, depois de
ultrapassadas as preliminares de formagao obrigatéria de litisconsércio passivo
necessario, ilegitimidade passiva do governador do Estado e de impossibilidade
juridica do pedido, tendo o Eminente Relator (Des. Eduardo Pauré), no mérito,
denegado a seguranga, requeri vista dos autos por ndo me encontrar habilitado a
proferir voto, o que fago nesta oportunidade.

Rememorando aos doutos pares o caso, lembro tratar-se de Mandado de
Segurancga impetrado por FELIPE ROCHA DE LIMA contra ato omissivo do
Exmo. Sr. GOVERNADOR DO ESTADO DE PERNAMBUCO, por ter deixado
de nomea-lo para o cargo de médico ginecologista/obstetra do quadro de oficiais
médicos da PMPE, apesar de ter sido aprovado na 37 * colocagao do concurso,

dentro das cinqgiienta vagas oferecidas no edital.

AR
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete do Desembargador Agenor Ferreira de Lima Filho

carreira, previsto no item 1.5 do edital do concurso, ndo podendo agora, depois

de transcorridos quase cinco anos da publicagdo do edital, vir reclamar dessa
referida limitacao de idade.

Disse o Eminente Relator em seu voto (fls. 257):

a

(Reproduzindo o disposto no art. 24 da lei complementar estadual n° 108/2008,
o item 1.5 do edital do concurso (fl. 40), exige, a titulo de requisito para o
ingresso no quadro de oficiais médicos da PMPE, que o candidato tenha, no
mdximo, 28 (vinte e oito) anos de idade.(...)

De fato, como o edital fora publicado em 03/09/2008, e o postulante nascido
em 26/11/1980, jd havia atingido esse limite etdrio desde 26/11/2008 - antes
até mesmo da realizagdo da 1° etapa do certame - nio se pode admitir que,
agora, passados quase cinco anos da ciéncia por parte do impetrante dessa
restrigio, o uso do mandado de seguranca como meio para afastar-se esse obice.

(...)

Niio estou, com isso, estabelecendo qualquer juizo acerca da legalidade ou
constitucionalidade dessa restri¢do. O que estou a inferir é que o presente writ
ndo comporta a discusstio sobre o tema. Se, no tempo devido, o impetrante nio
se insurgiu contra a limitagdo, ndo pode, agora, pretender ampliar o objeto da
impetracdo para incluir outra argiiicio de ilegalidade/abuso de poder. Para
tanto, deverd valer-se das vias ordindrias, deduzindo, em sua causa de pedir,
as razdes que possam levar o juizo a deixar de aplicar a prescrigio legal e, por
arrastamento, a cldusula editalicia que a reproduz.”

Como podemos observar, o Relator deixou claro em seu voto a
impossibilidade de, aqui, analisar o controle incidental de constitucionalidade da
limitagdo etaria, uma vez que esse tema nao integrou os fundamentos da peticao
inicial, sendo uma ampliagédo do objeto da impetragado, tampouco foi impugnado
em tempo certo, quando da publicagdo do edital, s6 tendo surgido agora, quando
decorridos quase cinco anos da publicagdo, e mesmo assim ap6s a apresentagdo
das informagGes pela Autoridade Coatora.

Antes de tudo, convém registrar que a questdo da limitagdo etdria ndo

integrou realmente os fundamentos da impetragao, porque, até a intgrRosicédo do

presente “writ”, nenhum questionamento pairava sobre o tema,
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nos autos a partir da anélise individual do eminente Des. Roberto Ferreira Lina,

na decisdo interlocutéria de sua lavra (fls. 120/123), quando assim se

pronunciou, ao indeferir o pleito liminar do Impetrante, verbis (fl. 123):

“Mas. Conforme havia sido informado no item 1.5 do edital (fl. 40), ter a
idade mdxima de 28 anos é um dos requisitos para o ingresso no quadro de
oficiais da Policia Militar de Pernambuco (art. 28, 11, da Lei Complementar
Estadual n°108/2008). O impetrante, nascido em 26/11/1980 (fl. 18),

atingiu esse limite eldrio desde a data de realizacdo da 1° etapa do certame.”

Entédo, o debate que agora se trava sobre a limitacdo etéria, realmente nao
foi inaugurado pelo Impetrante contra suposta ilegalidade praticada pela
autoridade coatora - isto no momento da impetragao -, porque agora se trava o
embate e se é impugnado pelo Impetrante, dado que a Procuradoria do Estado e
a Procuradoria de Justica encamparam o posicionamento do entdo Relator, Des.
Roberto Lins, tanto que pugnaram pela denegacdo da seguranga, também com
base nessa limitacdo etéria.

Assim, tendo sido o tema da limitagdo etaria trazido a lume pelo Relator
inaugural, no momento da apreciagao da liminar, e desde que sobre ele ambas as
partes se pronunciaram, estando assegurados os principios da ampla defesa e do
contraditério, outra coisa ndo nos resta sendo analisé-lo, como fez o agora
Relator, Des. Eduardo Paur4, s6 que, ndo apenas aplicando a regra limitadora
pura e simplesmente, sem apreciar a sua legalidade e/ou ilegalidade, sob o
argumento de ndo integrar a matéria os fundamentos da impetragéo e de ter sido
inaugurada a discussdao s6 a partir das informagdes, mas, de forma ampla,
inclusive, sobre sua constitucionalidade.

E dentro dessa toada, da anélise de todo o contexto dos agtos, anuncio

logo 0 meu mais profundo pedido de vénia ao eminente Relatpor para discordar
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do seu posicionamento e apresentar fundamentos completamente antagénicos,
de tal sorte a me inclinar pela concessdo da seguranga.

Eis as razdes:

Como ponto inicial de partida, penso inexistir 6bice a que o Poder
Judiciario, no seu mister maior de fazer justiga e afastar as intempéries da lei,
possa sim, em sede de mandado de seguranga, de forma difusa, fazer o controle
de constitucionalidade de normas e regras, ainda que nao as tenha arguido o
impetrante em tempo oportuno. Em outras palavras, embora néio se indispondo
os candidatos contra determinadas regras constantes nos editais dos concursos,
néo se acham eles submetidos e submissos a elas, por nao as ter impugnado logo
ap6s a publicagio do edital, quando visivelmente eivadas de
inconstitucionalidade, como se mostra o caso em concreto, cujo reconhecimento
pode ser declarado no momento de julgamento do “writ”, tanto pelo juiz quanto
pelo Tribunal, de forma difusa, repito, valendo os efeitos da declaragao apenas

para as partes.

Esse é o posicionamento da jurisprudéncia de forma unissona. Vejamos:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
POSSIBILIDADE  DE DECLARACAO INCIDENTAL DE
INCONSTITUCIONALIDADE POR VIA DIFUSA.

E possivel declarar incidentalmente a inconstitucionalidade de lei ou ato
normativo do Poder Piiblico na via do mandado de seguranca, vedando-se a
utilizagio desse remédio constitucional tio somente em face de lei em tese ou
na hipétese em que a causa_de pedir seja abstrata, divorciada de qualquer
elemento fitico ¢ concreto que justifique a impetracdo. Precedentes citados:
AgRg no REsp 1.301.163-SP, Dje 14/8/2012, ¢ REsp 743.
11/9/2007. RMS 31.707-MT, Rel. Min. Diva Malerbi (De
convocada do TRF da 3" Regido), julgado em 13/11/2012.

AR 4

26%



%S

S S 1
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete do Desembargador Agenor Ferreira de Lima Filho

Processo: 92420068260075 SP
Relator(u): Carlos Ginrusso Santos
Julgamento: 02/12/2010

Orgiio Julgador: 18" Camara de Direito Priblico
Publicacio: 21/12/2010

Ementa - MANDADO DE SEGURANCA - CONTROLE DIFUSO DE
CONSTITUCIONALIDADE - POSSIBILIDADE.

- No mandado de seguranga, ¢ possivel que o juiz determine o
inconstitucionalidade de lei ou ato normativo, de forma incidental, cono
fundamento para a apreciagio da pretensio do impetrante e com cfeitos
apenas entre as parles. RECURSO E REEXAME NECESSARIO
IMPROVIDOS.

Disso resulta que, inobstante tenha o Impetrante deixado de atacar
determinada regra do edital logo ap6s a sua publicagdo, nenhum 6bice existe a
que o Poder Judiciério, de forma difusa, reconhega a inconstitucionalidade e
assim a declare, negando-lhe aplicabilidade, abrindo espago para amparar a
pretensdo do impetrante.

Nessa esteira, renovo vénia ao eminente Des. Relator para discordar da
fundamentacio utilizada, quando denegou a seguranga, ao argumento de néo ter
o impetrante impugnado a limitagdo de idade, constante no edital, por me
parecer perfeitamente possivel o controle de constitucionalidade da regra pelo
Poder Judici4rio, independentemente de impugnagdo e/ou pedido do
Impetrante, 0 que nos remete, por corolario, a andlise da constitucionalidade ou

nao da referida norma limitadora.

- Controle constitucional da regra limitadora de idade.

Para a perfeita compreensdo do caso, entendo por bem trans er, na

integra, a regra editalicia submetida a analise. Vejamos:
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1.5. Séo requisitos para ingresso no Quadro de Oficiais Médicos ter sido
aprovado no concurso publico regido pelo presente Edital, ter concluido
curso Superior de Medicina e ter idade mdxima de 28 (vinte e oito)
anos, conforme exigéncia contida na Lei Complementar n° 108, de
14/05/2008.”(destaque nosso).

E o0 que diz a Lei Complementar 108/08, precisamente o artigo
24 que trata do ingresso no Quadro de Oficiais de Satde (QOS) da PMPE.

- Redacdo vigente na época de lancamento do
edital:

Art. 24. E requisito particular para o ingresso no QOS ter, no mdximo, 28
(Vince e oito) anos de idade completos, no ato de ingresso na carreira de
militar do Estado.

- Redacido _alterada pelo _art. 1° da Lei
Complementar n° 256, de 17 de dezembro de 2013):

Art. 24. E requisito particular para o ingresso no QOS ter, no mdximo, 28
(Vince e oito) anos de idade completos na data de inscrigdo no concurso
publico para ingresso na carreira de Militar do Estado.

Ora, visivel se mostra a modificagdo da regra durante a vigéncia do
concurso: anteriormente, exigindo idade méxima de 28 anos completos no ato de
ingresso na carreira militar do Estado, atualmente, a mesma idade, porém,
exigida na data de inscrigdo do concurso.

De logo, j4 podemos constatar que o préprio Estado alterou a regra
limitadora de idade, certamente para possibilitar e/ou facilitar o ingresso de
oficiais médicos no Quadro de Oficiais de Satde da PMPE, seja voluntariamente,
por sentir dificuldade na contratagdo de médicos com idade maxima tdo minima
(28 anos), seja, indiretamente forgado, em razao das reiteradas decises advindas

dos diversos Tribunais do Pais, com respaldo do Supremo Tribunal Federal,

como, por vezes, assim decidiu o Ministro Ayres de Britto, iny6capdlo a|{Stimula

683 do STF, a exemplo do Al 720259:
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Resultados da busca JusBrasil para "Samula 683 do STF"

STF - AG.REG. NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Al 720259 MA
(STF)

[ N T TR N PR S B A U B

Ementa: AGRAVO  REGIMENTAL EM  AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CONCURSO PUBLICO. QUADRO DE OFICIAIS
DE SAUDE DA POLICIA MILITAR. LIMITACAO ETARIA.
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. SUMULA 683
/STE. 1. Conforme a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, o
limite de idade como critério para ingresso no servigo publico apenas
se legitima quando estritamente relacionado a natureza ¢ as
atribuicdes inerentes ao cargo publico a ser provido. 2. No caso, as
atribuigdes a ser desempenhadas nado sido propriamente aquelas
tipicas do servico militar. Cuida-se de vaga relacionada a édrea de
saude (cargo de médico, em diversas especialidades), reclamando
formagao especifica para o seu desempenho. Pelo que, a meu sentir,
ndo se revela razoavel ou proporcional a discriminagdo etaria (28
anos). 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

STF - AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO RE 581251 SE
(STF)

o Ny

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. CONSIITUCIONAL. ADMINISTRATIVO.
SUMULA 683 DO STF. ALEGADA OFENSA AO ART. 97, DA CF .
INEXISTENCIA. AGRAVO IMPROVIDO. | — O acérdao recorrido
encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, no
sentido de que o limite de idade para inscrigdo em concurso publico
$0 sc legitima gquando possa ser justificado pela naturcza das
atribuicoes do cargo a ser preenchido. 11 — A ocupagao de cargo
ligado a saude, ainda quando este componha o quadro da carreira
militar, nao justifica a imposi¢ao de limite maximo de idade. 111 — A
obediéncia a clausula de reserva de plenério ndo se faz necessdria
gquando houver orientagao consolidada do STF sobre a questdo
constitucional discutida. IV - Agravo regimental improvidc
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STF - AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Al-AgR 722490
MG (STF)

Ementa: CONSITITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONCURSO
PUBLICO. LIMITE DE IDADE. LEI ESPECIFICA. SUMULA 683 DO
STF. ALEGADA OFENSA AO ART. 93 , IX, DA CF . AGRAVO
IMPROVIDO. | - o acérdao recorrido encontra-se em consonancia
com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que o limite de
idade para inscri¢cdo em concurso publico s6 se legitima quando
previsto em lei e possa ser justificado pela natureza das atribuigoes
do cargo a ser preenchido. Il - Nao ha contrariedade ao art. 93, 1X, da
mesma Carta, quando o acordao recorrido  encontra-sc
suficientemente fundamentado. Il - Agravo regimental improvido.

TJ-R] - APELACAO / REEXAME NECESSARIO REEX
3228952520108190001 R) 0322895-25.2010.8.19.0001 (T}-R])

e e e e

Ementa: PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
CONCURSO PUBLICO. ENFERMEIRO DA POLICIA MILITAR.
EXIGENCIA DE ALTURA MINIMA QUE NAO SE JUSTIFICA
DIANTE DAS ATRIBUICOES DO CARGO. INTELIGENCIA DAS
SUMULAS 683 DO STF E 248 DO TJER]. RECURSO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO COM ESPEQUE NO ARTIGO 557 DO
CODIGO DE  PROCESSO CIVIL . AGRAVO  INTERNO.
IMPROVIMENTO. I - O edital do certame somente pode exigir do
candidato condigoes especificas, tais como limite de idade, altura
minima ¢ sexo, quando houver justa necessidade, diante das
atribuicoes do cargo; 1l - Nos termos da Simula 683 do STE: "O
limite de idade para a inscrigdo em concurso publico so se legitima
em face do art. 7°, XXX , da Constituicao, quando possa ser
justificado pela natureza das atribuicoes do cargo a ser preenchido”,
111 - Tratando-se de oficiais que atuam na drca de saude a exigencia
de altura minima nao se justifica, tanto que nossa Corte sumulou a
questao no verbete 248 - "Atendem ao principio da razoabilidade as
exigéncias previstas no edital de concurso puablico relativas a idade ¢
altura minimas, como condicdo de acesso ao cargo publico de militar,
excluidos os cargos do Quadro de Oficiais de Saade da oragao';
[V - Improvimento ao agravo interno.
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Eis a Saimula 683 do STF

Sumula 683: "O limite de idade para a inscrigdo em concurso puiblico s6 se
legitima em face do art. 7°, XXX , da Constituicio, quando possa ser
justificado pela natureza das atribuicées do cargo a ser preenchido"

Inobstante o edital do concurso - sintonizado com a lei da época -, preveja
o limite etario de 28 anos para ingresso dos candidatos no Quadro de Oficias
Médicos da PMPE, dita limitagdo ndo deve merecer a nossa consideragao,
segundo a Stamula 683 do STF, por se mostrar em evidente e flagrante
contrariedade com os principios da razoabilidade e proporcionalidade, o que a
torna inconstitucional.

Dispiciendo se nos afigura demonstrar as razdes pelas quais a limitagao
etéria de 28 anos para ingresso dos candidatos no Quadro de Oficiais Médicos da
PMPE contraria os principios da razoabilidade e proporcionalidade. As
jurisprudéncias aqui apresentadas, e o teor Samula 683 - “legitimando apenas
quando possa ser justificado pela natureza das atribuicdes do cargo a ser preenchido”-,
por si sois justificam as razoes.

E a toda evidéncia que as atribui¢oes a serem desempenhadas pelo
Impetrante é tipica da é4rea de saide, e nao militar, ndo havendo correlagdo
alguma entre o fator discriminante (limite etrio) e as razdes de sua estipulagao,
motivo pelo qual a exigéncia do limite de idade, no caso concreto, viola o
principio da razoabilidade e proporcionalidade. - Nao é demais lembrar que o
desempenho das fungdes de médico encontra-se relacionado essencialmente a
capacidade intelectual do profissional da 4rea de satide e nédo a capacidade fisica,
exigida para o quadro tipico de policial militar.

De outra banda, como se ndo bastasse a ja4 reconhecida
inconstitucionalidade do limite etario no caso concreto, ha de se ter em mente

que o dispositivo que o instituiu (art. 24 da Lei Complementar }08X08) foi

alterado pela Lei Complementar n° 256/13, passando a exigi-lg
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inscricio do concurso, e ndo mais no ingresso da corporagao, conforme nova
redagdo apresentada linhas atras, o que estaria, na minha 6tica, a esvaziar a linha
de raciocinio tracada pelo Eminente Relator, data vénia, visto que o periodo de
inscricdo no concurso se deu do dia 08/09 a 05/10/2008 (fl. 56) e o Impetrante s6
completaria 28 anos em 26/11/2008 (fl. 18), portanto, quase dois meses ap6s a
data limite de inscrigdo. - Desde logo adianto ndo me impressionar, nem me |
incomodar, com eventuais entendimentos de que a regra anterior deve

prevalecer, por ter sido na sua vigéncia que o concurso se desenvolveu, porque,

no meu sentimento, as novas regras, quando mais benéficas a pessoa humana,

devem sempre ser aproveitadas! —

E tem mais! Como arremate de reforgo, registro neste momento ter sido
Relator do Mandado de Seguranca n° 241.921-4, tendo como Impetrantes
Eduardo Sampaio de Souza Ledo, e Outros, contra ato comissivo praticado pelo
Secretario de Defesa Social do Estado de Pernambuco, o qual excluiu aqueles
Impetrantes da convocagdo para matricula no Curso de Formagéo de Oficiais de
Satide (CFOS), sob o argumento de que teriam eles ultrapassado a idade méxima
(28 anos), estabelecida no item 1.5 e no item 3.5.7 da Portaria Conjunta SAD/SDS
n°115/2008, a mesma que regulamenta o concurso de que trata este “writ”..

Anoto que, naquele processo (MS n° 241.921-4), deferi parcialmente a
liminar perseguida, no sentido de suspender os efeitos do ato administrativo
atacado, ocasido em que determinei a imediata convocagdo dos Impetrantes para
matricula no Curso de Formacdo de Oficiais de Saide (CFOS). Foram eles:
EDUARDO SAMPAIO DE SOUZA LEAO, JULIANA SERRANO MACHADO
MALTA, LUIS PAULO RANGEL DE FIGUEIREDO, VALDEMIRO FERREIRA
DE SOUZA NETO e GERMANA CRISTINA FERREIRA FROTA
MONT'ALVERNE.

AR 10
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Curiosamente, pude constatar naquele outro MS que a prépria
administra¢do publica havia convocado para matricula no Curso de Formagéo de
Oficiais de Satide o candidato Bruno Ferreira de Holanda Cavalcanti (nascido em
26/12/1980, também com mais de 28 anos de idade), concorrente da vaga para
provimento do cargo de Médico na especialidade de Oftalmologia, em clara
pretericdo de igualdade de condi¢des com os demais candidatos nas mesmas
condigbes, razao pela qual deferi a liminar. Vejam que a administragdo ptblica
para situagGes idénticas estava decidindo de forma nao isonémica.

Mas, tem mais! Em momento posterior, para minha surpresa, o Estado de
Pernambuco peticionou naqueles autos, requerendo a juntada de um “Termo de
Transagdo” firmado com os Impetrantes, onde requereu a sua homologacao, nos
termos do art. 5° da LC n° 105/2007, sendo dita transagdo por mim homologada
em 02/05/2012, com a decisdo tranquilamente transitado em julgado.

Lei apenas a clausula quarta do instrumento de transagao:

“CLAUSULA QUARTA - O Estado de Pernambuco reconhece
possuir interesse na nomeagao e posse dos impetrantes para o
Quadro de Oficiais Médicos da Policia Militar do Estado, a
despeito do limite de idade fixado no art. 24 da Lei
Complementar n°® 108/2008.” e

Senhores Desembargadores, é 6bvio que ndo podemos permitir tamanha
discrepancia de entendimentos, quando flagrante a discriminagéo e o desrespeito
ao principio do tratamento isondmico reservado pela Carta Magna aos cidadaos
brasileiros. Tampouco podemos deixar os demais candidatos aprovados no
mesmo concurso a mercé da propria sorte e ao bel prazer da administragao
publica, nomeando uns e nao outros, estando ambos em situagGes iguais. Nada

mais tenho a dizer!
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Assim, na conclusdo desse tema, renovando vénia ao Eminente Relator,

entendo por bem ultrapassar a questdo do limite etdrio para penetrar fundo no
alegado direito de nomeacdo do candidato para o Quadro de Oficiais Médicos da
PMPPE, por ter sido aprovado em 37° lugar, de um total de 50 vagas no edital.

Pois bem! Segundo farta documentagdo constante nos autos, 0 concurso
em testilha teve inicio no més de setembro de 2008 e sua conclusao final se deu
em 09 de fevereiro de 2012, quando foi publicada a homologagao final do
concurso no Diéario Oficial do Estado (fl. 105), tendo perdurado por quase trés
anos e meio.

Vérias foram as etapas a que se submeteram os candidatos: exames de
habilidade e conhecimento, exame de aptidado fisica, exames médicos, avaliagdo
psicolégica, até o Curso de Formagdo de Oficiais fizeram os 50 candidatos
aprovados - note-se que tantos foram os convocados para o Cur6s de Oficiais da
PMPE quanto a quantidade de vagas existentes - 50 (fls.95/97) -, todas as etapas
eliminat6rias, uma verdadeira maratona de exames, tendo o Impetrante logrado
éxito com nota final de 9,56 (nove virgula cinqiienta e seis) e aprovagao geral na
37% colocagiao e 5° lugar na especialidade Genegologia/Obstetricia, para onde
fora destinado 04 (quatro) vagas, sendo 03 (trés) para Recife - assim acredito por
ndo haver identificagdo -, e 01 (uma) para o Municipio de Petrolina, conforme
quadro quantitativo de vagas, constante no item 1.1 do edital (fls. 39/40).

E certo que para a especialidade escolhida pelo Impetrante
(Ginecologia/Obstetricia), o edital prevé o quantitativo de 04 (quatro) vagas,
sendo o mesmo aprovado na 5% colocagdo, portanto, fora do nimero de vagas
originalmente previsto. Mas, observe que o mesmo foi aprovado dentro do
numero total de vagas reservadas para concurso (50), sendo justamentg.a sua

do

colocagdo no 37° lugar, o fundamento juridico que embala a prets

Impetrante através do presente Mandado de Seguranga.
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E ai a indagagdo: terd o Impetrante direito liquido e certo & nomeacao,
sendo ele aprovado fora do nimero de vagas? Lembro que essa questdo ja vem
sendo discutida aqui nesta Corte, em outros Mandados Seguranca, dentro do
mesmo CONCUrso.

Para nao alongar ainda mais este voto, reservo-me de transcrever citagoes
doutrinérias e jurisprudenciais acerca da convolacdo da mera expectativa de
direito (direito subjetivo) em direito material reconhecido (direito objetivo a
nomeagao), quando, estando o concurso com seu prazo de validade ativo, exista
cargo vago e o interesse da administracdo na contratagdo. Dita posicdo é a que
vem sendo adotada por esta c. Corte.

Bem! E o que temos aqui, no caso concreto?

a) - um candidato (o Impetrante), aprovado em concurso publico na
37° colocagdo, para um concurso que disponibilizou originalmente 50
vagas e s6 homologou e divulgou a aprovagao de 50 candidatos;

b) - um candidato (o Impetrante), que se dedicou a um concurso por
quase trés anos e meio - concurso iniciado em 2008 -, e que até hoje
vem lutando para ver reconhecido o seu direito, decorridos até entio
mais de cinco anos, estando a PMPE deficitaria de médicos em seu
Quadro de Oficiais de Saude;

¢) - um candidato (o Impetrante), que nao apenas participou e foi
aprovado em todas as etapas normais de um concurso, mas, mais do
que isso, participou, e também foi aprovado, em um curso de
formagao de oficiais, ministrado pela prépria instituigdo policial,
destinado ao seu ingresso na corporagao militar;

d) - um candidato (o Impetante), que participou de um concurso

destinado ao preenchimento de 50 vagas, sendo

participado do Curso de Formacao de Oficiais apepa
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candidatos aprovados, sem que a administragao tenha preenchido as
50 vagas.

@ )- um candidato (o Impetrante), que participou de um concurso,
onde o edital que o regulamentou prevé a possibilidade de
remanejamento de candidatos de uma especialidade para outra,
eventualmente ndo preenchida, estando comprovada a existéncia de
vérias vagas, vez que, das 50 vagas ofertadas originalmente e com a
homologacéo de apenas 50 candidatos, varios deles ainda perseguem
as suas nomeagdes, o que implica dizer da existéncia de vagas;

f) - uma administragdo pubica que, comprovadamente, realizou
remanejamento de outro candidato aprovado neste mesmo concurso
para outra especialidade, conforme atesta a Coordenacdo de Sauade
da PMPE, através do Cel. PM QOM Antdénio Diniz Cavalcanti
Paraiso (fl. 206);

g) - um Quadro de Oficiais de Saide da PMPE deficitario de
médicos, comprovadamente declarado pela Coordenagao de Satde
da PMPE, através do Cel. PM QOM Ant6énio Diniz Cavalcanti
Paraiso (fl. 206);

Entdo, se o Impetrante foi aprovado em 37° lugar, de um concurso que
reservou 50 vagas iniciais; se ainda existem cargos vagos desse concurso, visto
que efetivamente nao foram nomeados os 50 candidatos aprovados; se o
concurso prevé a possibilidade de remanejamento de uma especialidade para
outra; se a administracdo fez realmente remaﬁejamento, conforme atesta o
documento de fl. 206; se a administracdo declara haver a necessidade de
nomeacdo de médicos, para preenchimento dos cargos vagos do Quadro de

Oficiais Médicos da PMPE; se o Impetrante participou, concluiu e foi apsovado

no Curso Preparatério de Oficiais de Satide da PMPE, pergunto: como

direito objetivo a nomeagio? As provas de tudo que aqui afirmd estdo
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Os esforcos desses jovens médicos durante o concurso, dentre eles o
impetrante, dedicando-se horas e horas de estudo, galgando degrau por degrau
dentro de uma concorréncia gigantesca, serem convocados para os exames fisicos
e de saide, e 0 que é mais forte, terem realizado e sido aprovados no Curso de
Formagdo de Oficiais de Saude da PMPE, gerando-lhes grande expectativa de
nomeagao - ja fizeram o Curso de Oficiais da PMPE -, e depois serem ignorados,
como se nada disso tivesse relevancia, mesmo existindo vagas de médicos
originarias do préprio concurso, ndo me parece revelar uma atitude legitima,
ética, responsével e afinada com os principios da boa-fé, da razoabilidade, da
justeza e, sobretudo, da dignidade da pessoa humana! O Estado, no meu sentir,
néo deve, nem pode, agir dessa forma com os cidadaos desse Pais.

Ademais, a partir do momento em que a administragdo publica durante a
validade do concurso deixou de realizar a nomeacao e utilizar do poder
discricionario de remanejar o Impetrante para outra especialidade médica,
nasceu para o Impetrante o direito a ter éssegurado a sua nomeagao para a
especialidade para a qual concorreu, como requerido na presente impetracao.

Em outras palavras, o remanejamento para outra especialidade médica
previsto no edital, ndo significa dizer que, a ndo realizagdo do remanejamento
signifique o desinteresse ou desobrigacao da Administragdo Piblica em nomear
os candidatos aprovados dentro do niimero de vagas, mas sim a sua nomeagao
na especialidade escolhida, j& que ndo optou pelo remanejamento.

Quisesse a Administragdo Puablica ndo aproveitar os candidatos aprovados
fora do namero de vagas dentro das suas respectivas especialidades, deveria ter
dito diretamente, ndo ofertar 50 vagas, proferir Curso de Formagdo de Médicos
da PMPE para os 50 candidatos aprovados nas fase anterior, divulgar a

aprovacdo de apenas 50 canditados ao final do concurso, pre 0

remanejamento para outra especialidade e ndo nomear todos os 50 candid
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Assim sendo, sem mais comentérios, por considerar o Impetrante com

direito objetivo & nomeagdo para o cargo a que pleiteia, pedindo vénia ao

/
/

eminente Relator e ao Orgao Ministerial, voto pela concessdo da seguranga. v

E como voto.

~

Recife, o 4 de [Jeverevin de2014.

Des. Agtorl?errei a de Lima Filho
‘Vogal
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CORTE ESPECIAL

MANDADO DE SEGURANGCA N° 0301401-7

IMPETRANTE: FELIPE ROCHA DE LIMA

IMPETRADO: GOVERNADOR DO ESTADO DE PERNAMBUCO, sua Exceléncia
Eduardo Henrique Accioly Campos

RELATOR: Des. Eduardo Augusto Paura Peres

vOoTO

Sr. Presidente
Senhores (as) Desembargadores (as),
Senhor (a) Procurador (a)

Debate-se no presente mandado de seguranga o suposto ato omissivo
do Governador do Estado de Pernambuco, que preteriu o impetrante de ser nomeado no
cargo de médico ginecologista/obstetra do quadro de oficiais médicos da Policia Militar
de Pernambuco, em que pese o mesmo ter sido aprovado na 372 colocagao no concurso
publico promovido pela secretaria de administragdo do Estado, para o preenchimento de
50 vagas.

Iniciado o julgamento do presente writ, esta Corte Especial, na data de
03 de fevereiro de 2014, por unanimidade de votos, rejeitou as preliminares suscitadas
pela parte impetrada.

No mérito, na posigéo de Relator do mandado de seguranga, deneguei a
seguranc¢a ao impetrante, avistando a decadéncia do seu direito, salientando naquele
oportunidade que: “como o edital fora publicado em 03/09/2008, e o postulante, nascido
em 26/11/1980, ja havia atingido esse limite etario desde 26/11/2008 — antes até mesmo
da realizagdo da 12 etapa do certame -, ndo se pode admitir que, agora, passados quase
cinco anos da ciéncia por parte do impetrante dessa restrigdo, o uso do mandado de
seguranga como meio para afastar-se esse o6bice.”

Ap6s finalizar meu voto, o eminente Desepbargador Agenor Ferreira de
Lima Filho, pediu vista dos autos, para andlise da quest

){ ) Pagina 1
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Retomado o julgamento na data de 24 de fevereiro de 2014, o
Desembargador Agenor Ferreira apresentou voto-vista divergente, concedendo a
segurando ao impetrante.

Na fundamentagdo do seu voto, o douto Desembargador trouxe
questdes importantes, dentre elas, o forte posicionamento jurisprudencial no sentido de
se permitir o controle de constitucionalidade de caso concreto, em sede de mandado de
seguranga.

Apontou, ainda, mudanga legislativa a respeito da questao-central do
meu voto de mérito. Ou seja, a alteragéo feita pela Lei complementar n° 256, de 17 de
dezembro de 2013 que modificou substancialmente o disposto no art. 24 da lei
Complementar n° 108/2008, transferindo para a data da inscrigdo e n&o mais no ato do
ingresso a exigéncia da idade maxima de 28 anos.

Trouxe séria questdo de quebra de isonomia, apontando termo de
transagdo homologado, em que o Estado reconhece a outros candidatos em situagéo
similar a do impetrante, o direito a nomeacgao e posse.

Desta forma, e por tudo o mais o que consta do voto-vista, sinto-me
seguro para refluir do meu entendimento, e nesta oportunidade acompanhar, sem
resalva, o voto do Desembargador Agenor Ferreira.

Por fim, quanto a questdo de ordem levantada pelo Estado de
Pernambuco, as fls. 289/291, referente a preferéncia no julgamento da prejudicial de
decadéncia levantada no meu voto de mérito, ante a arguigdo de inconstitucionalidade,
entendo que a questao perdeu seu objeto, em face da evolugédo do meu voto.

E COMO VOTO.

Recife, /J de /

Des. Eduardo Augusto Paura Peres
Relator

Pagina 2
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CORTE ESPECIAL - 03.02.2014

MANDADO DE SEGURANGCA N° 301401-7

IMPETRANTE: FELIPE ROCHA DE LIMA

IMPETRADO: GOVERNADOR DO ESTADO DE PERNAMBUCO,
SR. EDUARDO HENRIQUE ACCIOLY CAMPOS

RELATOR: DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA PERES

RELATORIO AS FLS. 247/248 DOS AUTOS

DOUTOR JOSE PESSOA LINS JUNIOR — OAB/PE N° 26.290 (PATRONO DO
IMPETRANTE FELIPE ROCHA DE LIMA)

Essa matéria, sobre esse Mandado de Seguranga, j4 vem sendo julgada
habitualmente pela Corte. Entdo, venho somente reforgar a posigéo insita no
mandamus.

Em 2008, abriu-se edital para o concurso de médico da Policia Militar do
Estado de Pernambuco. Foi o primeiro concurso de médico em que houve o
seu tramite em conjunto com a Secretaria de Defesa Social € com o Comando
da Policia Militar. Até 2008, o unico responsavel pela selegdo de oficiais
médicos era somente a Policia Militar. Entido, no curso desse concurso
existiram varias paralisagées, por tudo isso, € somente chegou ao fim em 2012.

Convém ressaltar que é bem claro no edital desse concurso que cabe a
Secretaria de Defesa Social, em havendo alguma vacéncia das vagas
disponibilizadas por especialidade, fazer o remanejamento dessas
especialidades. Porque, j4 naquela época, a caréncia de médicos era muito
forte no quadro da Policia Militar.

Como o concurso durou 04 (quatro) anos para ser julgado, houve esse
remanejamento dessas vagas, e somente foram colocadas para o Curso de
Formacgéo, que agora €& por parte do Comando da Policia Militar, um namero
restrito de 50 (cinquenta) candidatos. Esses 50 (cinquenta) candidatos, durante
o curso, tiveram que ser remanejados novamente pela desisténcia dos meédicos
que estavam fazendo aquele curso. Entdo, houve uma mutabilidade muito
grande do numero de vagas que estavam sendo dispostas nesse concurso.

Em decorréncia disso, em 2012, foi homologado o resultado final do concurso
contemplando os 50 (cinquenta) candidatos que terminaram o Curso de
Formagdo. Sé terminaram esses 50 (cinquenta), e esses 50 (cinquenta)
candidatos foram homologados como possiveis médicos a serem convocados,
a serem nomeados. S6 que todos os candidatos foram obrigados, nessa hora,
a comprar as fardas, a espada, e passaram por todo o processo de
formalizagdo do Comando da Policia Militar.

Notas Taquigraficas — Luciana — CE — MS 301401-7- J. 03.02.2014 1
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Quando houve a homologacgéo, alguns dias depois, o Governador nomeou 25
(vinte e cinco) primeiros candidatos daquela lista, e postergou a nomeagéo dos
outros 25 (vinte e cinco) para um momento posterior. Transcorreu todo o prazo,
ele ndo nomeou os outros 25 (vinte e cinco). Inclusive, Doutor Jorge Américo
até pontuou essa questéo no julgamento anterior, nos Embargos da relatoria do
Desembargador Adalberto: porque ele foi o primeiro lugar na especialidade
dele, de ortopedista, se ndo me engano, e, mesmo assim, ele nao foi nomeado.
Porque o Governo do Estado de Pernambuco somente nomeou os primeiros 25
(vinte e cinco) da lista, ndo nomeou os ultimos 25 (vinte e cinco), por isso que
os ultimos 25 (vinte e cinco) ndo foram contemplados.

E esse & o caso do meu cliente, ele passou no concurso, ele logrou éxito em
todo o certame, comprou a farda, comprou a espada, fez parte da formagao do
Curso de Formagao, e, posteriormente, nao pode ser nomeado.

Obrigado pela atengao.

VOTO DO RELATOR AS FLS. 251/258 DOS AUTOS.

PRELIMINAR DE NECESSIDADE DE FORMACAO DE LITISCONSORTE
(QUESTAO DE ORDEM)

DESEMBARGADOR FERNANDO FERREIRA (PRESIDENTE)

O eminente Relator rejeita a Preliminar de necessidade de formagao do
litisconsércio; ou seja, de auséncia de condiges de processamento do feito.

Todos estdo de acordo?

OS EXCELENTISSIMOS SENHORES DESEMBARGADORES JORGE
AMERICO LIRA, AGENOR FERREIRA LIMA, FAUSTO CAMPOS, GUSTAVO
LIMA, LUIZ CARLOS FIGUEIREDO, FERNANDO MARTINS, ADALBERTO
MELO, ROBERTO FERREIRA LINS, MARCO MAGGI, LEOPOLDO RAPOSO
E FREDERICO NEVES VOTARAM DE ACORDO COM O RELATOR.

DECISAO:

“POR UNANIMIDADE, FOI REJEITADA PRELIMINAR DE NECESSIDADE DE
ESTABELECIMENTO DE LITISCONSORCIO PASSIVO.”

Notas Taquigraficas — Luciana — CE — MS 301401-7- J. 03.02.2014 2
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DA PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA
DESEMBARGADOR FERNANDO FERREIRA (PRESIDENTE)

Estad em discussao. Todos estdo de acordo?

OS EXCELENTISSIMOS SENHORES DESEMBARGADORES JORGE
AMERICO LIRA, AGENOR FERREIRA LIMA, FAUSTO CAMPOS, GUSTAVO
LIMA, LUIZ CARLOS FIGUEIREDO, FERNANDO MARTINS, ADALBERTO
MELO, ROBERTO FERREIRA LINS, MARCO MAGGI, LEOPOLDO RAPOSO
E FREDERICO NEVES VOTARAM DE ACORDO COM O RELATOR.

DECISAO:

‘AINDA, POR UNANIMIDADE, FOI REJEITADA A PRELIMINAR DE
CARENCIA DE AGAO POR ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DO
EXMO. GOVERNADOR DO ESTADO DE PERNAMBUCO.”

DA PRELIMINAR DE IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO
DESEMBARGADOR FERNANDO FERREIRA (PRESIDENTE)

Esta em discussdo. Todos estéo de acordo?

OS EXCELENTISSIMOS SENHORES DESEMBARGADORES JORGE
AMERICO LIRA, AGENOR FERREIRA LIMA, FAUSTO CAMPOS, GUSTAVO
LIMA, LUIZ CARLOS FIGUEIREDO, FERNANDO MARTINS, ADALBERTO
MELO, ROBERTO FERREIRA LINS, MARCO MAGGI, LEOPOLDO RAPOSO
E FREDERICO NEVES VOTARAM DE ACORDO COM O RELATOR.

DECISAO:

“TAMBEM, POR UNANIMIDADE, FOI REJEITADA A SUSCITAGAO DE
CARENCIA DE AGAO POR IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO.”

MERITO
DESEMBARGADOR FERNANDO FERREIRA (PRESIDENTE)
O eminente Relator denega a ordem.

Esta em discussdo. Todos estado de acordo?
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DESEMBARGADOR AGENOR FERREIRA DE LIMA FILHO

Gostaria de fazer uma indagagcdo ao eminente Relator: o edital se refere a
idade do ato de inscrigcdo? E, no ato de inscrigao, ele ja nao tinha mais a idade?
E, qual foi a idade?

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

28 (vinte e oito) anos.

DESEMBARGADOR AGENOR FERREIRA DE LIMA FILHO

28 (vinte e oito) anos para o ingresso.

DESEMBARGADOR FERNANDO MARTINS

Me permite?

DESEMBARGADOR AGENOR FERREIRA DE LIMA FILHO

Pois néo.

DESEMBARGADOR FERNANDO MARTINS

Mas ¢é porque foi interessante isso que Vossa Exceléncia argui: se quando ele
se inscreveu ja tinha ultrapassado a idade limite que o edital cometia. Bom,
interessante porque ele entrou na época ou entrou 05 (cinco) anos depois do
concurso. Eu n&o entendi bem. Ou seja, quando proibiram ele, ele se
inscreveu, fez o concurso e passou?

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Nao houve proibigéo de nada, ndo. Ele fez o concurso. Ele esta dizendo, agora,
o seguinte: que ele passou dentro do nimero de vagas e que foi preterido, que
o Excelentissimo Senhor Governador ndo o nomeou.

Nas informagdes, nas pegas de informagdes, Sua Exceléncia argui que, além
daquelas preliminares todas, ele ndo poderia ser nomeado por excesso de
idade na data da inscrigao. E essa a questao.

Notas Taquigraficas — Luciana — CE — MS 301401-7- J. 03.02.2014 4 / ‘
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DESEMBARGADOR FERNANDO MARTINS

Agora, é lamentavel. O voto de Vossa Exceléncia & escorreito.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

O edital estabelece isso.

DESEMBARGADOR FERNANDO MARTINS

Deixaram ele se inscrever, ele fez, foi aprovado.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Deixaram ele se inscrever e ele, como médico, tinha a consciéncia, também, do
limite previsto no edital.

DESEMBARGADOR FERNANDO MARTINS

Caberia, talvez, nas vias ordinarias, uma indenizagao.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Se fosse um edital para uma selegao, talvez, de gari, eu ainda ficaria calado;
mas de médico. Ele viu o edital. Sem nenhum desrespeito aos garis.

DESEMBARGADOR AGENOR FERREIRA DE LIMA FILHO

Desembargador, o Direito Constitucional € complexo. Vou requerer vista,
Senhor Presidente, pedindo vénia a todos, porque me preocupa até onde o
impetrante s6 tem direito ao Mandado de Seguranga e o Tribunal de examinar
a matéria, se ele tiver ingressado com a ag¢ao apropriada, no momento, contra
o edital; quer dizer, com a flagrante inconstitucionalidade do edital. Ou se
ingressa para mudar o edital ou, entdo, o Mandado de Seguranga nido tem
valor? Confesso que nao entendo assim, ndao tenho a compreensao, ainda,
desse tema.

Vejo que 28 (vinte e oito) anos & uma idade muito baixa. Se de uma forma ele

nao ingressou com uma agéo contra a clausula do edital, por outra ele deve ter
preenchido uma ficha, e o Estado também aceitou ele com mais de 28 (vinte e
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oito) anos, errou um e errou o outro. O Estado nao se indispds contra ele, o
deixou fazer o concurso, o deixou se submeter as provas, deixou tudo, e, no
final, diz: ndo, vocé se inscreveu com uma idade superior.

Eu preciso sé fazer uma avaliacdo desse tema e pego vénia a todos, gostaria
de pedir vista.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Pois nao, Desembargador.

DESEMBARGADOR JORGE AMERICO PEREIRA DE LIRA

Desembargador Agenor, essa limitagdo etaria estd na lei, o edital apenas
reproduz a disposi¢do legal. Nao se trata, portanto, de uma limitacédo etaria
estabelecida no edital, o que seria inconstitucional. Porque s6 a lei pode limitar
a idade, e quando se tratar de carreira de Estado. Que é a hipétese, &€ um
médico militar.

DESEMBARGADOR AGENOR FERREIRA DE LIMA FILHO

A idade minima ou maxima?

DESEMBARGADOR JORGE AMERICO PEREIRA DE LIRA
A idade maxima. -

DESEMBARGADOR AGENOR FERREIRA DE LIMA FILHO

A Constituicdo proibe que haja a descriminagdo com relagéo ao trabalhador
urbano e rural, e descriminagao sobre sexo, sobre idade. 28 (vinte e oito) anos
o maximo? Quer dizer, o sujeito se forma, de regra, em
Medicina,...(interrompido)

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)
Desembargador Agenor, ndo entrei nesse mérito da legalidade ou n#o, ou da

constitucionalidade ou néo dessa limitagdo legal. Existe a limitagdo, esta
reproduzida no edital, pendo que essa questdo teria que ser discutida através

/
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da constitucionalidade ou n&o, mas n&o, agora, 05 (cinco) anos depois do
edital, se atacar o edital. E s6 essa a quest&o.

Mas, vou aguardar o voto de Exceléncia para a gente ver. Esta claro, n&ao tem o
que discutir.

DESEMBARGADOR AGENOR FERREIRA DE LIMA FILHO

E por isso que eu até disse que era preciso saber a questio da
constitucionalidade desse limite; mas, até que ponto, necessariamente, o
candidato deveria ter entrado contra a clausula do edital, mesmo diante de uma
inconstitucionalidade. Ora, para magistrado, um cargo de carreira, o limite
maxima vai muito mais além.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Mas, Desembargador Agenor, essa questio nio esta em discussao.

DESEMBARGADOR AGENOR FERREIRA DE LIMA FILHO

Esta porque ele nao foi tolhido...(interrompido)

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

N&o. O que eu estou querendo dizer é o seguinte: o Mandado de Seguranga
tem que ser nos 120 (cento e vinte) dias. Se ele esta atacando o edital, seria
nos 120 (cento e vinte) dias do edital.

DESEMBARGADOR AGENOR FERREIRA DE LIMA FILHO

Mas, ele estd atacando a ndo nomeagao dele. Quando haveria de nomea-lo,
dentro do prazo do concurso, ndo nomeou e ele diz: olha, eu quero.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Bom, & porque eu estou entendendo que ele nao esta discutindo tdo somente a
nomeagdo, mas esta discutindo a clausula do edital. Mas, fico aguardando
Vossa Exceléncia.
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DESEMBARGADOR AGENOR FERREIRA DE LIMA FILHO

Eu falei que precisaria entender se cabia essas necessidades, ou, aqui, agora,
desde quando haveria no impedimento dele de ser nomeado, ele ingressou
com Mandado de Seguranca.

A Corte ndo pode declarar que o direito dele a nomeagéao é valido porque ele
se inscreveu, a inscri¢gdo dele foi admitida e ele entrou dentro dos 120 (cento e
vinte) dias apds o encerramento do concurso, vamos admitir. Ai, de resto, vem
a constitucionalidade ou nao desse limite. Eu s6 quero estudar isso.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Vou aguardar o voto de Vossa Exceléncia, quem sabe eu nao evoluo?

DESEMBARGADOR FERNANDO MARTINS

Eu aguardo.

DESEMBARGADOR FERNANDO FERREIRA (PRESIDENTE)
Alguem mais quer discutir a matéria?

Entéo, pela ordem, colho o voto do Desembargador Jorge Américo Pereira de
Lira.

DESEMBARGADOR JORGE AMERICO PEREIRA DE LIRA

Vou aguardar o voto vista do eminente Desembargador Agenor Ferreira Lima.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Desculpe Presidente. Desembargador Agenor, eu torgo para que Vossa
Exceléncia, inclusive, me convenga porque, a partir do momento em que nés
estamos trazendo agora mais 2.000 (dois mil) médicos de Cuba, um meédico,
aqui, concursado, aprovado dentro do limite de vagas e a gente...,ndo é?
Realmente, a gente fica torcendo. E s6 a minha consciéncia, aqui, de julgador
que esta me impedindo de conceder a seguranga, mas aguardo e torgo por
Vossa Exceléncia.
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DESEMBARGADOR AGENOR FERREIRA DE LIMA FILHO

Desembargador Paura, quando Vossa Exceléncia disse que aguardaria e
depois disse assim: tenho que aguardar mesmo. Eu entendi isso como que ja
estava torcendo, mesmo, que tivesse alguma saida. Porque, com certeza,
esses medicos de Cuba ja tém bem mais de 28 (vinte e oito) anos de idade e
estdo sendo aceitos.

DESEMBARGADOR FERNANDO FERREIRA (PRESIDENTE)

O Supremo ja disse que é constitucional a limitagao de idade para o ingresso
na carreira militar. Ja esta pacificado. Tem a questao até das promoc¢ées. Mas,
alguém quer adiantar voto ou todos aguardam? Aguardam.

DECISAQ:

“NO MERITO, FO!I SUSPENSO O JULGAMENTO, NA SESSAO DE
03.02.2014, POR PEDIDO DE VISTA DO EXMO. DES. AGENOR FERREIRA,
APOS O VOTO DO EXMO. DES. RELATOR FLAGRANDO A DECADENCIA
DO DIREITO A IMPETRAGAO. PRESENTES AO JULGAMENTO, PORTANTO
EM CONDIGOES DE PROFERIREM VOTOS POR TEREM ASSISTIDO AO
RELATORIO, ALEM DO AUTOR DO PEDIDO DE VISTA, OS EXMOS.
DESEMBARGADORES JORGE AMERICO LIRA, FAUSTO CAMPOS,
GUSTAVO LIMA, LUIZ CARLOS FIGUEIREDO, FERNANDO MARTINS
(SUBST. O EXMO. DES. EURICO BARROS), ADALBERTO MELO (SUBST. O
EXMO. DES. JOSE FERNANDES DE LEMOS), ROBERTO LINS (SUBST. O
EXMO. DES. BARTOLOMEU BUENO), MARCO MAGGI (SUBST. O EXMO.
DES. JONES FIGUEIREDO), LEOPOLDO RAPOSO E FREDERICO NEVES.
AUSENTES, JUSTIFICADAMENTE, OS EXMOS. DESEMBARGADORES
CANDIDO SARAIVA (SUBST. O EXMO. DES. EDUARDO SERTORIO) E
JOVALDO NUNES."
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CORTE ESPECIAL - 24.02.2014

MANDADO DE SEGURANCA N° 301401-7

IMPETRANTE : FELIPE ROCHA DE LIMA

IMPETRADO : GOVERNADOR DO ESTADO DE PERNAMBUCO, SR.
EDUARDO HENRIQUE ACCIOLY CAMPOS

RELATOR : DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA

DECISAOQ:

“POR UNANIMIDADE, REJEITOU-SE A PRELIMINAR DE NECESSIDADE DE
ESTABELECIMENTO DE LITISCONSORCIO PASSIVO. AINDA POR
UNANIMIDADE FOI REJEITADA A PRELIMINAR DE CARENCIA DE AGAO
POR ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DO EXMO. GOVERNADOR DO
ESTADO DE PERNAMBUCO. TAMBEM POR UNANIMIDADE FOI REJEITADA
A SUSCITAGAO DE CARENCIA DE AGAO POR IMPOSSIBILIDADE JURIDICA
DO PEDIDO". NO MERITO, FOI SUSPENSO O JULGAMENTO, NA SESSAO
DE 03.02.2014, POR PEDIDO DE VISTA DO EXMO. DES. AGENOR
FERREIRA, APOS O VOTO DO EXMO. DES. RELATOR FLAGRANDO A
DECADENCIA DO DIREITO A IMPETRAGAO. PRESENTES AO
JULGAMENTO, PORTANTO EM CONDIGOES DE PROFERIREM VOTOS
POR TEREM ASSISTIDO AO RELATORIO, ALEM DO AUTOR DO PEDIDO DE
VISTA, OS EXMOS. DESEMBARGADORES JORGE AMERICO LIRA,
FAUSTO CAMPOS, GUSTAVO LIMA, LUIZ CARLOS FIGUEIREDO,
FERNANDO MARTINS (SUBST. O EXMO.DES. EURICO BARROS),
ADALBERTO MELO (SUBST. O EXMO. DES. JOSE FERNANDES DE
LEMOS), ROBERTO LINS (SUBST. O EXMO. DES. BARTOLOMEU BUENO),
MARCO MAGGI (SUBST. O EXMO.DES. JONES FIGUEIREDO), LEOPOLDO
RAPOSO E FREDERICO NEVES. AUSENTES, JUSTIFICADAMENTE, OS
EXMOS. DESEMBARGADORES CANDIDO SARAIVA (SUBST. O EXMO.DES.
EDUARDO SERTORIO E JOVALDO NUNES. EM FACE AO ADIANTADO DA
HORA, CONTINUA ADIADO O JULGAMENTO NA SESSAO DE 17.02.2014,
AGUARDANDO-SE O VOTO DE VISTA DO EXMO. DES. AGENOR
FERREIRA."

VOTO-VISTA

DESEMBARGADOR AGENOR FERREIRA LIMA FILHO

Voto-vista juntado as fls. 264/279.

Acrescento a0 meu voto que as ideias surgem com o clareamento e a
apreciacido dos argumentos de que 50 vagas existiam e ele passou em 37°

lugar. E 50 candidatos apenas foram homologados no concurso. Entdo, esses
50 na minha ética devem ser nomeados.
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Quando o Edital do concurso prevé que cabera ao Estado remanejar, significa
dizer que obrigatoriamente aqueles candidatos com a especialidade
identificada podem ser remanejados para outro. Cabe ao Estado poder
remanejar para outra especialidade, mas os 50 tém que ser nomeados porque
foram reservadas 50 vagas e sé aprovados 50 candidatos.

Se o Estado, ao final do concurso, ndo os remaneja para outras
especialidades, entdo eles tém que ser nomeados porque 50 vagas foram
reservadas e ele esta dentro da aprovagao dos 50.

Entdo, por considerar o impetrante com direito objetivo a nomeagdo para o
cargo que pleiteia, ja que o Estado ndo optou pelo remanejamento, pedindo
vénia ao eminente Relator e ao 6rgao Ministerial, voto pela concessao da
seguranga.

E como voto.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

O voto-vista é pela concessao da seguranga, dissentindo com o entendimento
aqui esposado pelo Desembargador Paurd Peres, que foi no sentido da
denegagéao pela decadéncia.

Eu pediria ao Desembargador Paura Peres que fizesse um esclarecimento com
relagéo ao seu voto porque, se estou lembrado, parece-me que o voto foi no
sentido de esclarecer que a norma Editalicia exige que o candidato conte com
28 anos de idade na data do ingresso.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

No mérito, eu digo: “Existéncia no Edital de limitagdo etéria para o ingresso na
carreira, restricdo de que o impetrante tinha conhecimento desde o inicio do
certame”. Esta no Edital. “Inviabilidade de se discutir a questdo no presente
Mandado de Seguranga, ja que o impetrado, quase cinco anos depois da
previsdo do referido limite etério...”. Ai eu entendi que havia por isso a
decadéncia e o meu voto foi negando a seguranga. Sé essa questao.

No mais, se superada essa questao, eu acompanharei integralmente o voto do
eminente Desembargador Agenor Ferreira Lima.
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DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES

Entéo, o impetrante ndo atenderia essa norma Editalicia - 28 anos na data do
ingresso. E o Edital ele s6 impugnou cinco anos depois.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

No meu voto, eu falo que ele poderia ter direito a uma A¢éo Ordinaria, mas néo
como Mandado de Seguranga. Sé isso. No mais,eu acompanho integraimente
o Desembargador Agenor.

O Desembargador Agenor, segundo me pareceu, estd defendendo a tese de
que deveria ser apreciada em controle difuso a inconstitucionalidade desse
dispositivo que faz a limitagéo de idade. Que aqui no Mandado de Seguranga
dever-se-ia discutir em controle difuso aquele dispositivo que estabelece a
limitagdo de idade — que & um dispositivo do Estatuto dos Militares e esta
previsto no Edital. Sé isso.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

O Desembargador Marco Maggi substituiu o Desembargador Jones Figueirédo
e votou nas questdes prefaciais e ndo votou no mérito; o0 mesmo acontecendo
com os Desembargadores Roberto Lins, que substituiu o Desembargador
Bartolomeu Bueno; Adalberto Melo, que substituiu o Desembargador José
Fernandes; Desembargador Fernando Martins, que substituiu o
Desembargador Eurico de Barros Correia. De forma que, a toda evidéncia, a
Secretaria haveria de ter convocado esses Desembargadores para votarem
aqui e agora. Porém, s6 um dado: Que nés poderemos, a depender do
entendimento dos eminentes Pares, avang¢ar nesse julgamento porque o
Desembargador Pereira de Lira, que votou as preliminares, ndo votou o mérito.
O mesmo aconteceu com o Desembargador Fausto Campos, Gustavo Lima,
Luiz Carlos de Barros Figueirédo e Leopoldo Raposo.

A consulta que eu teria a fazer aos senhores € se nés poderiamos avangar
colhendo esses votos e, claro, deixando para na préxima sessao colhermos os
votos daqueles que votaram as preliminares em substituicido e ndo votaram o
mérito.

Notas Taquigraficas — Marcia — Corte Especial - MS 301401-7 - 24.02_201:}:‘),;*
3

304



TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
GERENCIA DE TAQUIGRAFIA

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Vossa Exceléncia fez referéncia ao nome do Desembargador Roberto Lins.
Apenas eu queria dizer que, no inicio, a liminar ndo foi concedida por Sua
Exceléncia exatamente por conta da visualizagdo da decadéncia. Sé por esse
ponto.

DESEMBARGADOR JORGE AMERICO

Eu gostaria de acrescer a seguinte nota explicativa: A matéria hoje é pacificada
no Grupo de Direito Publico. Existe lei no Estado de Pernambuco fixando a
idade minima para ingresso na Policia Militar € na Policia Civil do Estado de
Pernambuco. Antes, quando da omissdo legislativa, nés concediamos
Mandado de Seguranga. Depois sobreveio a lei e a matéria é regida pelo
principio da legalidade. O Edital apenas reproduz a lei, apenas reproduz o que
a lei estabelece, o critério biolégico estabelecido na lei ~ 28 anos. E uma mera
reprodugdo do que esta na lei.

Se nés superassemos a decadéncia sufragada pelo eminente Relator, nés
teriamos aqui — dado o principio da reserva do plenario — que enfrentar o
problema da declaragdo de inconstitucionalidade da lei estadual que fixou,
através do critério bioldgico, a idade maxima de 28 anos.

Quer pela decadéncia, quer pela vinculagéo a lei, a seguranga nio pode ser
concedida, com todas as vénias ao eminente Desembargador Agenor Ferreira
Lima. O Desembargador Luiz Carlos Figueirédo que preside o Grupo de
Céamaras de Direito Publico é testemunha: a matéria hoje é pacificada pelos
doze Desembargadores que integram o Grupo de Direito Publico. A matéria é
inteiramente pacificada. Ndo ha mais qualquer duvida quanto a aplicagao, no
caso, ao principio da Lei de Regéncia.

DESEMBARGADOR AGENOR FERREIRA LIMA FILHO
Senhor Presidente.

Eu pego vénia ao eminente Desembargador Jorge Américo. Sei da sua
capacidade intelectual e juridica principalmente, mas penso realmente que o
controle difuso no Mandado de Segurangca é possivel. O entendimento
unissono das Camaras néo inibe esta Corte Especial de apreciar determinada
materia, se determinado dispositivo de lei que a Camara e os Grupos de
Camaras vém aplicando seja legitimo ou ndo. Isso ndo impede que a Corte
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Especial possa apreciar. E nés estamos fazendo o controle difuso dentro do
Mandado de Seguranga.

Além do que a lei foi alterada recentemente, e eu disse no voto, pela Lei 253,
de dezembro/2013. Essa posi¢gdo que vem sendo tomada pelas Camaras de
Direito Publico pode estar sendo decidida com base em lei anterior. E a
modificagéo da lei foi que a idade de 28 anos era exigida para ingresso na
Corporagdo, quando hoje é para inscrigdo no concurso. E ele, na data da
inscrigdo do concurso, nao tinha ainda os 28 anos de idade.

Ademais, o Supremo Tribunal Federal é quem disse em decisdo no Mandado
de Seguranca deste Estado de Pernambuco, quando limitou em 28 anos de
idade o limite maximo para o médico entrar na Corporagdo, e declarou
inconstitucional e possivel de controle difuso.

Sao esses os esclarecimentos que eu gostaria de fazer, dizendo que o
impetrante quando ingressou com o Mandado de Seguranga foi dentro do
prazo de 120 dias apos o término do prazo do concurso. Entdo, ndo ha
decadéncia. Ele apenas ndo impugnou o limite de idade dos 28 anos, que eu
entendo possivel em controle difuso de inconstitucionalidade. Ainda mais
quando o Estado, em outra situagao, admite e aceitou candidatos com mais de
28 anos, conforme comprovado nos autos.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

O voto-vista é no sentido de arguir incidenter tantum a inconstitucionalidade da
lei para, em consequéncia, conceder a segurancga.

Noés estamos diante desse impasse porque alguns Desembargadores, no inicio
do julgamento, em substituicdo, ja proferiram voto em questdes prefaciais e
deveriam estar aqui presentes, e ndo estdo. Esse é o primeiro ponto.

Como a Corte Especial & o 6rgdo competente para conhecer, processar e julgar
os incidentes de inconstitucionalidade, a mim me parece que seria importante
ouvir o Desembargador Paura Peres a respeito dessa questado, porque o voto
do Relator ndo & apenas no sentido de conceder a seguranga. H4 uma
premissa fundamental que justifica o entendimento de Sua Exceléncia o
Desembargador que pediu vista. Qual é a premissa fundamental? E que ele
considera esta norma inconstitucional. Entao, & preciso ouvir o Relator do
Mandado de Seguranga para saber o que ele entende a respeito dessa
questdao. Porque a proposicdo do Desembargador Agenor & conhecer
incidenter tantum dessa matéria. Saber se isso € possivel ou ndo & possivel.

v
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DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Ouvi atentamente o voto do Desembargador Agenor e até dizia que, em sendo
superada a questdo da decadéncia, eu o acompanharia integralmente no seu
pedido de vista na questao da aprovagéo, do aproveitamento porque € um caso
semelhante ao que foi relatado pelo Desembargador Jones Figueirédo nos
Embargos de Declaragéo, com exceg¢édo dessa questdo da decadéncia.

Penso que essa matéria — e ja foi dito aqui, inclusive — ja & pacificada com
relagdo a constitucionalidade da prépria lei e da legalidade desses dispositivos
do Edital para promog¢ao de concursos publicos.

Penso mais que, nessa questdo desse incidente em questao difusa, que faria
lei tdo somente inter partes, ela numa situagdo dessas — quer queiramos, quer
néo — ela teria um efeito erga omnes porque ela emanaria da Corte Especial,
que irradia suas decisdes sobre os demais 6rgaos. E ainda que nao atingisse
outras pessoas diretamente, isso seria um paradigma para frente. Essa
questdo nés estariamos dizendo aqui e agora em bom tom que ndo era s6 com
relagéo a essa parte que valia, mas que o Tribunal de Justi¢a, pela sua Corte
Especial, pelo seu 6rgédo maximo judicial estaria dizendo que aquela lei seria
inconstitucional. Penso que, por essa razdo, isso dependeria de uma Agédo
Direta de Inconstitucionalidade de quem quisesse provoca-la, porque seria lei
estadual. Nés poderiamos até aprecia-la em controle concreto.

Eu rejeito essa proposi¢éo e mantenho o meu voto da decadéncia.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

O Desembargador Pereira de Lira queria falar alguma coisa?

DESEMBARGADOR JORGE AMERICO

Apenas lembrar a Vossa Exceléncia da necessidade, na ordem da votagao, de
primeiro votar a preliminar suscitada pelo eminente Relator, de decadéncia,
para sé depois a suscitagdo da formagéo do incidente de inconstitucionalidade.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Agradego a intervengéo de Vossa Exceléncia. De fato, o Regimento Interno do
Tribunal é claro ao estabelecer que, em Mandado de Seguranga, julga-se em
primeiro lugar, se for o caso, a questéo relativa & decadéncia. Mas conquanto

n&do haja essa explicitude no artigo do Regimento Interno, a mim me parece
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que, em havendo uma argui¢ao de inconstitucionalidade que pode fulminar a
questdo — € um pensamento que tenho e, evidentemente, nao pretendo
influenciar quem quer que seja — eu acho que essa matéria havera de
preceder. Porque se a decadéncia decorre de uma regra que esta prevista na
lei, tida por algum dos julgadores como inconstitucional, sendo certo que esse
julgador quer e o faz efetivamente, declara incidenter tantum essa
inconstitucionalidade, a mim me parece que nessa hip6tese especifica ndao ha
que se cogitar de qualquer outro julgamento, mesmo o de decadéncia, antes de
o Colegiado dizer se a hipotese é de enfrentamento ou n&o da matéria relativa
a inconstitucionalidade. Isso € um pensamento meu. Evidentemente que o
Colegiado & que vai decidir quanto a isso. Mas uma coisa precede a outra.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Em qualquer outro 6rgao fracionario do Tribunal de Justica haveria suspensao
do julgamento para encaminhamento & Corte Especial para apreciagéo.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Mas Vossa Exceléncia me ajuda. Haveria a suspens&o do julgamento quanto
ao mérito para que a Corte Especial declarasse se a lei é ou nao
inconstitucional. Aqui pode-se aplicar o que Vossa Exceléncia esta dizendo.
Antes de discutir qualquer matéria de mérito é preciso que se declare se ha ou
nao a inconstitucionalidade.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Mas é aqui que eu estava querendo apenas uma sutileza. Por que pode um
Juiz em Primeiro Grau declarar incidenter tantum a inconstitucionalidade de
uma norma da menor Comarca que seja, € na Camara de um Tribunal, com
trés Desembargadores — em tese, muito mais experimentados e capacitados
ateé para fazer essa apreciagdo — ndo o fazem? Suspendem o julgamento e
mandam para a Corte Especial. Qual a razdo disso? E porque a Corte
Especial, sendo o ultimo 6rgao do Estado a se manifestar judicialmente sobre a
questao, ela vai irradiar para todo o universo juridico do Tribunal de Justiga do
Estado a sua posigdo. E isso ai deixaria de ser um efeito mais inter partes.

Notas Taquigraficas — Mércia — Corte Especial - MS 301401-7 - 24.02.2014



TRIBUNAL DE JUSTIGA DE PERNAMBUCO
GERENCIA DE TAQUIGRAFIA

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Mas eu pergunto a Vossa Exceléncia, agradecendo a sua intervengdo: Mas
esse efeito, a considerar as razbes de Vossa Exceléncia, também n&o seria
projetado para a hipotese do incidente de inconstitucionalidade?

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Também. Mas eu nédo estou indo de encontro. Eu estou s6 querendo dizer que
esse efeito ndo seria aqui hoje tdo somente inter partes. Ele seria erga omnes.

Ai eu comecgo a refluir da minha posigdo e poderiamos, entdo, apreciar a
questao da inconstitucionalidade.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Entédo, Vossa Exceléncia concorda com a apreciagao dessa matéria em sede
de Mandado de Seguranga por este Colegiado.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)
Concordo. Sao reflexdes.

Presidente, incomodando Vossa Exceléncia mais uma vez, eu fiz um
levantamento recentemente — até o Desembargador Jovaldo estava na
presidéncia — e tinha 160 Mandados de Injun¢o sé com a questdo do adicional
noturno da UPE. Ja deve ter uns duzentos. Agora, com essa questdo dessa
discusséo da inconstitucionalidade nesse incidente, na Camara, quando nos
mandamos para ca, o Ministério Pablico opina. Eu acho que nés poderiamos
nesse ponto, se Vossa Exceléncia concordar e os demais membros, até
suspender o julgamento em razao do incidente e dar vista ao Procurador Geral.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Considerando que o Ministério Publico esta presente aqui — e esta presente
ndo somente para nos ouvir, mas também, no momento oportuno, se
manifestar — eu concedo a palavra ao Ministério Plblico para se manifestar a
respeito dessa matéria.
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DR. EDIPO SOARES (PROCURADOR DE JUSTIGA)

Senhor Presidente.
Demais Desembargadores que compdem a Corte Especial.

A questdo a ser discutida no momento é exatamente sobre a possibilidade da
Corte Especial apreciar...?

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Apreciar uma arguic&o incidenter tantum em sede de Mandado de Segurancga
da inconstitucionalidade da lei.

DR. EDIPO SOARES (PROCURADOR DE JUSTICA)

Essa matéria foi arguida no Mandado de Seguranga, a inconstitucionalidade
desse dispositivo?

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Nao. Essa matéria estd sendo agitada agora pelo Desembargador Ferreira
Lima, que pediu vista.

DR. EDIPO SOARES (PROCURADOR DE JUSTICA)

Prestei bastante atengdo no voto do Desembargador, que fez referéncia a
Sumula 683 do STF, que diz o seguinte:

“O limite de idade para inscrigdo em concurso publico s6 se legitima em face do
art. 7°, inciso XXX, quando possa ser justificado pela natureza das atribuigdes
do cargo a ser preenchido.”

Essa matéria ja estd sumulada pelo STF. Entao, ndo vejo nenhum problema em
declararmos a inconstitucionalidade desse dispositivo, até porque a natureza
do cargo é de médico. Entdo, essa idade maxima de 28 anos nao parece
razoavel para essa fungao.
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DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Dr. Edipo, que esta atuando aqui em substituicdo ao Procurador Geral de
Justica, entende que é possivel.

DR. EDIPO SOARES (PROCURADOR DE JUSTIGA)

E possivel. Agora, analisando o parecer do Ministério Publico, o que eu vejo
n&o € a questao da idade minima. O que eu vejo é a questio da especialidade
medica que havia a inscrigdo do candidato para determinada especialidade.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Mas a questdo esta em saber se é possivel ou nao a declaragdo de
inconstitucionalidade.

DR. EDIPO SOARES (PROCURADOR DE JUSTICA)

Eu creio que sim.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)
Com relagédo ao mérito, o Ministério Publico ja se pronunciou.

Agradeco a intervengao de Vossa Exceléncia.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Se é possivel e o parecer sobre a constitucionalidade.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Se eu entendi, Vossa Exceléncia compreende que é possivel e que a norma é
inconstitucional.
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DR. EDIPO SOARES (PROCURADOR DE JUSTICA)

Perfeitamente. Até porque tem uma Sumula, como foi bem dito pelo
Desembargador Agenor, que diz que “o limite de idade para inscrigdo em
concurso publico s6 se legitima em face do art. 7° inciso XXX, de quando
possa ser justificado pela natureza das atribuigbes do cargo”.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Fagamos o seguinte: Esse julgamento ndo pode ser concluido hoje. Por que
razédo nao pode? Porque os Desembargadores que participaram do inicio do
julgamento votaram preliminares e ndo votaram o mérito. Segundo a norma
Regimental, eles precisam ser convocados para participar desse julgamento de
meérito.

A UOnica coisa que eu pergunto € se os senhores Desembargadores que
estavam presentes e que votaram as questSes preliminares e que estao aqui e
agora presentes a essa continuagdo do julgamento se acham em condigbes de
votar agora ou pretendem deixar para votar depois dos votos dos outros
Desembargadores.

DESEMBARGADOR JORGE AMERICO

Apenas por uma questdao de honestidade intelectual, o representante do
Ministério Publico ndo sei se estad informado de que se trata de cargo de
médico militar.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Desembargador Pereira de Lira, esse foi um posicionamento que ele ja firmou.

DESEMBARGADOR JORGE AMERICO

Mas é uma informagéo de fato importante porque é o cargo de Oficial Médico
do servigo da Policia Militar. Tem essa peculiaridade. Nao € estabelecer idade
maxima para o ingresso de médico no Estado de Pernambuco. Isso &
totalmente diferente.

Ve
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DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Eu agradeco a intervengdo de Vossa Exceléncia, mas foi a decisdo esposada
pelo Ministério Publico. Nés, no momento préprio, iremos acompanhar ou ndo o
entendimento dele.

Este julgamento nao sera concluido hoje. O que eu pergunto é: O
Desembargador Pereira de Lira tem condi¢oes de votar?

DESEMBARGADOR JORGE AMERICO

Absolutamente sim.

DESEMBARGADOR AGENOR FERREIRA LIMA FILHO

O voto-vista € meu. Eu vou ter que ler de novo? A rigor ndo era para ter
proferido o voto porque faltam quatro Desembargadores, que disseram: 'Eu
aguardo o voto de vista do Desembargador Agenor'. Entéo, eu vou ter que ler
na préxima sessao?

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Nao. E evidente que néo. Vossa Exceléncia pode encaminhar o voto para eles.
O que eu estou querendo € avangar no julgamento. O Desembargador Pereira
de Lira diz que tem condi¢des de votar. Eu vou deixar de colher o voto dele?
Agora, depois de colher os votos dos que estdo presentes e que podem votar,
eu vou determinar a suspensao do julgamento para colher os votos dos outros.
E Vossa Exceléncia pode nos ajudar encaminhando cépia do seu voto para
eles. Agora, temos que avangar isso.

Vamos colher os votos.

DESEMBARGADOR JORGE AMERICO

Nés passamos um periodo sob omissdo legislativa, e todos aqueles que
militaram nas Camaras e no Grupo de Direito Publico se recordam dos
Mandados de Seguranga que eram concedidos nos concursos de ingresso na
Policia Militar e na Policia Civil em que nao havia limite de idade, tendo em
vista que esse limite de idade — dado o principio da legalidade estrita — sé
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poderia ser fixado em lei. Até que sobreveio a lei. Nos estamos falando aqui de
cargo de policial. E médico da policia. Por isso essa peculiaridade que faz toda
diferenca.

Com a edigo da lei, passou a haver uma seguranga em todos os julgamentos -
seguranga juridica na realizagdo dos concursos e seguranga juridica nos
julgamentos advenientes da interpretagdo e aplicagdo das normas Editalicia.

Com a Constituicdo de 88 houve uma interpretagdo muito literal de que nao
poderia haver qualquer tipo de restrigdo baseada na idade, no sexo, na regio.
E os primeiros concursos pos o advento da Constituicido de 88 — todos se
recordam — n&o havia limite de idade. Depois, 0 Supremo veio — e modulando
os efeitos, interpretando aquele dispositivo da Constituigio — estabeleceu que
era possivel estabelecer limites, desde que esses limites fossem feitos com
base em critérios de razoabilidade e que fossem limites baseados na lei e nas
peculiaridades do cargo. Entao, para a policia foi estabelecido esse limite de
idade maxima de 28 anos.

Essa questdo chegou aos Tribunais Superiores. Foi enfrentada mais de uma
vez. Para a magistratura, para o Ministério Publico também houve a fixagdo de
idade maxima e minima. Com base em critérios subjetivos? Nao. Com base em
critérios objetivos, guardadas as relagbes com o cargo.

Por isso que, considerando a histéria construida nos julgamentos das Camaras
de Direito Publico, do Grupo de Camaras, dos debates que nés construimos ao
longo de anos e mais anos, a prépria histéria da jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal — que respondeu que o Estado poderia sim, desde que por lei,
estabelecer limites — eu ndo enxergo nenhuma eiva de inconstitucionalidade na
lei ora sob exame. Ao contrario. Vejo com enorme preocupacgéo nds cairmos
naquela omisséo legislativa de antes, no vazio juridico de antes, e admitirmos
no servigo pablico, e sobretudo na policia, candidatos com 45, com 50, com 60
Oou mais anos.

Por isso que eu rejeito a arguigao de inconstitucionalidade, considerando que a
lei foi sim editada em consonancia com a Constituicdo da Republica e com a
Constituigcdo do Estado de Pernambuco.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

E Vossa Exceléncia acompanha o Relator, denegando a seguranga?

V'
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DESEMBARGADOR JORGE AMERICO

Nao. Por enquanto, limito-me apenas ao incidente de inconstitucionalidade.

DR. HENRIQUE LUCENA (PROCURADOR DO ESTADO)

Questao de ordem, Exceléncia.

Sobre a arguigado incidental de inconstitucionalidade que a Procuradoria de
Justica teve oportunidade de se manifestar, a Procuradoria do Estado n&o teve
oportunidade. Foi uma arguigao trazida nesta sesséo e, nos termos do CPC,
tem direito sim a se manifestar sobre o pedido de inconstitucionalidade junto
com a Assembleia Legislativa. Trata-se de assunto importante para o Estado e
a Procuradoria cabe a defesa da lei.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Vossa Exceléncia estaria em condi¢des de falar?

DR. HENRIQUE LUCENA (PROCURADOR DO ESTADO)

Nao estou. Entéo, requeiro.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)
E uma pena que tenhamos que protelar ainda mais esse julgamento.

Os senhores tém alguma obje¢do com relagdo a fala do Procurador? Entéo, a
gente suspende o julgamento e concede vista dos autos a Procuradoria, ja que
o Dr. Procurador presente ndo se considera em condigdes de fazer a
sustentagdo nesta sessdo, assim como foi feito pelo representante do
Ministério Publico.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

A matéria € um tanto nova aqui e a inconstitucionalidade me parece que tem
quorum privilegiado. Eu acho que sdo dois tergos, que da exatamente dez
pessoas. Tem quatro ausentes.
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DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Isso € uma norma que ndo podemos fugir dela. Agora, se todas as vezes em
que um Desembargador arguir incidenter tantum uma inconstitucionalidade de
norma a gente tiver de, na presenga da Procuradoria do Estado e na presencga
do representante do Procurador Geral de Justiga, suspender o julgamento,
realmente isso vai ficar dificil. Eu pediria que houvesse uma compreensao e
uma cooperagdo maior dos senhores Procuradores também para que nés
pudéssemos aqui e agora enfrentar essa matéria, que é do conhecimento dos
Procuradores do Estado a toda evidéncia.

Esta suspenso o julgamento com vistas & Procuradoria Geral do Estado para
falar sobre a arguigao de inconstitucionalidade.

DESEMBARGADOR LUIZ CARLOS FIGUEIREDO

Presidente, talvez ja fosse recomendado que, tao logo se pronunciasse, ja
marcasse data convocando aqueles que nao séo integrantes.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Inclusive, hoje mesmo eu recomendo & Secretaria que nao ocorra mais o que
ocorreu hoje. Se os Desembargadores votaram preliminares em substituicao de
outros, eles deveriam estar convocados para o julgamento. Isso é uma coisa
que nao vai tornar a acontecer.

DESEMBARGADOR AGENOR FERREIRA LIMA FILHO

Apbs eles se pronunciarem nos autos, esse processo volta para mim ou vai
para o Relator?

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PREIDENTE)

Vossa Exceléncia ja proferiu seu voto. O seu entendimento é pela
inconstitucionalidade? Vossa Exceléncia ndo ja disse que era inconstitucional?
Entao, vamos prosseguir o julgamento depois disso.

Se Vossa Exceléncia quiser fazer algum aditamento ao seu voto, o Regimento
prevé expressamente isso.

Notas Taquigraficas — Marcia — Corte Especial - MS 301401-7 - 24.02‘20:4/”/*“
5

210



TRIBUNAL DE JUSTIGCA DE PERNAMBUCO
GERENCIA DE TAQUIGRAFIA

DECISAO:

“POR UNANIMIDADE, REJEITOU-SE A PRELIMINAR DE NECESSIDADE DE
ESTABELECIMENTO DE LITISCONSORCIO PASSIVO. AINDA POR
UNANIMIDADE FOI REJEITADA A PRELIMINAR DE CARENCIA DE AGAO
POR ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DO EXMO. GOVERNADOR DO
ESTADO DE PERNAMBUCO. TAMBEM POR UNANIMIDADE FOI REJEITADA
A SUSCITAGAO DE CARENCIA DE AGAO POR IMPOSSIBILIDADE JURIDICA
DO PEDIDO”. NO MERITO, FOI SUSPENSO O JULGAMENTO, NA SESSAO
DE 03.02.2014, POR PEDIDO DE VISTA DO EXMO. DES. AGENOR
FERREIRA, APOS O VOTO DO EXMO. DES. RELATOR FLAGRANDO A
DECADENCIA DO DIREITO A IMPETRAGAOQ. SUSPENSO O JULGAMENTO,
NA SESSAO DE 24.02.2014, PARA CONCEDER VISTA A PROCURADORIA
DO ESTADO DE PERNAMBUCO PARA SE POSICIONAR SOBRE A
ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE APRESENTADA NO VOTO DE
VISTA DO EXMO. DES. AGENOR FERREIRA, QUE ARGUIU INCIDENTER
TANTUM A INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI PARA, EM CONSEQUENCIA,
CONCEDER A SEGURANCA. O EXMO. DES. JORGE AMERICO LIRA
VOTOU PELA REJEIGAO DA ARGUIGAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.
PRESENTES AO JULGAMENTO, PORTANTO EM CONDICOES DE
PROFERIREM VOTOS POR TEREM ASSISTIDO AO RELATORIO, OS
EXMOS. DESEMBARGADORES JORGE AMERICO LIRA, FAUSTO CAMPOS,
GUSTAVO LIMA, LUIZ CARLOS FIGUEIREDO, FERNANDO MARTINS
(SUBST. O EXMO. DES. EURICO DE BARROS), ADALBERTO MELO (SUBST.
O EXMO. DES. JOSE FERNANDES DE LEMOS), ROBERTO LINS (SUBST. O
EXMO. DES. BARTOLOMEU BUENO), MARCO MAGGI (SUBST. O EXMO.
DES. JONES FIGUEIREDO), LEOPOLDO RAPOSO E FERNANDO
FERREIRA. AUSENTES, JUSTIFICADAMENTE, O] EXMOS.
DESEMBARGADORES CANDIDO SARAIVA (SUBST. O EXMO. DES.
EDUARDO SERTORIO) E JOVALDO NUNES.”
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CORTE ESPECIAL - 12.05.2014

MANDADO DE INJUNGAO N° 301401-7

IMPETRANTE : FELIPE ROCHA DE LIMA

IMPETRADO : EXMO. SR. GOVERNADOR DO ESTADO DE
PERNAMBUCO

RELATOR : DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA

DECISAO:

“POR UNANIMIDADE, REJEITOU-SE A PRELIMINAR DE NECESSIDADE DE
ESTABELECIMENTO DE LITISCONSORCIO PASSIVO. AINDA POR
UNANIMIDADE FOI REJEITADA A PRELIMINAR DE CARENCIA DE ACAO
POR ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DO EXMO. GOVERNADOR DO
ESTADO DE PERNAMBUCO. TAMBEM POR UNANIMIDADE FOI
REJEITADA A SUSCITACAO DE CARENCIA DE ACAO POR
IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO. NO MERITO, FOI SUSPENSO O
JULGAMENTO NA SESSAO DE 03.02.2014, POR PEDIDO DE VISTA DO
EXMO. DES. AGENOR FERREIRA, APOS O VOTO DO EXMO. DES.
RELATOR, FLAGRANDO A DECADENCIA DO DIREITO A IMPETRACAO.
SUSPENSO O JULGAMENTO NA SESSAO DE 24.02.2014, PARA
CONCEDER VISTA A PROCURADORIA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PARA SE POSICIONAR SOBRE A ARGUICAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE APRESENTADA NO VOTO DE VISTA DO
EXMO. DES. AGENOR FERREIRA, QUE ARGUIU INCIDENTER TANTUM A
INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI PARA, EM CONSEQUENCIA,
CONCEDER A SEGURANCA. O EXMO. DES. JORGE AMERICO LIRA
VOTOU PELA REJEICAO DA ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE .
PRESENTES AO JULGAMENTO, PORTANTO EM CONDICOES DE
PROFERIREM VOTOS POR TEREM ASSISTIDO AO RELATORIO, OS
EXMOS. DESEMBARGADORES JORGE AMERICO LIRA, FAUSTO
CAMPOS, GUSTAVO LIMA, LUIZ CARLOS FIGUEIREDO, FERNANDO
MARTINS (SUBST. O EXMO. DES. EURICO BARROS), ADALBERTO MELO
(SUBST. O EXMO. DES. JOSE FERNANDES DE LEMOS), ROBERTO LINS
(SUBST. O EXMO. DES. BARTOLOMEU BUENQO), MARCO MAGGI (SUBST.
O EXMO.DES. JONES FIGUEIREDO), LEOPOLDO RAPOSO E FERNANDO
FERREIRA. AUSENTES, JUSTIFICADAMENTE, 0S EXMOS.
DESEMBARGADORES CANDIDO SARAIVA (SUBST. O EXMO. DES.
EDUARDO SERTORIO) E JOVALDO NUNES. CONTINUA ADIADO O
JULGAMENTO NA SESSAQ DE 05.05.2014, FACE AO ADIANTADO DA
HORA.”

(
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DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

A questdo é a seguinte: Foram rejeitadas a primeira e a segunda preliminar. No
mérito, o Relator denega a seguranga, pela decadéncia do direito a impetragao.

O Desembargador Agenor Ferreira Lima divergiu, arguindo a
inconstitucionalidade da lei para conceder a seguran¢a. Entdo, quanto a essa
matéria ndo houve voto proferido. Entao, precisamos resolver a questdo da
inconstitucionalidade arguida.

O Procurador do Estado, todavia, atravessa uma peticdo em que Sua
Exceléncia insiste para aplicagdo da Norma Regimental que estabelece, de
forma peremptoria, segundo Sua Exceléncia, que, em Mandado de Seguranga,
a primeira matéria a ser enfrentada é a da decadéncia. Ainda que haja arguigdo
de inconstitucionalidade, a Procuradoria do Estado sustenta que é preciso que
se vote a matéria decadencial antes da questdo relacionada a
inconstitucionalidade da lei.

Ougo o Relator.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Tem essa questdo e passo a proferir o voto, incorporando ao meu voto, no
final, a questéo da decadéncia, e havera de ser entendido o porqué.

Voto do Relator juntado aos autos as fls. 293/294.

Quero lembrar que o impetrante passou na 372 posi¢éo entre os concorrentes a
cinquenta e sete vagas, e em 5° lugar na especialidade. Inicialmente, foram
oferecidas trés vagas para Ginecologista Obstetra. E, com o remanejamento,
essas vagas passaram para seis. Ele passou em 5° lugar — em 37° no total de
cinquenta, que foi o total de cargos ofertados. E em 5° lugar na especialidade,
depois do remanejamento — que € uma matéria que ja foi objeto diversas vezes
aqui na Corte.

Entdo, acompanho sem ressalvas o voto do Desembargador Agenor Ferreira
de Lima.

Por fim, quanto a questdo de ordem levantada pelo Estado de Pernambuco as
fls. 289/291, referente & preferéncia no julgamento da prejudicial de decadéncia
levantada no meu voto de mérito, ante a argui¢cdo de inconstitucionalidade,
entendo que a questao Eerdeu seu objeto, em face da evolugéo do meu voto. E
explico mais uma vez: E que ndo houve arguigdo de decadéncia por ninguém.
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Essa arguigdo de decadéncia foi suscitada pelo Relator de oficio. E, como eu
estou refluindo do meu voto e acompanhando o voto do Desembargador
Agenor, que pediu vista, ndo vejo mais por que se apreciar a questdo da
decadéncia, que eu nao a suscito mais de oficio.

O meu voto & declarando prejudicado o Regimental interposto pelo impetrante.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Vossa Exceléncia ndo conhece da questio de ordem; acompanha o
Desembargador Agenor para declarar incidentalmente a inconstitucionalidade
da lei anterior e conceder a seguranga.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Declarando prejudicado o Regimental.

DESEMBARGADOR JORGE AMERICO
Desembargador Paura, apenas para compreender.

A Lei 256 é de 2013.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

De 17 de dezembro de 2013.

DESEMBARGADOR JORGE AMERICO

E a lei vigente e que estabeleceu a idade limite para ingresso na Policia Militar:
28 anos na data da inscricdo. Mas confere um tratamento especial para o
médico. E essa idade... (interrompido)

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Trinta e trés anos. Muito superior. Ele tinha 27 e faltavam dois meses para
completar os 28. Mas como a lei estabelecia no ingresso - dois meses depois
da inscrigao ele completou 28 anos. No ingresso ele ja tinha 31, 32,
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DESEMBARGADOR JORGE AMERICO

A lei anterior fazia essa diferenga entre médico e policial?

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Né&o. Fazia diferenc¢a entre ingresso e inscri¢éo.

DESEMBARGADOR JORGE AMERICO

Mas nao tratava diferentemente os médicos dos policiais que iriam exercer a
fungao policial?

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Nao.

DESEMBARGADOR JORGE AMERICO

Mas o concurso de fato foi regido pela lei revogada. Entdo, para Vossa
Exceléncia chegar a concessao da ordem...

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

E pelo reconhecimento da inconstitucionalidade da lei anterior, em razao de
diversos posicionamentos do Supremo Tribunal Federal e do STJ arguidos pelo
Desembargador Agenor.

Eu estou levantando a questdo da modificagédo da legislagao até para fazer ver
que o proprio Estado fez essa modificagdo sem precisar de nada.

DESEMBARGADOR JORGE AMERICO

Fazendo essa declarag@o de inconstitucionalidade, nés afastamos a norma e
chegamos a conclusao de que a seguranga sera concedida. E se a lei anterior,
a lei que vigia ao tempo do Edital contivesse regra igual a lei de agora,
excepcionando o policial militar?
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DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Ele teria sido.

DESEMBARGADOR JORGE AMERICO

Entdo nés poderemos, perfeitamente, com reserva de texto, fazer a
interpretagdo conforme a Constituicdo. N&o precisamos declarar a
constitucionalidade no sentido de excluir a lei que ja foi revogada até. Entao,
nés poderemos, tecnhicamente, fazer uma interpretagdo conforme a
Constituigdo e o entendimento do Supremo, de que a idade para a fungédo
policial — 28 anos — é razoavel. Mas nao é razoavel essa idade para quem vai
exercer a fungdo de médico ou paramédico na Corporagéo Militar.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Isso ndo sé foi reconhecido pelo Supremo, como reconhecido pelo préprio
Estado que modificou a lei: revogou a anterior e fez uma lei nova.

DESEMBARGADOR JORGE AMERICO

Entendi perfeitamente e, na hora de votar, eu me manifestarei de acordo com
Vossa Exceléncia, fazendo apenas essa pontuagao: interpretagéo conforme a
Constituicdo com reserva de texto.

DESEMBARGADOR AGENOR FERREIRA FILHO

Inclusive, o Estado depois fez um acordo com uns cinco ou oito candidatos na
mesma situagao- ja com a idade ultrapassada. Ele fez um termo de transagao e
os admitiu, € nomeou.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Essa lei que o Desembargador Agenor imputa de inconstitucional, que foi
revogada posteriormente pela Lei 256 de 2013, qual € o numero dela — essa lei
anterior que vigia a época do concurso?

/
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DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (RELATOR)

Era a Lei Complementar 108, de 2008. No art. 24 tratava dessa idade. E a lei
nova é a 256, de 17 de dezembro de 2013.

Permita-se s6 um complemento. Eu ndo estou conhecendo da questdo de
ordem suscitada pelo Procurador do Estado porque eu estou retirando a
questdo da decadéncia do meu voto, ja que estou acompanhando o voto do
eminente Desembargador Agenor.

DESEMBARGADOR FREDERICO NEVES (PRESIDENTE)

Vossa Exceléncia confirma que nao conhece da questido de ordem, mas
declara incidentalmente a inconstitucionalidade da Lei n® 108 de 2008 — o art.
24 da Lei n° 108 — ndo obstante a intervengdo em discussdo do
Desembargador Pereira de Lira. Mantém isso.

Colho votos.

DESEMBARGADOR JORGE AMERICO

Também ndo conhego da questdo de ordem suscitada pelo Estado. Concedo a
seguranga, fazendo a interpretagéo conforme a Constituigdo, com reserva de
texto.

DESEMBARGADOR FAUSTO CAMPOS

Com o Relator.

DESEMBARGADOR GUSTAVO LIMA

Acompanho o Relator.

DESEMBARGADOR CANDIDO SARAIVA

Pela concessdo da ordem, acompanhando o Relator.
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DESEMBARGADOR LUIZ CARLOS FIGUEIREDO

Eu concedo a ordem, mas pelos fundamentos apresentados pelo
Desembargador Pereira de Lira. Eu estou interpretando simplesmente a
Constituicdo e dizendo que ndo é razoavel que se vede a possibilidade de
acesso a um quadro médico da Policia Militar para maiores de 28 anos,
quando, pela prépria natureza do curso de Medicina — que séo seis anos, mais
do que os outros — alguém com essa faixa etaria, se ele nao correr para se
formar nas carreiras e se o concurso demorar um pouco mais — como parece
ser o caso concreto — seria impossivel qualquer pessoa alcangar. A meu ver,
n&o ha inconstitucionalidade qualquer porque a norma também atinge aos
outros. Por exemplo, em relagdo aos demais policiais militares que nao os
integrantes do quadro de Salde é perfeitamente possivel e exequivel. A lei foi
mudada para aperfeigoar, mas garanto que esta la a mesma faixa etaria para
os demais policiais. Nao se trata de questao de constitucionalidade. A questao
aqui € interpretar segundo a Constituicao. E segundo a Constituigdo, principio
constitucional da razoabilidade, nao é razoavel. E, portanto, é direito liquido e
certo da parte ser nomeada. Nao estou sequer a invocar a lei nova, que
modificou e estabeleceu um prazo maior de 33 anos de idade.

DESEMBARGADOR FERNANDO MARTINS

Com o Relator.

DESEMBARGADOR ADALBERTO MELO

Com o Relator.

DESEMBARGADOR MARCO MAGGI

Também com o Relator, pela concessdo da ordem.

DESEMBARGADOR JOVALDO NUNES

Com o Relator.
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TRIBUNAL DE JUSTIGA DE PERNAMBUCO
GERENCIA DE TAQUIGRAFIA

DECISAQ:

“UNANIMEMENTE, NAO SE CONHECEU DA QUESTAO DE ORDEM PARA
CONCEDER A SEGURANGA, SENDO CERTO QUE OS EXMOS.
DESEMBARGADORES JORGE AMERICO LIRA E LUIZ CARLOS
FIGUEIREDO DEIXAVAM DE DECLARAR A INCONSTITUCIONALIDADE DA
LEl, FAZENDO A INTERPRETAGAO CONFORME A CONSTITUICAO COM
RESERVA DE TEXTO."
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