PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DEJUSTICA DE PERNAMBUCO
2! Camara de Direito Pablico

Gatinete D bargader Ricardo Faes Besvets

Agravo de instrumento n°® 318311-9 - Comarca do Recife
Agravante: Fabio Luiz de Melo e Silva.
Agravado: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

EMENTA: DIREITO PREVIDENCARIO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. REABERTURA DO AUXILIO-DOENCA
ACIDENTARIO. AGRAVANTE QUE NAO TEM
CAPACIDADE DE EXERCER ATIVIDADES LABORALIS.
RECURSO PROVIDO. DECISAO UNANIME. 1. Precipitou-
se a autarquia agravada em cancelar o beneficio auxilio-
doenga acidentario, espécie 91, sob o argumento de que a
incapacidade do obreiro havia cessado. 2. Avaliacio de
incapacidade realizada em momento anterior aos atestados
médicos colacionados pelo agravante e que constatam a
permanéncia da sua incapacidade para o labor. 3. Importa
levar em consideragio que, havendo divergéncia entre os
laudos periciais com referéncia 4 capacidade laborativa do
segurado, deve ser aproveitado aquele que melhor beneficie
o trabalhador, face este ser hipossuficiente em relagio ao
6rgdo previdencidrio. 4. Agravo instrumental provido a
unanimidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do agravo
de instrumento n° 3183119, acima mencionado, ACORDAM os
Desembargadores integrantes da 2* Camara de Direito Publico deste Tribunal
de Justica, & unanimidade, em dar-lhe provimento, nos termos do voto, da
ementa e da resenha de julgamento em anexo, que fazem parte integrante deste
julgado.

PR.L
Recife, 1Y de de 2014

/

Des. Ricardo Paes Barreto - Presidente e relator
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Agravo de instrumento n° 318311-9 - Comarca do Recife
Agravante: Fabio Luiz de Melo e Silva.
Agravado: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.,

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento diante de decisdo que indeferiu
a tutela antecipada requerida originariamente, no sentido de determinar o
imediato restabelecimento do auxilio-doenga acidentario, espécie 91, em favor
do segurado/agravante.

Em suas razdes de fls. 02/20, alega o agravante que se encontra
sem condigbes de exercer atividades laborais, conforme laudos meédicos
acostados, existindo nexo causal entre as lesdes que o acometem e as funcdes
que desempenhava a época do acidente de trabalho sofrido.

Pugna pelo emprestamento do efeito substitutivo ativo ao
presente recurso e, no mérito, requer seu provimento a fim de reformar em
definitivo a decisdo impugnada.

Contrarrazbes de fls. 326/327, alega o agravado que estio
ausentes 0s requisitos necessdrios a concessdo do beneficio previdenciario
requerido.

Em decisao interlocutéria, de fls. 332/333, houve o deferimento do
pedido requerido.

Parecer da Procuradoria de Justica de fls. 362/363, pelo
provimento do agravo de instrumento, de modo que seja mantido o
adimplemento do auxilio-doenca.

E o relatoério.

Inclua-se e ata,

Recife, 2 de junho de 2014

A

Des. Ricardo Paes Barreto
Relator
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Agravo de instrumento n° 318311-9 - Comarca do Recife
Agravante: Fabio Luiz de Melo e Silva.
Agravado: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

VOTO

Consta dos autos que o agravante laborava no banco Bilbao Vizvaya
Argentaria Brasil S/ A, atualmente, banco Bradesco, na funcio de caixa, exercendo
atividades com movimentos repetitivos e excessivos, quando comecou a sentir
fortes dores nos cotovelos, nos punhos e nos ombros, sendo diagnosticado com os
CIDs: M75.1; M77.0 e M65.2, conforme laudos médicos e documentos acostados,
ainda néo possuindo condigdes de exercer atividades laborativas.

Embora a autarquia previdenciaria tenha concluido pela auséncia de
incapacidade total da obreira ao trabalho, os atestados e documentos mencionados
demonstram a verossimilhanca das alegacGes quanto a necesséria reativacio do
auxilio doenca acidentério espécie 91, pois as lesGes que acometem a recorrente,
decorrentes de suas atividades laborais, impossibilitam-no de desempenhé-las.

Com efeito, inobstante os atestados juntados aos autos pelo agravante
sejam firmados por médicos particulares e estejam com confronto com os laudos
avaliatérios da autarquia previdenciaria, deve-se levar em consideragio que,
havendo divergéncia entre os laudos periciais com referéncia a capacidade
laborativa do obreiro, merece ser aproveitado aquele que melhor beneficie o
trabalhador, dada a sua situagio de hipossuficiéncia em relacio ao o6rgio
previdencidrio (Confiram-se precedentes deste Sodalicio: Al 207101-4, 2CDP, rel.
Des. Ricardo Paes Barreto, julgado em 05/08/2010 e Al 212427-6, 2CDP, rel. Des.
José Ivo de Paula Guimaries, julgado em 15/07/2010)).

Diante de todo o exposto, voto pelo provimento do presente agravo
de instrumento, determinando que seja reaberto o beneficio auxilio-doenga, espécie
91, em favor da agravante.

E como vgpto.

Recife, {8 dg_, Ob de 2014

Des. Ricardo Paes Barrelo
Relator



