€y

Poder Judiciario
Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco
Gabinete do Des Bartolomeu Bueno de Freitas Morais

Embargos de Declaragao na Apelagao n° 321699 3

Embargante: RCA FOMENTO MERCANTIL LTDA
Embargada: ~ FAZENDA PONTA DA SERRA S/A
Relator: DESEMBARGADOR BARTOLOMEU BUENO
(AGORDAQ =~ .o oo

EMENTA: PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
APELAGAO. TRES OMISSOES ALEGADAS. COMPROVACAO DA
REALIZAGAO DA PENHORA. DESNECESSIDADE. AMEACA A
PROPRIEDADE DA EMBARGADA CONFIGURADA. INTERESSE DE AGIR NA
OPOSICAO DOS EMBARGOS DE TERCEIRO. TENTATIVA DE REDISCUSSAO
DE MATERIA JA DECIDIDA. IMPOSSIBILIDADE VIA EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO QUANTO A INVERSAO DO ONUS
SUCUMBENCIAL MERAMENTE APARENTE. EMBARGOS REJEITADOS A
UNANIMIDADE DE VOTOS.

ACORDAO:

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo na Apelagiio n? 321699-3,
em que figuram como Embargante RCA FOMENTO MERCANTIL LTDA. e Embargada FAZENDA
PONTA DA SERRA S/A ACORDAM os Desembargadores componentes da 32 Camara Civel,
unanimemente, em REJEITAR os Embargos de Declaragdo, nos termos do voto do relator.

Recife, '3\ ?" 20 /5’
QM/;

Desembargador Bartolom¢u Bueno
Relator
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Cuida-se de Embargos de Declaragdo (fl. 127/128) opostos contra o acorddo desta
C. 32 Cdmara Civel (fl. 108), que deu provimento & Apelagdo n2 321699-3, reformando a
sentenca para que os embargos de terceiro fossem julgados procedentes. O acérddo ora
embargado também determinou a invers3o do 6nus sucumbencial em favor da apelante.

Na primeira instdncia, a Fazenda Ponta da Serra S.A, ora embargada alegou, via
embargos de terceiros, ser proprietaria de bem imével indicado & penhora em execugio de
titulo extrajudicial (Processo n2 0000151-26.2010.8.17.0370), na qual figura como
executados a FICAMP INDUSTRIAL TEXTIL S/A e Churchil Cavalcante Cesar.

A sentenca dos embargos de terceiro, considerando o dever do juiz de zelar pela
rapida solugdo do litigio e a pertinéncia subjetiva da embargante 3 execucdo (confusdo
patrimonial entre ela e o executado insolvente Churchill Cesar), julgou improcedentes os
embargos de terceiros e manteve a penhora sobre o bem imével.

Inconformada com a sentenga, a Fazenda Ponta da Serra interpds apelagio,
sendo esta provida pelo acdrddo embargado, o qual considerou que a sentenc¢a apelada
desconsiderou indevidamente a personalidade juridica da ora embargada, atingindo-lhe o
patrim6nio para saldar obrigagdo contraida por sécio Churchill Cavalcante César (um dos
executados), pessoa fisica que presidia a sociedade embargada ao tempo da aquisicio do
imével Fazenda Boa Esperanga pela Fazenda Ponta da Serra S/A, conforme Certiddo de
Matricula de fls. 21/24.

Agora, em sede dos presentes aclaratérios, a RCA Fomento Mercantil LTDA
aponta trés omissdes na decisio embargada: a) ndo enfrentamento da auséncia de
comprovagdo da penhora, o que levaria ao ndo conhecimento da apelac¢do; b) incorreta
apreciagdo da questdo da confusdo patrimonial entre Churchill Cavalcante Cezar e a
sociedade embargada, derivada do fato de aquele ser titular desta; e c) auséncia de
fundamentagdo do arbitramento dos honorérios advocaticios.

Ao final, requereu, ainda, o prequestionamento da norma do art. 50 do CC/02.
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E o breve relatério.

Recife, 3 - }‘ Z/D/lf

@ﬁp o A7
Desembargador Bartolomeu/Bueno

Relator

A7 ~



€

Poder Judiciario
Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco
Gabinete do Des. Bartolomeu Bueno de Freltas Morals

Embargos de Declaragao na Apelagao n° 321699 3

Embargante: RCA FOMENTO MERCANTIL LTDA -
Embargada: FAZENDA PONTA DA SERRA S/A
Relator

r;”._

DESEMBARGADOR BARTOLOMEU BUENO

ki AT

Como jé relatado, o embargante, de forma bastante superficial, aduziu que
existem trés omissdes no acérddo de julgamento da Apelagdo, além de langar m3o dos
Embargos de Declaragdo com fito de prequestionar o art. 50 do CC/2002.

Inicialmente, o recurso langa o desafio de encontrar nos autos a penhora

combatida na apelacdo, o que certamente é desnecessério, j§ que a senten¢a apelada

#®

a_penhora de bens da Ponta da Serra se imp&e”. Desse

simples trecho jé se extrai o interesse de agir na oposicio dos embargos de terceiro na

expressamente afirmou que

origem pela pessoa juridica Fazenda Ponta da Serra.

Ja a segunda omissdo apontada pelo embargante é no sentido que a questio
da desconsiderac¢do da personalidade juridica ndo foi enfrentada corretamente pelo acérddo
embargado. Sob esse diapaséo, afirma o recorrente que n3o foi, no momento do julgamento
do apelo, sopesado o fato do Sr. Churchill Cavalcante ser titular da pessoa juridica apelante e
simultaneamente réu da execucgdo extrajudicial. Segundo a légica do Embargante, expressa
nas razoes dos presentes Embargos de Declaracdo (fl. 128), tais circunstincias seriam
suficientes para caracterizar a confusdo patrimonial, mas sem a necessidade de efetivar a
desconsideragdo da personalidade juridica.

Sob esse diapasao, é indubitavel que o acérddo embargado debrugou-se, de
modo exauriente e fundamentado, sobre os requisitos para aplica¢do da desconsideragéo da
personalidade juridica — inclusive a confusdo patrimonial. Logo, o acérddo embargado
analisou detidamente o tema da desconsideragdo, como exemplifica o trecho do voto da

Relatora, o qual a seguir transcrevo:

Ora, sem a nuvem da duvida, quer nos parecer que o juiz desconsiderou
indevidamente a separa¢do patrimonial entre a pessoa juridica Fazenda Ponta da
Serra, sociedade andnima, e seu sécio Churchill Cavalcante César, pessoa fisica
que presidia a sociedade ao tempo da aquisigdo do imdvel Fazenda Boa Esperanga
pela Fazenda Ponta da Serra S/A, conforme Certid3o de Matricula de fls. 21/24.

No mdaximo as partes apeladas fizeram para fins de comprovago do abuso da
personalidade juridica {(desvio de finalidade ou confusdo patrimonial) foi aduzir
que 12,5% (doze e meio por cento) do faturamento da apelante destina-se ao Sr.
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Churchill Cavalcante Cesar, ndo sendo possivel saber sequer se essas rendas sdo
penhoraveis.

Desse modo, ausente uma demonstragdo minuciosa dos requisitos da
desconsideragdo, invidvel pretender alcangar o patriménio da apelante, sob pena
de fazer tdbua rasa da autonomia patrimonial das pessoas juridicas, tdo cara a
atividade empresarial.

Nesse sentido, Marlon Tomazette®:

“A importincia do principio da autonomia patrimonial nos leva, todavia, a aplicar
a desconsideragdo com cautela, apenas em casos excepcionais, atendidos
determinados requisitos, vale dizer, a regra é que prevaleca o principio da
autonomia patrimonial. Apenas em situagGes excepcionais & que se pode cogitar
da aplica¢do da desconsideragdo. Essas situa¢des excepcionais representam os
requisitos fundamentais de aplica¢do da desconsideracdo. [...]

Dentro da teoria maior subjetiva, a nosso ver adotada no Brasil, o pressuposto
fundamental da desconsideragdo é o desvio da fung3o da pessoa juridica, que se
constata na fraude e no abuso de direito relativos 3 autonomia patrimonial, pois a
desconsidera¢do nada mais é do que uma forma de limitar o uso da pessoa
juridica aos fins para os quais ela é destinada.”

Confira-se, ainda, entendimento do STJ:

RECURSO ESPECIAL - NEGATIVAGAO DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL - NAO
OCORRENCIA - ALEGAGAO DE VIOLAGAO DA COISA JULGADA - NAO VERIFICACAO -
MOTIVACAO UTILIZADA NA SENTENCA QUE TRANSITOU EM JULGADO - NAO
INCIDENCIA DO EFEITO DA IMUTABILIDADE - DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA DA EMPRESA - PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS -
VERIFICACAO - REVOLVIMENTO DA WMATERIA FATICA-PROBATORIA -
IMPOSSIBILIDADE - RECURSO IMPROVIDO. §- {...) Il - A responsabilizacio dos
administradores e sécios pelas obrigacBes imputivels 3 pessoa juridica, em
regra, ndo encontra amparo tSo-somente na mera demonstraciio de insolvéncia
para o cumprimento de suas obrigacBes (Teoria menor da desconsideracio da
personalidade juridica). Faz-se necessério para tanto, ainda, ou a demonstraciio
do desvio de finalidade {este compreendido como o ato intencional dos sécios
em_fraudar terceiros com o uso abusivo_da personalidade juridica), ou a
demonstracio da confusiio patrimonial (esta subentendida como a inexisténcia
no campo dos fatos, de separacdio patrimonial do patriménio da pessoa juridica

ou de seus séclos, ou, ainda, dos haveres de diversas pessoas juridicas; Ili (...); V -
Recurso Especial improvido. (STJ - REsp: 1200850 SP 2008/0051930-0, Relator:

Ministro MASSAMI UYEDA, Data de Julgamento: 04/11/2010, T3 - TERCEIRA
TURMA, Data de Publicagdo: Dle 22/11/2010)

Dessa forma, o que se nota, até o presente instante, mormente em relacio
as duas primeiras supostas omissdes apontadas e j4 apreciadas nesse voto, é a nitida
pretensdo do Embargante de rediscutir matéria j4 decidida na decisio embargada,

desvirtuando a finalidade dos aclaratérios’. Portanto, é vedada a oposi¢iio dos Embargos de

! TOMAZETTE, Marlon. Curso de direito empresarial: teoria geral e direito societdrio, volume 1. 3. Ed. S3o Paulo:
Atlas, 2011, pp. 239/240 e p. 244.

2 EMBARGOS DE DECLARACAO NO MANDADO DE SEGURANGA. AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE QU
CONTRADICAO. IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DA MATERIA. PRECEDENTES. EMBARGOS DE
DECLARACAO REIEITADOS. (STF - MS: 30932 DF , Relator: Min. CARMEN LUCIA, Data de Julgamento:
24/04/2013, Segunda Turma, Data de Publicagdo: DJe-089 DIVULG 13-05-2013 PUBLIC 14-05-2013).
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Declaragdo sem que haja qualquer omissdo, contradicio ou obscuridade do julgado, como
instrumento de rediscutir questdes devidamente tratadas.

Por ultimo, afirma o embargante que a inversio do dnus sucumbencial foi
realizada sem a devida fundamentagdo, o que impossibilita o acesso pleno do Embargante
ao Judiciario e as razoes de decidir.

Sob esse mister, basta observar que o acérdio embargado reformou a
sentenca que havia julgado improcedentes os embargos de terceiro. Assim, com o
provimento da apelagdo e o julgamento, por consequéncia, dos embargos de terceiro
procedentes, o vencedor passou a ser o vencido, fato que, por si s6, ja justifica que lhe seja
atribuido o 6nus pelo pagamento das despesas processuais e dos honorérios advocaticios.
Logo, a inversdo do dnus sucumbencial € inerente a reforma integral da sentenca apelada.

Perfilhando esse mesmo entendimento, colhe-se o seguinte precedente do TIDFT:

PROCESSUAL CIVIL. EXIBICAO DE DOCUMENTOS. PROCEDENCIA DO PEDIDO. ONUS
SUCUMBENCIAIS. PRINCIPIO DA OBJETIVIDADE. INVERSAO.
1. € desnecessério estabelecer relagio de causalidade para que se imponham ao
vencido os onus da sucumbéncia. Dai porque, do s6 fato de ter perdido a causa,
o vencido hd de ser condenado ao pagamento das custas processuais e dos
honoréirios de advogado. Assim, e por forga da aceita¢io de tal teoria, de todo
modo, em termos objetivos - isto é, sem atentar para o fato de a parte ré ter ou
ndo se recusado a apresentar os documentos -, a procedéncia da pretens3o
deduzida na demanda, sé por isso, é suficiente para impor ao apelado os 6nus
sucumbenciais.

2, Apelo provido. Sentenga reformada.
(TIDFT. Acérddo n.680446, 20100111076513APC, Relator: ARNOLDO CAMANHO
DE ASSIS, Revisor: ANTONINHO LOPES, 42 Turma Civel, Data de Julgamento:
15/05/2013, Publicado no DJE: 04/06/2013. Pig.: 135)

Portanto, a omissdo apontada no que se refere a inversio é meramente
aparente, afinal a inversdo do Onus da sucumbéncia é medida que se impde
automaticamente com a reforma da sentenc¢a. Correta, portanto, a inversdo do Anus

sucumbencial para que a RCA Fomento Mercantil Ltda seja condenada ao pagamento das

PROCESSUAL CiVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS EMBARGOS DE
DECLARAGAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. OBSCURIDADE, CONTRADICAO ou
OMISSAO. AUSENCIA. INOVAGAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS. 1. Os embargos de
declaracio tém como objetivo sanar eventual existéncia de obscuridade, contradicio ou omiss3o (CPC, art.
535), sendo inadmissivel a sua oposiciio para rediscutir questdes tratadas e devidamente fundamentadas na
decisdo embargada, |4 que ndo sio cabjveis para provocar novo julgamento da lide. |[...] (ST) - EDel nos EDcl
nos EDcl nos EDcl no REsp: 757760 GO 2005/0092978-7, Relator: Ministro RAUL ARAUJO, Data de Julgamento:
25/06/2013, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicag3o: DJe 28/06/2013).
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custas processuais relativas a oposigdo dos embargos de terceiro e de honorarios
advocaticios de 20% (vinte por cento) do valor da causa.

Por derradeiro, a matéria que se pretendeu prequestionar, ja foi devidamente
analisada no acérddo embargado quando foi abordada a auséncia dos requisitos para a

desconsideragdo de personalidade juridica in casu.
Nesses termos, VOTO para REJEITAR OS EMBARGOS DE DECLARACAO.

Recife, 3 -'? - 20/'7/
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Desembargador Bartpfomeu Bueno

Relator
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