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Terceira Camara de Direito Piblico

Agravo de Instrumento N°: 0324.444-0- Recife

Agravante: Universidade de Pernambuco

Advogado: Dilane Gimino Martins PE029277

Agravado: Lucas Gabriel Eloi Moreno, representado por sua genitora, a
Sra. Luciana Eloi da Silva Moreno

Advagado : Andryu Anténio Lemos da Silva PE019791

Relator: Des. Luiz Carlos de Barros Figueirédo

EMENTA: CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. VESTIBULAR
SERIADO. INSCRICAO. PAGAMENTO DE TAXA A MENOR. AUSENCIA DE
DILIGENCIA NA CONDUGCAO DA INSCRICAO. REGRAS EDITALICIAS.
VINCULAGAO. MANUTENCAO DA LIMINAR. QUEBRA DO PRINCIPIO DA
ISONOMIA. MANDADO DE SEGURANCA ORIGINARIO. FRAGILIDADE DA
PROVA APRESENTADA. AGRAVO A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. O agravado, candidato ao SSA1 da UPE, triénio 2013/2015, apds
realizar inscrigdo on-line, dirigiu-se & Caixa Econémica Federal para
realizar o pagamento da taxa correspondente. Constata-se do conjunto
probatério, ademais, que, malgrado o valor da taxa fosse de R$70,00
(setenta reais), o candidato efetivou o pagamento do montante de
R$50,00 (cinquenta reais), o que, por seu turno, obstou o deferimento
de sua inscrigdo, implicando em dbice & sua participacdo nas provas.

2, Da andlise das regras que regulamentam o referenciado concurso
conclui-se que a inscricdo dos candidatos realizava-se exclusivamente
via internet e sua concretizacdo dependia do pagamento integral da
correspondente taxa, requisito este que se revela n3o apenas legal,
mas também razodvel. Ressalte-se que ao agravado ndo socorre o
argumento de que o pagamento a menor da taxa de inscricdo foi fruto
de erro imputdvel ao funciondrio da agéncia da Caixa Econdmica
Federal onde o boleto bancério da inscrico foi apresentado para
pagamento, porquanto era de sua inteira responsabilidade promover a
inscricdo nos moldes das regras editalicias, a que teve acesso e
conhecimento prévio.

3. Ciente do valor da taxa de inscricido e das consequéncias que
adviriam de seu ndo pagamento integral, competia ao candidato ser
diligente na promog&o de sua inscrigdo, até ulterior constatacdo do seu
deferimento pela Comissdo Permanente do certame, sobretudo quando
se tem em mente que estd em jogo ingresso na universidade, ndo lhe
sendo licito transferir essa responsabilidade, com vistas & isencdo do
6nus, a terceiros ndo interessados. De fato, ao candidato responsavel
competia ler com atengdo e integralmente as regras do certame,
vinculatérias a todos os que nele pretendessem concorrer, de modo
que, diante da conduta do funciondrio da instituicio bancaria em
cobrar valor inferior ao consignado no edital, de pronto constataria o
equivoco e o desfaria efetuando o pagamento do montante integral.

4. Diante da ndo integralidade do pagamento da taxa de inscrigao,
outra ndo poderia ser a conduta da Comissdo do SSA1 sendo indeferi-
la, sob pena de, ao agir de forma diversa, incorrer em afronta aos
principios da isonomia e vinculagdo ao edital. Some-se a isso fato de
que o edital prevé a possibilidade de, em caso de pagamento ndo
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integral, o candidato emitir novo boleto e efetuar novo pagamento, do
valor correto, desde que ndo ultimado o prazo do edital, conduta esta
ndo adotada pelo ora agravado, o que reforca a tese de que ele nao
agiu de forma diligente na condugdo de sua inscricdo no vestibular
SSA1 em aprego.
5. Outrossim, subsiste, in casu, um fator que fragiliza ainda mais a
justificativa apresentada pelo agravado, qual seja, a “prova” por ele
apresentada nos autos da A¢do Mandamental origindria, trata-se de
mera declaragdo de gerente bancario, afirmando que ex-funcionario da
instituicdo bancdria teria, negligentemente, registrado um valor inferior
ao constante do boleto bancério apresentado pelo candidato, sem que
tal documento sequer tenha firma reconhecida em Cartério, tampouco
haja ratificagdo dos fatos ali declarados pela pessoa que se imputou
como responsavel pela conduta narrada na declaracao.
6. A unanimidade de votos, deu-se provimento ao agravo.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento 0324.444-
0, em que figuram, como Agravante, a Universidade de Pernambuco e, como
agravado, Lucas Gabriel Eloi Moreno, representado por sua genitora, a Sra.
Luciana Eloi da Silva Moreno, Acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da Terceira Camara de Direito Puablico do
Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, 8 unanimidade de votos, em dar
provimento ao presente recurso, tudo de conformidade com os votos em
anexo, 0s quais, devidamente revistos e rubricados, passam a integrar este

julgado.
Recife, 0‘5 de %W% de 2014.

Deweérlos de Baryos Figueirédo
Relato
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Terceira Camara de Direito Pablico

Agravo de Instrumento N°: 0324.444-0- Recife

Agravante: Universidade de Pernambuco

Advogado: Dilane Gimino Martins PE029277

Agravado: Lucas Gabriel Eloi Moreno, representado por sua genitora, a Sra.
Luciana Eloi da Silva Moreno

Advogado : Andryu Antdnio Lemos da Silva PE019791

Relator: Des. Luiz Carlos de Barros Figueirédo

RELATORIO

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto pela Universidade de
Pernambuco em face de Lucas Gabriel Eloi Moreno, representado por sua
genitora, a Sra. Luciana Eloi da Silva Moreno, impugnando decisdo
proferida pela MM. Juiza da 32 Vara da Fazenda Publica da Comarca do
Recife, Dra. Mariza Silva Borges, no bojo do Mandado de Seguranga
tombado sob o n® 0101566-87.2013.8.17.0001.

A Magistrada a quo, através da decisdo impugnada (fls. 23/14),
deferiu liminar no sentido de determinar as autoridades impetradas que
garantissem a participagdo do impetrante, ora agravado, no vestibular
SSA1, matutino, sem obstéculos e dificuldades, devendo-lhe informar, no
prazo maximo de 24h (vinte e quatro horas) apdés o recebimento da
intimagdo, o local em que o candidato deverd fazer suas provas, sob pena
de multa de R$ 2.000,00 (dois mil reais).

Noticia que o agravado impetrou a agdo mandamental originaria,
: objetivando impugnar suposto ato coator do Reitor da Universidade de
@ Pernambuco e do Presidente da Comissdo Permanente de Assuntos
Académicos da Fundagdo Universidade de Pernambuco, ao negar sua

inscricdo e consequente participagdo no vestibular seriado da UPE - SSAL.

Assevera, em sintese:

1) Que ndo houve a pratica de qualquer ato coator por parte de
autoridade da UPE, porquanto, ao negar a inscricdo do ora agravado, nada
mais fez sendo cumprir o disposto no edital do certame para o SSA1/2014,
que é claro em prever a eliminagdo do candidato que ndo pagar
integralmente o valor da inscricdo;

2) Que o edital é claro, ademais, em explicitar que a UPE nao se
responsabilizaria por quaisquer erros de ordem técnica e computacional e
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que impossibilitassem a transferéncia de dados, inclusive os pertinentes aos
valores bancarios relativos aos pedidos de inscrigao;

3) Que o candidato que utiliza os servigos bancarios, mesmo que
esteja com absoluta boa-fé, e ndao confere os valores pagos, deve arcar
com o dnus da ocorréncia de eventuais equivocos da instituicdo bancaria;

4) Que ela agravante ndo pode ser responsabilizada pela falha
operacional praticada por terceiros e o equivoco ocorrido individualmente
em relagdo a determinado candidato ndao tem o conddo de afastar as regras
expressas do concurso; ™

5) Que a questdo deve ser resolvida a titulo de perdas e danos, mas
tdo somente entre o candidato e a instituigdo bancaria que deu causa a ndo
inscricdo do ora agravado;

6) Que afastar as regras editalicias impostas a todos os candidatos,
em favor do agravado, além de ferir o principio da isonomia, implicaria em
inaceitavel ofensa ao principio da vinculagdo obrigatoria ao edital;

7) Que a manutengdo do pedido liminar do autor implicaria em
precedente de incalculavel efeito multiplicador, que representaria subversao
de toda uma légica do sistema e afronta a seguranga juridica das relagdes.

Pugna pela concessdo de efeito suspensivo, até julgamento definitivo
deste recurso e, no mérito, pelo seu provimento, revogando-se a decisdo
impugnada.

R &
Instada a se manifestar, a UPE prestou informacdes as fl. 111/112,
noticiando que deu cumprimento a liminar de 1° Grau, submetendo o ora

agravado as provas da primeira etapa do Sistema Seriado de Avaliagdo da
UPE.

Esclareceu, ademais, que o SSA é realizado em trés etapas, uma por
ano, sendo, ao final, realizada uma média ponderada do desempenho dos
trés anos, e, no terceiro ano, é langado um listdo com as notas

classificatorias para cada curso, cuja opgdo pelo candidato é efetuada neste
momento.

Acresceu que 0 ora agravado inscreveu-se no SSA da UPE, triénio
2013/2015, para ingresso em 2016, de modo que ndo ha que se falar em
“aprovagao” quando o candidato realizou tdo somente a primeira fase,
porquanto a aprovagao s6 é apurada ao final da terceira etapa, ap6s média
ponderada do desempenho do concorrente ao longo dos trés anos.

Esta Relatoria, as fls. 123/127, deferiu o efeito suspensivo almejado.
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O Parquet manifestou-se as fls. 139/142, opinando pelo ndo
provumento do presente agravo de instrumento, alegando, para tanto, que
a exigéncia editalicia pertinente ao pagamento da taxa de inscrigdo foi
atendido pelo agravado, devendo-se a erro de terceiros - agéncia bancaria,
a transferéncia a menor a Universidade, razdo pela qual a negativa de sua
inscricdo revela-se desprovida de razoabilidade.

E o que de relevante se tem a relatar.
Inclua-se em pauta.

7

Recife, e maio de 2014.

\@}ui{(:‘irlos de Barros Figueirédo

Relato
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Terceira Camara de Direito Pidblico

Agravo de Instrumento N°: 0324.444-0- Recife

Agravante: Universidade de Pernambuco

Advogado: Dilane Gimino Martins PE029277

Agravado: Lucas Gabriel Eloi Moreno, representado por sua genitora, a Sra.
Luciana Eloi da Silva Moreno

Relator: Des. Luiz Carlos de Barros Figueirédo

VOTO

Versa a lide em tela acerca da néo validagdo da inscrigdo do agravado
no Sistema Seriado de Avaliagdo - SSA da UPE, em virtude do pagamento
a menor da respectiva taxa.

Compulsando os autos, verifica-se que o agravado, candidato ao SSA1
da UPE, triénio 2013/2015, apds realizar inscricio on-line, dirigiu-se a
Caixa Econdémica Federal para realizar o pagamento da taxa
correspondente.

Constata-se do conjunto probatério, ademais, que, malgrado o valor
da taxa fosse de R$70,00 (setenta reais), o candidato efetivou o
pagamento do montante de R$50,00 (cinquenta reais), o que, por seu
turno, obstou o deferimento de sua inscrigdo, implicando em 6bice 3 sua
participagao nas provas.

Para resolugdo desta demanda, mister se faz que analisemos as
disposicbes do edital de abertura do Vestibular SSA1 da UPE:

"4.1. As inscricdes serdo efetuadas, exclusivamente, via

Internet, através do endereco eletrénico
WWW.upe.br/processodeingresso.
(...

4.6.3. O pagamento do boleto bancério com valores inferiores &
taxa de inscri¢do da 12 fase do SSA implicaré na sua anulacdo,
sendo necessario realizar um novo pagamento de um novo
boleto de forma integral, dentro do prazo estipulado para a
inscrigdo da 12 fase do SSA.

(...)

4.9.4. A Comissdo Permanente de Concursos Académicos ndo
se responsabilizaréd por solicitagbes de inscrigdo ndo recebidas
por motivos de ordem técnica dos computadores dos
candidatos, falhas de comunicagdo, congestionamento das
linhas de comunicacdo bem como outros fatores de natureza
tecnoldgica que impossibilitem a transferéncia de dados.”
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Da andlise das regras que regulamentam o referenciado concurso
conclui-se que a inscricdo dos candidatos realizava-se exclusivamente via
internet e sua concretizacdo dependia do pagamento integral da
correspondente taxa, requisito este que se revela ndo apenas legal, mas
também razoavel.

Ressalte-se que ao agravado ndo socorre o argumento de que o
pagamento a menor da taxa de inscrigdo foi fruto de erro imputdvel ao
funcionario da agéncia da Caixa Econdmica Federal onde o boleto bancario
da inscricdo foi apresentado para pagamento, porquanto era de sua inteira
responsabilidade promover a inscricdo nos moldes das regras editalicias, a
que teve acesso e conhecimento prévio.

Ora, ciente do valor da taxa de inscricdo e das consequéncias que
adviriam de seu ndo pagamento integral, competia ao candidato ser
diligente na promogdo de sua inscrigdo, até ulterior constatacdo do seu
deferimento pela Comissao Permanente do certame, sobretudo quando se
tem em mente que estd em jogo vaga para ingresso na universidade, nao
Ihe sendo licito transferir essa responsabilidade, com vistas a isengdo do
onus, a terceiros ndo interessados.

De fato, ao candidato responsavel competia ler com atengcdo e
integralmente as regras do certame, vinculatérias a todos os que nele
pretendessem concorrer, de modo que, diante da conduta do funcionario da
instituicdo bancaria em cobrar valor inferior ao consignado no edital, de
pronto constataria o equivoco e o desfaria efetuando o pagamento do
montante integral.

Diante da ndo integralidade do pagamento da taxa de inscrigdao, outra
ndo poderia ser a conduta da Comissdo do SSA1l sendo indeferi-la, sob
pena de, ao agir de forma diversa, incorrer em afronta aos principios da
isonomia e vinculagao ao edital.

Some-se a isso fato de que o edital prevé a possibilidade de, em caso
de pagamento ndo integral, o candidato emitir novo boleto e efetuar novo
pagamento, do valor correto, desde que nao ultimado o prazo do edital,
conduta esta ndo adotada pelo ora agravado, o que reforga a tese de que
ele ndo agiu de forma diligente na condugdo de sua inscrigdo no vestibular
SSA1l em apreco.

Observe-se, outrossim, que, in casu, subsiste um fator que fragiliza
ainda mais a justificativa apresentada pelo agravado, qual seja, a “prova”
por ele apresentada nos autos da Agdo Mandamental originaria, trata-se de
mera declaragcdo de gerente bancario, afirmando que ex-funciondrio da
instituicdo bancaria teria, negligentemente, registrado um valor inferior ao
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constante do boleto bancario apresentado pelo candidato, sem que tal
documento sequer tenha firma reconhecida em Cartério, tampouco haja
ratificacdo dos fatos ali declarados pela pessoa que se imputou como
responsavel pela conduta narrada na declaracgdo.

Ante o exposto, voto pelo PROVIMENTO do presente recurso.

Recife, o a JUW de 2014.

Des. [uiz Carlds de\Barros Figueirédo
elator'
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