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ACORDAO

AGRAVO DE INSTRUMENTO. SEGURO DE SAUDE. INCLUSAO DE
DEPENDENTE. PREVISAO EM CLAUSULA CONTRATUAL. NEGATIVA DA
SEGURADORA COM BASE NO ART. 35, §52, DA LElI 9.656/98.
VEROSSIMILHANGA DAS ALEGAGOES. RISCO DE DANO IRREPARAVEL OU DE
DIFICIL REPARAGCAOQ. ANTECIPACAO DE TUTELA DEFERIDA.

I — A verossimilhanga das alega¢des das agravantes reside na existéncia de
cldusula contratual que expressamente admite a inclusdao de dependente no
seguro de salide, ndo importando se o novo segurado é familiar ou ndo do
segurado titular.

Il - O receio de dano irrepardvel ou de dificil reparagdo configura-se porque se
esta diante de uma recém-nascida, que se encontra em uma fase de
desenvolvimento que impde acompanhamento médico frequente. Deixa-la
desprotegida, sem poder usufruir da cobertura securitaria a qual tem direito
de acordo com cldusula contratual expressa, constituiria grave afronta aos
principios da dignidade da pessoa humana e da protegdo integral da crianga.
Il — O provimento antecipado n3o ensejarad prejuizo irreversivel a agravada,
uma vez que a inclusio da recém-nascida como dependente ocorrera
mediante a contraprestagdo correspondente ao pagamento de um prémio
adicional de seguro.

IV - A aplicacdo do art. 35, §59, da LPS, ao presente caso, afastando previsdo
cantratual nitidamente mais favordvel ao consumidor, demanda anédlise mais
aprofundada, com plena realizagdo do contraditério, o que somente ocorrera
com o desenvolver da instru¢do processual. Ademais, é questdo que vai
exaurir o préprio mérito da ag¢ao e, por isso mesmo, nao cabe decidi-la ja, em
juizo de cognigdo sumadria, que é inerente ao agravo de instrumento.

V — Agravo de instrumento provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Agravo de Instrumento n° 328742-7, em que
figuram K.M.D.L. e outro como agravantes, e B.S.S.A. como agravada, acordam os
desembargadores integrantes da Terceira CAmara Civel do Tribunal de Justica do Estado de
Pernambuco, na conformidade da ata de julgamento, & unanimidade de votos, em DAR
PROVIMENTO ao recurso, mantendo, em todos os seus termos, a decisdo interlocutéria
através da qual foi deferida a antecipagdo de tutela no sentido de determinar & B.S.S.A. que
providencie a inclusdo da recém-nascida M.S.L.D.M. como dependente no seguro de salde
do qual sua avd, K.M.D.L., é titular, nos termos do voto do Relator.
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Trata-se de Agravo de Instrumento interposto em face da decisdo

32 CAMARA CIVEL: e e e
ento N 0002126-87.2014.8.17.0000 (328742-7)

AV

interlocutdria proferida pelo juizo da 332 Vara Civel da Capital (fls. 91/91v), em sede de
a¢ao de obrigacdo de fazer com pedido de tutela antecipada c/c indenizagdo por danos
materiais e morais.

A parte autora requereu, em antecipa¢do de tutela, que a recém-nascida
M.S.L.D.M. fosse incluida como dependente no seguro de satde do qual ja é dependente
a sua mae, sendo sua avo a titular.

A Bradesco Saude recusou a inclusdao da crianga com amparo no disposto no
art. 35, §592, da Lei n? 9.656/98, que estabelece ser permitida inclusdo apenas de novo
conjuge e filhos nos planos de salde antigos, que ndo foram adaptados ao diploma legal
em comento.

O magistrado de primeiro grau indeferiu a tutela antecipada, entendendo ser
aplicdvel ao caso o supracitado art. 35, §52,

Inconformada com a decisdo, a parte demandante interp0s o presente agravo
de instrumento, requerendo a antecipagdo de tutela no sentido de que seja determinada
a inclusdo da crianga no plano de satde do qual sua avoé é titular, com amparo na cldusula
contratual que permite seja incluida na apédlice qualquer pessoa como dependente,
mesmo sem vinculo familiar.

A antecipag¢ao de tutela foi deferida (decisdo as fls. 101/102).

Sem contrarrazdes, em virtude de a ré ainda ndo ter sido citada.

Parecer da Procuradoria de Justica, opinando pelo provimento do recurso (fls.
112/117).

E o relatério. Pego pauta.
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As agravantes postularam, perante o juizo singular, a antecipacdo dos efeitos
da tutela, para que seja determinada a inclusdo da recém-nascida como dependente no
seguro saude do qual é titular sua avd. A medida foi, contudo, negada. Por isso,
interpuseram o presente recurso, visando obter, neste segundo grau, pronunciamento

favoravel a sua pretensio.

O objeto do agravo de instrumento, portanto, consiste em avaliar se estdo
presentes os requisitos ensejadores da antecipagdo dos efeitos da tutela, a fim de acolher

o pleito das recorrentes.

Compulsando os autos, e apds a manifestagdo do Ministério Publico, entendo
por bem manter a decisdo de fls. 101/102, através da qual foi concedida, liminarmente, a
antecipac¢do da tutela, porquanto se encontram preenchidos os requisitos do art. 273 do

CPC, pelas razbes que passo a expor.

A verossimilhanga das alegagGes das agravantes reside na existéncia de
cldusula contratual que expressamente admite a inclusdo de dependente no seguro de

saude, ndo importando se o novo segurado é familiar ou n3o do segurado titular.

A cldusula contratual n2 8 da avenga firmada com a Bradesco Saude estabelece

o seguinte (fl. 53):

E permitido ao Segurado incluir na apédlice qualquer pessoa como seu
dependente, mesmo sem vinculo familiar, quando da contratagdo, ou durante a
vigéncia do Seguro, respeitado o limite de idade previsto no item 8.3. A cada
inclusdo de Segurado dependente corresponde o pagamento de um prémio

adicional de seguro.

Ora, a redagdo da cldusula ndo deixa dlvidas quanto ao direito da Segurada de
incluir como dependente, no seu seguro de salude, qualquer pessoa, mesmo sem vinculo

familiar, e enquanto vigorar o seguro contratado.

“Agravo de Instrumento N2 328742-7 - Pagina 2de 5
R




Poder Judiclério
Tribunal de Justiga do Estado de Pernambuco

Com fulcro na referida previsdo contratual, é inquestionavel que M.S.L.D.M,,

sua neta, tem direito a vincular-se como dependente no seguro de salde de sua avé.

QOutrossim, o receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo configura-se
porque se estad diante de uma recém-nascida, hoje com pouco mais de 3 meses, que se
encontra em uma fase de desenvolvimento que impde uma série de cuidados e
acompanhamento médico frequente, para que possa crescer com saude. E justamente
neste momento tdo delicado, deixa-la desprotegida, sem poder usufruir da cobertura
securitaria a qual tem direito de acordo com clausula contratual expressa, constituiria
grave afronta aos principios da dignidade da pessoa humana e da protecdo integral da

crianga.

E cumpre destacar que o provimento antecipado ndo ensejara prejuizo
irreversivel a agravada, uma vez que a inclusdo da recém-nascida como dependente no
seguro de satide de sua avO ocorrerd mediante a contraprestagdo correspondente ao
pagamento de um prémio adicional de seguro, consoante estabelece a prépria clausula

contratual n2 8.

Por fim, a titulo de esclarecimento, ainda que se considerasse o disposto no
§52 do art. 35 da lei dos Planos de Satide’ - uma vez que, ao que consta dos autos, trata-
se de um seguro de saiide antigo, ndo adaptado a Lei 9.656/98 — entendo que, em razdo
da verossimilhanga das alegagdes e do perigo da demora, deve prevalecer, neste

momento, por todo o exposto acima, o previsto na cldusula contratual n2 8.

Sabe-se que a Lei 9.656/98 foi editada com a precipua finalidade de,
padronizando a regulamentagdo dos servicos de assisténcia a saude suplementar,
proteger os consumidores dos abusos e arbitrariedades que comumente eram
perpetrados pelas operadoras e seguradoras privadas. Por conseguinte, suas normas
devem ser interpretadas 3 luz do espirito protetivo do Cédigo de Defesa do Consumidor,

e em consondncia com a teleologia da prépria Lei dos Planos de Saude.

Assim, a priori, buscando atender justamente o espirito protetivo do

consumidor presente em ambos os diplomas legais mencionados, e em andlise

! Art. 35, §5, Lei 9.656/98: “A manutencéo dos contratos originais pelos consumidores ndo-optantes tem
cardter personalissimo, devendo ser garantida somente ao titular e a seus dependentes jd inscritos,
permitida inclusdo apenas de novo cénjuge e filhos, e vedada a transferéncia da sua titularidade, sob
qualquer pretexto, a terceiros”.
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perfunctéria da matéria, é perfeitamente possivel fazer valer, no presente caso, os
termos da avenga, por ndo se verificar antinomia insuperdvel entre o dispositivo legal e a

clausula contratual.

De toda sorte, a aplicagdo do referido art. 35, §52, ao presente caso, afastando
previsdo contratual nitidamente mais favoravel ao consumidor, demanda analise mais
aprofundada, com plena realizacdo do contraditério, o que somente ocorrerd com o
desenvolver da instrugdo processual. Ademais, é questdo que vai exaurir o proprio mérito
da ag¢ao e, por isso mesmo, ndo cabe decidi-la ja, em juizo de cogni¢do sumadria, que é

inerente ao agravo de instrumento.

Por todo o exposto, estando configurados os requisitos previstos no art. 273
do CPC, DOU PROVIMENTO ao Agravo de Instrumento, mantendo, em todos os seus
termos, a decis3o interlocutdria através da qual foi deferida a antecipacdo de tutela no
sentido de determinar a Bradesco Satide que providencie a inclusdo da recém-nascida

M.S.L.D.M. como dependente no seguro de satde do qual sua avd, K.M.D.L,, é titular.

Em tempo, determino a Diretoria Civel que proceda a corre¢do da autuagio
deste agravo de instrumento, para que aparegam apenas as iniciais das partes recorrente

e recorrida, com a finalidade de proteger a identidade da crianca envolvida na lide.

E como voto.
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