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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete Des. Gustavo Augusto Rodrigues de Lima

QUARTA CAMARA CRIMINAL ]

PROCESSO N*® 0003871-05.2014.8.17.0000 (0332988-2)
HABEAS CORPUS

IMPETRANTE: IERCO VIANA GOMES

PACIENTE: GILBERTO BATISTA DE SANTANA E OUTRO

RELATOR: Des. Des. Gustavo Augusto Rodrigues de Lima

PROCURADOR DE JUSTICA: Manoel Cavalcanti de Albuquerque neto

EMENTA: PENAL E PROCESSUAL PENAL.
HABEAS CORPUS. ALEGACAO DE EXCESSO DE
PRAZO SUPERADA. INSTRUCAO CRIMINAL
ENCERRADA. INCIDENCIA DA SUMULA Nt 52,
DO STJ. CUSTODIA CAUTELAR. MANUTENCAO.
PRESENGCA DOS REQUISITOS PREVISTOS NO
ARTIGO 312 DO CPP. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. - DENEGACAO DA ORDEM, POR
UNANIMIDADE.

1. Encontrando-se encerrada a instru¢io criminal, resta
superada a alegagdo de constrangimento ilegal por excesso de
prazo, conforme entendimento firmado pelo Superior

Tribunal de Justiga, através da Stimula n® 52.

2. Encontram-se satisfeitos os requisitos do artigo 312 do CPP,

uma vez que a prisdo preventiva dos pacientes se mostra
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necessaria para garantia da ordem publica, haja vista a%"
periculosidade deles, demonstrada pelas circunstancias e
natureza dos crimes que lhe sdo imputados. No mais,
primariedade, emprego certo e residéncia fixa, por si s0s, ndo
sdo suficientes para a concessio de liberdade quando

presentes os requisitos autorizadores da prisdo preventiva.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do habeas

corpus n® 0003871-05.2014.8.17.0000 (0332988-2), em que sdo partes

as acima nominadas, ACORDAM os Desembargadores componentes

Quarta Camara Criminal deste Tribunal de Justica,

unanimemente, em denegar a ordem requerida, nos termos do voto

contido nos autos.

Recife,/ ?’de ///_//(_/so de 201 V

U“

Des%tavo Aug/&z]gh&a/

Relator
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete Des. Gustavo Augusto Rodrigues de Lima

UARTA CAMARA CRIMINAL

PROCESSO N 0003871-05.2014.8.17.0000 (0332988-2)
HABEAS CORPUS |
IMPETRANTE: IERCO VIANA GOMES

PACIENTE: GILBERTO BATISTA DE SANTANA E OUTRO

RELATOR: Des. Des. Gustavo Augusto Rodrigues de Lima
PROCURADOR DE JUSTICA: Manoel Cavalcanti de Albuquerque neto

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado
pelo Bel. lerco Viana Gomes em favor de GILBERTO BATISTA DE
SANTANA e LAERTON BATISTA FERREIRA, os quais se encontram
recolhidos preventivamente, em consequéncia de decreto exarado nos
autos da agdo penal n® 09441-89.2011.8.17.0480, na qual respondem pela
pratica de crimes de homicidio consumado e tentado, tendo sido apontado
como autoridade coatora o Juizo de Direito da Vara do Tribunal do Jari

da Comarca de Caruaru.

Alega o impetrante, em primeiro lugar, que os acusados
estdo sofrendo constrangimento ilegal decorrente do excesso de prazo na
formacdo da culpa, ja que se encontram recolhidos ha muito tempo
(Gilberto Santana ha mais de 01 ano e Laerton Ferreira hi mais de 02

anos) sem que a instrugdo criminal tenha sido encerrada.

rimaf Péﬁina 1



563

De outra parte, aduz que ndo ha motivo que justifique a
manutencdo da custodia cautelar, pois, além de ndo restarem presentes os
requisitos do artigo 312 do CPP, os pacientes seriam primarios,

trabalhadores e possuiriam residéncia fixa.

Nestes termos, pugna pela concessio da ordem, com a

expedi¢do do competente alvara de soltura em favor daqueles.

As fls. 541/543, consta decisao interlocutdria indeferindo o

pedido de liminar.

A autoridade apontada coatora prestou informacdes as fls.
550/551, afirmando que os pacientes s3o acusados de um crime de
homicidio qualificado contra uma crianga e de uma tentativa de homicidio
contra o genitor desta, o qual resistiu aos ferimentos que sofreu no
atentado, porém terminou ficando paraplégico. Os crimes teriam sido
motivados por uma disputa envolvendo o cachorro de um dos pacientes,

que teria sido roubado e vendido a vitima.

De acordo com o juiz, a partir dos dados contidos nos
autos, encontra-se devidamente justificada a custdédia cautelar dos

acusados.

Além disso, diz que a instrugdo processual foi encerrada em
06 de maio de 2014, de modo que restaria superada a alegacao de

constrangimento ilegal por excesso de prazo.

Instada a se manifestar, a Procuradoria de Justica, as fls.

555/556, opinou pela denegacio da ordem.

E O RELATORIO.
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete Des. Gustavo Augusto Rodrigues de Lima

UARTA CAMARA CRIMINAL

PROCESSO Ne¢ 0003871-05.2014.8.17.0000 (0332988-2)
HABEAS CORPUS

IMPETRANTE: IERCO VIANA GOMES

PACIENTE: GILBERTO BATISTA DE SANTANA E OUTRO

RELATOR: Des. Des. Gustavo Augusto Rodrigues de Lima

PROCURADOR DE JUSTICA: Manoel Cavalcanti de Albuquerque neto ‘

Sr. Des. Presidente,

Srs. Desembargadores,

Sr.(a) Procurador(a).

Segundo as informagdes constantes dos autos, os pacientes
foram denunciados como incursos nas penas dos artigos 121, §22, incisos
Il e IV, e 121, §2% incisos Il e IV, ¢/c o artigo 14, inciso II, todos do CP,
encontrando-se recolhidos preventivamente, tendo sido apontado como
autoridade coatora o Juizo de Direito da Vara do Tribunal do Juri da

Comarca de Caruaru.

Alega o impetrante, em sintese, que os acusados estdo
sofrendo constrangimento ilegal pelo excesso de prazo na formagdo da
culpa, ja que Gilberto Santana estd encarcerado ha mais de 01 (um) ano e
Laerton Ferreira ha mais de 02 (dois) anos, sem que a instrugao criminal
tenha sido encerrada. Diz, ainda, que ndo se vislumbra motivo para a

manutengdo da custddia cautelar, ja que, além do excesso de prazo e da
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auséncia dos requisitos do artigo 312 do CPP, os pacientes seriam

primarios, trabalhadores e teriam residéncia fixa.
Por tais razdes, pugna pela concessio da ordem.
Pois bem.

De logo, diga-se que, segundo as informagdes prestadas
pela autoridade apontada coatora, a instrugdo criminal foi concluida no
dia 06 de maio do ano em curso, pelo que, nos termos da Simula n? 52 do
STJ, resta superada a alegacdo de constrangimento ilegal por excesso de
prazo. Neste sentido:

STJ: HABEAS CORPUS. TRAF]CO DE DROGAS,

ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO, LAVAGEM DE

DINHEIRO E ESTELIONATO. EXCESSO DE PRAZO NA

FORMACAO DA CULPA. |INSTRUCAO CRIMINAL

ENCERRADA. SUMULA N. 52 DESTE STJ. EVENTUAL

DELONGA SUPERADA. 1. Com o encerramento da

instru¢do criminal, resta superada a alegagdao de

constrangimento ilegal por excesso de prazo na
formagdo da culpa, consoante o enunciado na Sumula

n.° 52 desta Corte Superior. (...). (HC 180544/RS. Relator
Ministro  Jorge Mussi. Quinta Turma. Julgamento em
10/05/2011)

De outra parte, quer me parecer que a manuten¢io da
custodia dos pacientes faz-se necessaria para garantia da ordem publica,
haja vista que eles foram denunciados pela pratica de crimes graves
(homicidio consumado contra uma crianca e tentativa de homicidio contra
o pai dela, que, apesar de conseguir sobreviver, ficou paraplégico), sendo
certo, ainda, que os delitos foram perpetrados com o emprego de arma de
fogo e por motivo de pouca importancia, relacionado a disputa por um

cdo que havia sido roubado dos acusados e teria sido vendido a vitima.

A natureza e as circunstincias dos crimes, a meu ver,

indicam a necessidade da segregacao.
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Sabe-se, é verdade, que a gravidade do crime, por si s8, ndo
se presta para fundamentar uma prisio preventiva. No presente caso,
entretanto, o decreto constritivo encontra apoio na periculosidade dos
acusados, em sua frieza moral e modus operandi, demonstrando a

necessidade da custédia como forma de garantir a ordem publica.

Como ressalta o mestre Julio Fabbrini Mirabete, a
decretagdo da custédia se justifica “se o acusado é dotado de
periculosidade, na perseveranga da pratica delituosa, ou quando denuncia
na pratica do crime perversio, malvadez, cupidez e insensibilidade

moral”!. Neste sentido:

STJ: HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO E PORTE DE ARMA DE
FOGO. PRISAO PREVENTIVA. SUMULA 691.
JULGAMENTO DO MERITO DO HABEAS CORPUS
IMPETRADO NA ORIGEM. SUPERVENIENCIA DA
PRONUNCIA, QUE MANTEVE A PRISAO SEM
APRESENTACAO DE FUNDAMENTOS
SUBSTANCIALMENTE NOVOS. CIRCUNSTANCIAS QUE
NAO IMPEDEM CONHECIMENTO DA PRESENTE
IMPETRACAO. APRESENTACAO DE DADOS
CONCRETOS, QUE DEMONSTRAM A PERICULOSIDADE
SOCIAL DO AGENTE E, EM CONSEQUENCIA, A
NECESSIDADE DA PRISAO PARA A GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. ORDEM DENEGADA. (...) 3. Nao ha
falar em constrangimento ilegal se houve a
apresentacdo de fatos concretos, aptos a revelar a
periculosidade social do agente e, em consegqiiéncia, a
necessidade da prisdao para a garantia da ordem
publica. 4. Ordem denegada. (HC 142323/SP. Relator

Ministro Celso Limongi — Desembargador Convocado do T]/SP.
Sexta Turma. Julgamento em 05/04/2010)

Assim € que, presentes o0s requisitos autorizadores da
prisdo provisdria, ndo hd qualquer constrangimento ilegal a ser sanado
mediante o presente mandamus. Até porque a primariedade e a existéncia
de residéncia fixa e profissido definida, por si sés, ndo sio suficientes para
a concessdo de liberdade proviséria quando presentes os requisitos

previstos no artigo 312 do CPP. Neste sentido:

! MIRABETE, Juli Fabbrini. Codigo de Processo Penal Interpretado. 11? Edicio. Editora Atlas. Pag. 803. (n
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STJ: HABEAS CORPUS. ESTELIONATO. PRISAO
PREVENTIVA. DECISAO FUNDAMENTADA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA E APLICA(;_A'O DA LEI PENAL.
ACUSADO CONTUMAZ NA PRATICA DE CRIMES
CONTRA O PATRIMONIO. ORDEM DENEGADA. 1.
Mostra-se devidamente justificada a custédia cautelar
para a garantia da ordem publica e aplicagdo da lei
penal, eis que se trata de pessoa contumaz na préatica
de crimes contra o patriménio, restando demonstrado
concretamente a possibilidade de reiteracao da conduta
criminosa caso seja colocado em liberdade, inexistindo,
assim, o alegado constrangimento ilegal, mormente se
considerado que as informagées prestadas ddo conta
que o paciente possui, na verdade, outro nome. 2.
Eventuais condi¢6es favoraveis do paciente ndo sio
suficientes para afastar a necessidade da custédia
cautelar, sobretudo se existe nos autos elementos
habeis a recomendar a sua imposic&o. 3. Habeas corpus
denegado. (HC 165705/PR. Relator Ministro Haroldo
Rodrigues — Desembargador Convocado do TJCE. Sexta Turma.

Julgamento em 15/06/2010)

Por todo o exposto, e em consonédncia com o entendimento
da Procuradoria de Justica, o meu voto é no sentido de denegar a ordem

requerida.

E COMO VOTO.
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