SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 696360 - SC (2021/0310285-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : L A DA SP (INTERNADO)

ADVOGADO  : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ATO INFRACIONAL
ANALOGO AO DELITO DE MOEDA FALSA. IMPOSICAO DE MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA DE PRESTACAO DE SERVICOS A COMUNIDADE.
ADEQUACAO E PROPORCIONALIDADE. ATUALIDADE DA MEDIDA.
TEMPO QUE DECORREU ENTRE OS FATOS E A SENTENCA. DECURSO
NATURAL RELATIVO AO REGULAR ANDAMENTO DO
PROCESSO. MAIORIDADE. SUMULA N. 605 DO STJ. INCIDENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Inexiste violagdo ao principio da atualidade quando a demora no desfecho do
processo - no caso, o lapso de tempo entre os fatos e o julgamento da apelacao foi
de dois anos - ¢ decorréncia de sua tramitacdo regular, sem que fique caracterizada
a desidia do Judiciario.

2. A despeito de o ato infracional ndo haver sido cometido com violéncia ou grave
ameaca, tratou-se de conduta andloga ao crime de moeda falsa, que possui certa
gravidade, maxime porque afeta a fé publica, com repercussio em toda
coletividade. Assim, a medida socioeducativa imposta, de prestagao de servigos a
comunidade por dois meses, a razdo de 4 horas semanais, mostra-se adequada e
proporcional.

3. O fato de o adolescente haver completado 18 anos, ndo enseja a extingdo da
medida socioeducativa, nos termos do enunciado da Simula n. 605 do STIJ.

4. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.



Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 1* Regido) e Laurita Vaz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia (DF), 09 de novembro de 2021.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 696.360 - SC (2021/0310285-7)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : L A DA SP(INTERNADO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

L. A. DA S P. interpbe agravo regimental contra a deciséo defls.
355-357, que denegou o habeas corpus, no qual pretendia a defesa a extingdo da
medida socioeducativa de prestacéo de servicos da comunidade em decorréncia do
principio da atuaidade ou, subsidiariamente, a aplicacio de medida
socioeducativa mais branda.

Em suas razbes, afirma o insurgente que a medida socioeducativa
imposta ao adolescente ndo mais se justifica em razdo do lapso transcorrido entre
os fatos e a sentenca de julgou procedente a representacao.

Assinala que "o lapso tempora do trdmite processua tornou a
medida fixada - que tinha o intuito de educar e prevenir - ineficaz e irrazoavel,
porquanto ndo cumprira mais o seu objetivo, uma vez que o transcurso do tempo
modificou as condic¢des de vida do adolescente” (fl. 361).

Defende que "o grande distanciamento de tempo entre a prética
infracional e a aplicagdo da medida socioeducativa implica na perda do seu caréter
pedagogico, desvirtuando sua natureza juridica e assumindo conotacdo de pena’
(fl. 361).

Aduz gue "o ato infracional praticado pelo agravante € andlogo ao
crime de moeda falsa, ou sgja, sem violéncia ou grave ameaga, circunstancias que
igualmente indicam que o0 cumprimento da medida socioeducativa é
extemporaneo” (fl. 364).

Requer, diante disso, sga dado provimento ao agravo regimental.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 696.360 - SC (2021/0310285-7)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ATO
INFRACIONAL ANALOGO AO DELITO DE MOEDA FALSA.
IMPOSICAO DE MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE PRESTACAO
DE SERVICOS A COMUNIDADE. ADEQUACAO E
PROPORCIONALIDADE. ATUALIDADE DA MEDIDA. TEMPO
QUE DECORREU ENTRE OS FATOS E A SENTENCA. DECURSO
NATURAL RELATIVO AO REGULAR ANDAMENTO DO
PROCESSO. MAIORIDADE. SUMULA N. 605 DO STJ.
INCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Inexiste violagdo ao principio da atualidade quando a demora no
desfecho do processo - no caso, 0 lapso de tempo entre os fatos e o
julgamento da apelacdo foi de dois anos - € decorréncia de sua
tramitac&o regular, sem que fique caracterizada a desidia do Judiciario.
2. A despeito de o ato infraciona ndo haver sido cometido com
violéncia ou grave ameaga, tratou-se de conduta analoga ao crime de
moeda falsa, que possui certa gravidade, maxime porgue afeta a fé
publica, com repercussdo em toda coletividade. Assim, a medida
socioeducativa imposta, de prestacdo de servicos a comunidade por dois
meses, a razdo de 4 horas semanais, mostra-se adequada e proporcional.
3. O fato de o adolescente haver completado 18 anos, ndo ensga a
extingdo da medida socioeducativa, nos termos do enunciado da Simula
n. 605 do STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Em que pesem os argumentos externados pela defesa, a deciséo
impugnada deve ser mantida pelos seus préprios fundamentos, nestes termos (fls.
355-357, destagues no original):

L. A. DA S. P. alega ser vitima de constrangimento ilegal em
decorréncia de acordéo proferido pelo Tribunal de Justicado
Estado de Santa Catarina, nos autos da Apelagcédo n.°
0002157-15.2019.8.24.0008, a qual foi parcialmente provida
apenas para reduzir o prazo da medida socioeducativa de
prestacdo de servigos a comunidade imposta, para 2 meses, a
razéo de 4 horas semanais.

Neste writ, afirma a defesa, em sintese, que “da datado fato até
0 presente momento transcorreram mais de dois anos” (fl. 5),
situacdo que afasta a necessidade de aplicacdo de quaisquer
medidas socioeducativas em raz8o da inexisténcia de
atualidade, notadamente porque o ato infracional de moeda
falsa, praticado pelo paciente, foi destituido de violéncia ou
grave ameaga.

Requer, diante disso, “a extingdo da medida socioeducativa de
prestacdo de servigos da comunidade em decorréncia do
principio da atualidade ou aplicacéo de medida socioeducativa
mais branda” (fl. 8).

Prestadas as informacges, foram os autos ao Ministério Publico
Federal, que se manifestou, as fls. 350-353, pela denegacédo da
ordem, ao argumento de que “ndo ha que se falar em violacdo
ao principio da atualidade tdo somente pelo transcurso de mais
de dois anos desde a data do fato, tendo em vistaa auséncia de
desidia do Magistrado de origem e a adequacao e necessidade
damedidaaplicada’ (fl. 353).

Decido.

Em que pesem os argumentos externados peladefesa, o habeas
corpus néo tem procedéncia, na linha do parecer ofertado
pelo Ministério Pablico Federal.

Embora o ato infracional imputado ao paciente haa sido
cometido ainda em 2019, a representacéo, seguido dos atos
instrutérios, sentenca e apelagéo, esta ultima proferidaem 2021
e que reduziu o prazo da medida socioeducativa de prestacéo
de servigos a comunidade imposta em primeiro grau, seguiram
tramitacdo que, a despeito do tempo, ndo pode ser traduzida
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com o significado de desidia do Poder Judiciario, sobretudo
porque, segundo o Magistrado de primeiro grau, “todas as
medidas necessarias, para o deslinde do processo, foram
tempestivamente tomadas’ (fl. 342, destaquei).

No particular, como assinalou o Parquet Federal, “no que se
refere a alegada violag&o ao principio da atualidade, verifica-se
da leitura da sentenca e do acordao impugnado gue o processo
seguiu 0 seu tramite regularmente e que ndo houve atraso
provocado por desidia do Juizo processante ou do Ministério
Pablico” (fl. 353).

Sob distinta angulagdo, penso que a medida socioeducativa
aplicada foi adequada e proporcional ao caso concreto,
consubstanciado no ato infracional anadlogo ao crime de
moeda falsa. No ponto, entendo corretas as afirmacoes
contidas no acorddo, especialmente quando consignou: “a
magistrada de primeiro grau, em observancia aos principios
norteadores do Estatuto da Crianca e do Adolescente,
considerando a gravidade do ato infracional cometido e
também a circunstancia de o ato infracional constituir fato
isolado na vida do apelante, aplicou medida necesséria e
adequada” (fls. 326-327).

N&o menos relevante € ressaltar que o decisum impugnado
destacou, ainda, que “a medida imposta ao jovem ainda se
mostra Util e necesséria para a protecdo do proprio apelante”
(fl. 327) e que “o fato de o jovem possuir mais de 18 (dezoito)
anos de idade ndo enseja a extingdo da medida socioeducativa
imposta, uma vez que, de acordo com 0 que estabelece o art.
121, 8 5° do ECA, é possivel a aplicacdo de medidas
socioeducativas até os 21 (vinte e um) anos de idade” (fl.

327).

Tal compreensdo se coaduna com o entendimento desta Corte,
segundo a qual é possivel o “cumprimento de medidas
socioeducativas até que os menores atinjam a idade de 21 anos
ndo havendo que se falar em carater punitivo da medida’ (HC
n. 414.165/SC, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, DJe 24/11/2017).

Alias, nessa direcdo se encontra 0 enunciado da Sumula n.
605/STJ, "a superveniéncia da maioridade penal ndo interfere
na apuragdo de ato infracional nem na aplicabilidade de
medida socioeducativa em curso, inclusive na liberdade
assistida, enquanto ndo atingida aidade de 21 anos".

A vista do exposto, com fundamento no art. 34, XX, do RISTJ,
denego a ordem.

Inexiste violacdo ao principio da atualidade quando a demora no
desfecho do processo - no caso, 0 lapso de tempo entre os fatos e o julgamento da



P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

apelacdo foi de dois anos - € decorréncia de sua tramitacdo regular, sem que fique
caracterizada a desidia do Judiciério. De fato, como afirmou o Magistrado de
primeiro grau, rétificado pelo Tribunal de origem, foram tomadas todas as
medidas necessarias para o deslinde do processo a tempo e modo.

Destaco, por oportuno, que a despeito de o ato infracional ndo
haver sido cometido com violéncia ou grave ameaga, tratou-se de conduta andloga
ao crime de moeda falsa, que possui certa gravidade, maxime porque afeta a fé
publica, com repercussdo em toda coletividade. Assim, a medida socioeducativa
imposta, de prestacdo de servicos a comunidade por dois meses, a razéo de 4
horas semanais, mostra-se adequada e proporcional.

Além disso, como ficou consignado na decisdo impugnada, o fato
de o adolescente haver completado 18 anos, ndo ensga a extingdo da medida
socioeducativa, nos termos do enunciado da Simula n. 605 do STJ.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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EM MESA JULGADO: 09/11/2021
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : LADASP (INTERNADO) B
ADVOGADO : DEFENsORIA E’UBLICA DA UNIAO
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Contra a Fé Publica
- Moeda Falsa / Assimilados

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LADAS P (INTERNADO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Olindo Menezes (Desembargador
Convocado do TRF 12 Regido) e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastiao Reis Junior.



