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Voto vencedor:

VOTO RELATOR

EMENTA: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO DO
CONSUMIDOR. INTERRUPCAO DO FORNECIMENTO DE GAS NATURAL PARA
CONDOMINIO. MANUTENGCAO NA REDE DE DUTOS E SUBSTITUIGAO DE ESTAGAO DE
REDUCAO DE PRESSAO. NECESSIDADE DEMONSTRADA. INSTALACAO, EM LOCAL
DEFINIDO POR TECNICO DA EMPRESA FORNECEDORA E PELO SUBSINDICO DO
CONDOMINIO, DE UNIDADE MOVEL DE FORNECIMENTO DE GAS, MINIMIZANDO OS
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IMPACTOS DA INTERRUPCAO EFETIVADA. INDEVIDA INTERRUPCAO DO SERVICO NAO
EVIDENCIADA. INEXISTENCIA DE DANOS MORAIS. IMPROVIMENTO DO PEDIDO DE
UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA.,

Cuida-se de Pedido de Uniformizagao de Jurisprudéncia motivado pela irresignagcao da ora
requerente com acordao da extinta 37 Turma Recursal Civel Extraordinaria (proferido nos
autos do Processo ReclnoCiv 0020542-94.2021.8.17.8201) - que estaria em confronto com o
entendimento adotado pelas 62 Turma e 82 Turma Recursais - todas integrantes do 1° Colégio
Recursal dos Juizados Especiais de Pernambuco.

Na decisdo que admitiu o presente PUILCiv foi concedido a requerente o beneficio da
gratuidade judicial.

Aduz a postulante, em suma, que a decisdao impugnada teria afrontado o artigo 6°, VI, do
Coédigo de Defesa do Consumidor, bem assim que, em casos idénticos, as demais Turmas
Recursais vém entendendo pela existéncia de danos morais em face da suspensdo de
servico essencial, acrescentando que o entendimento jurisprudencial pacificado no STJ é no
sentido de admitir a ocorréncia de dano moral quando verificada a_suspensao indevida de
servico essencial.

O acodrdio aqui questionado esta assim ementado:

"EMENTA: RECURSO INOMINADO. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE REPARACAO
POR DANO MORAL. INTERRUPCAO DO SERVICO DE FORNECIMENTO DE GAS POR
QUASE DEZ HORAS. ABALO SUBJETIVO DE MONTA NAO EVIDENCIADO. AUSENCIA DE
QUALQUER COMPROVADO E GRAVE DESDOBRAMENTO OU REPERCUSSAO NEGATIVA.
DEVER DE INDENIZAR NAO CARACTERIZADO. MERO ABORRECIMENTO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. SENTENCA CONFIRMADA. RECURSO DESPROVIDO."
(Acdrdao da 3% Turma Recursal Civel Extraordinaria no ReclnoCiv 0020542-94.2021.8.17.8201).

Ja os acdrdaos defendidos pela ora requerente - emanados das 62 e 82 Turmas Recursais -
estdo, quanto as suas respectivas ementas, assim delineados:

"EMENTA: DIREITO DO CONSUMIDOR. GAS ENCANADO. CONSUMIDOR ADIMPLENTE.
SUSPENSAO DO FORNECIMENTO SEM PREVIO AVISO POR CERCA DE 10 HORAS. FALHA
DO PRESTADOR DO SERVICO. SERVICO DE NATUREZA ESSENCIAL QUE NAO FOI
PRESTADO DE MODO DEVIDO. DANO MORAL EVIDENCIADO. QUANTUM ARBITRADO BEM
DOSADO. SENTENGCA CONFIRMADA. RECURSOS INOMINADOS IMPROVIDOS." (Acérdéo da
62 Turma Recursal Civel no ReclnoCiv 0018102-28.2021.8.17.8201).

"EMENTA: SUSPENSAO INDEVIDA NO FORNECIMENTO DE GAS. DANO MORAL.
RECURSOS IMPROVIDOS. CONDENACAO EM HONORARIOS." (Acérddo da 82 Turma
Recursal Civel no ReclnoCiv 0020866-84.2021.8.17.8201).

De ultimo, objetivando revelar o posicionamento do STJ sobre a matéria ora analisada, a
postulante cita decisdo daquela Corte Superior, cuja ementa é a seguinte:

"PROCESSUAL CIVIL. CONSUMIDOR. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
FORNECIMENTO DE AGUA. SERVICO ESSENCIAL. DIREITO HUMANO A AGUA. DEMORA
EXCESSIVA NO REABASTECIMENTO. EXCESSO DE PRAZO SEM PRESTACAO DE
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ASSISTENCIA AO CONSUMIDOR. FALHA NA PRESTACAO DO SERVICO. PRESCRICAO. 5
ANOS. ART. 27 DO CDC." (RECURSO ESPECIAL N° 1.629.505 - SE (2016/0122207-9).
RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN).

A parte interessada (Copergas) ofereceu contrariedade, conforme a manifestacdo contida na
peticdo de Identificador 19581408.

Quanto a intervencao do Ministério Publico, compreendo nao ser obrigatéria - ante o que
dispdem o artigo 178 do CPC, bem como os artigos 12 e 43 a 46 do Regimento Interno desta
Turma de Uniformizagao de Jurisprudéncia.

Passo ao exame da esséncia da questao suscitada no presente procedimento.

De inicio, rejeito o pedido de chamamento do feito a ordem deduzido pela empresa Copergas
na sua manifestacdo de ldentificador 19581408. E assim o fago por entender que, nos termos
do artigo 29, § 1°, do Regimento Interno da TUJ, compete a Presidéncia escolher o caso que
mais bem represente a controvérsia - quando houver mais de um pedido de instauragido de
incidente tendo por objeto a mesma questdo de direito. No caso em apreco, essa escolha foi
efetivada, sendo atribuido como paradigma o presente feito (consoante decisdo da
Presidéncia da TUJ contida no Identificador n° 19625232 do PUILCiv 0000626-
78.2021.8.17.9008).

Pois bem, consoante realgado na inicial deste Pedido de Uniformizacdo de Jurisprudéncia, o
acérdao impugnado, além de consolidar divergéncia em relacdo a julgados de outras Turmas
Recursais sobre 0 mesmo tema, estaria a contrariar o entendimento jurisprudencial do STJ,
segundo o qual a suspensdo indevida de servigco essencial se revela como apta a
desencadear dano de cunho moral.

Com efeito, observo estar evidenciada a divergéncia entre decis6es das extintas Turmas
Recursais do 1° Colégio Recursal dos Juizados Especiais de Pernambuco - quando do
julgamento do mesmo tema, havendo similitude no tocante a questao de direito material
apreciada por cada um desses érgaos julgadores.

De fato, da suspensao indevida de servico essencial podera advir prejuizo moral, mas,
reforce-se, apenas quando se revelar indevida essa suspensao - e ainda assim se dela
decorrer situagao tal capaz de deflagrar afronta a algum dos atributos da personalidade do
consumidor. Eis, entdo, as balizas, segundo compreendo, indispensaveis a legitimidade do
eventual reconhecimento de danos morais em casos dessa natureza.

E de facil percepgdo, a partir da andlise do processo originario no primeiro grau de jurisdigio
(PJEC 0020542-94.2021.8.17.8201 - no qual foi proferido o acérdao impugnado neste
procedimento de Uniformizag¢ao de Jurisprudéncia), que nele a ora requerente (na condi¢ao
de autora do processo), ao se manifestar sobre a contestagdo ofertada pela adversa parte, nao
rechacou as assertivas de defesa (insertas na contestagédo) - no sentido de que entre os dias
02 e 03/05/2021 a ré Copergas realizou manutencdo em sua rede de dutos e a substituicdo de
Estacdo de Reducgéo de Pressdo com o objetivo de aumentar a oferta de gas natural na regiao,
em razao do que foi necessario interromper o fornecimento de gas natural na rede que atende a
regiao, tendo sido instalada uma unidade mével no Condominio 14 Bis (onde a ora postulante
residia) - visando minimizar o impacto decorrente da ja referida interrupgéo no fornecimento de
gas natural, ressaltando, ademais, que, antes de realizar a instalagdo da unidade mdével de
fornecimento de gas, enviou um técnico ao condominio, o qual, juntamente com o subsindico,
selecionaram um local para instalagdo do equipamento. Limitou-se a ora requerente, na
verdade, a impugnar o relatério técnico ofertado com a contestacdo (sob os argumentos de
tratar-se de prova produzida unilateralmente e de que n&do comprovaria a comunicagao prévia a
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algum representante do condominio), deixando isentos de qualquer questionamento os
argumentos de defesa acima referidos.

Ora, esse cenario (alcancado pelo mero cotejo dos argumentos sustentados pela partes em
litigio - e postos no processo originario no primeiro grau de jurisdicdo) traz insita a conclusao de
que a interrupgao no fornecimento de gas natural para o condominio onde a postulante residia
decorreu da necessidade de manuteng¢ao na rede de dutos e de substituicao de Estagao de
Reducao de Presséo - colimando a melhoria de qualidade na prestagao desse servigo, sendo
incontroverso, ademais, o fato de que foi instalada, no condominio 14 Bis, uma unidade
movel de fornecimento de gas objetivando minimizar o impacto da interrup¢cédo do fornecimento
de tal produto em local definido por técnico da fornecedora e pelo subsindico do
condominio 14 Bis (no qual a requerente residia).

Por corolario légico, diante da necessidade de melhoria da rede de distribuicdo de gas natural
e, em Ultima analise, de melhoria na qualidade do servig¢o prestado, e estando o condominio
ciente dessa necessidade (tanto que, através do seu subsindico, definiu, junto com técnico da
fornecedora, o local para instalagdo no condominio de unidade movel de fornecimento de gas
natural), tendo a fornecedora, por outro lado, prestado adequada assisténcia (instalando
unidade movel de fornecimento de gas), nao ha espacgo, sob pena de transgressdo ao principio
da verdade formal, para se enxergar falha na prestagao do servi¢o ou ilicitude por parte da
empresa Copergas, nem, igualmente, indevida atuagao desta quando da interrupg¢ao no
fornecimento de gas natural no caso dos autos.

Destarte, é possivel admitir aqui que as alegagoes ofertadas pela empresa responsavel pelo
fornecimento do gas natural sdo sim verossimeis, ndo existindo prova quanto ao alegado
defeito na prestacao do servigco nem, também, quanto ao dano moral reclamado, o que
afasta a possibilidade de reconhecimento de afronta aos comandos dos artigos 6°, VI, e 14 da Lei
n°® 8.078/90 (Cdédigo de Protegcdo e Defesa do Consumidor), ndo merecendo guarida a
irresignacao deduzida no presente Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia.

Voto, pois, no sentido de negar provimento ao pedido de uniformizagao de jurisprudéncia
ora examinado, reconhecendo, em consequéncia, a inexisténcia de dano moral na situacao
fatica analisada nestes autos - desde que, na hipdétese, ndo houve indevida atuacdo da
prestadora do servico quando da interrupcdo do fornecimento de gas natural, e determinando,
por fim, o encaminhamento do feito a Presidéncia desta Turma de Uniformizacdo de
Jurisprudéncia - em conformidade com o disposto no artigo 7°, XI, do Regimento Interno deste
6rgao colegiado.

Condeno a requerente em custas processuais € honorarios advocaticios - estes de 20% sobre o
valor da causa corrigido, devendo ser observada a gratuidade judicial concedida.

RECIFE, 20 / julho / 2023

SAULO SEBASTIAO DE OLIVEIRA FREIRE
Juiz Relator

1° Gabinete da Turma de Uniformizacao de Jurisprudéncia
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Demais votos:

VOTO EM CONCORDANCIA COM A RELATORIA

Pelo exposto, concordo com o Relator do processo.

, 2023-08-03, 08:00:03

VOTO EM CONCORDANCIA COM A RELATORIA

Pelo exposto, concordo com o Relator do processo

Juiz MARCIO BASTOS SA BARRETTO

VOTO EM CONCORDANCIA COM A RELATORIA

Pelo exposto, concordo com o Relator do processo.

, 2023-08-02, 10:00:39

VOTO EM CONCORDANCIA COM A RELATORIA

Diante dos fundamentos apresentados no voto, concordo com o Relator do processo.
Eurico Brandao de Barros Correia

Juiz Vogal

Ementa:
Proclamacao da decisao:

A unanimidade de votos, a Turma de Uniformizacdo de Jurisprudéncia NEGOU provimento ao
Pedido de Uniformizagdo, nos termos do voto da Relatoria. Recife, 02/08/2023. SAULO
SEBASTIAO DE OLIVEIRA FREIRE Relator.

Magistrados: [FERNANDO CERQUEIRA NORBERTO DOS SANTOS, MARUPIRAJA RAMOS
RIBAS, MARCOS FRANCO BACELAR, MARCIO BASTOS SA BARRETTO, SAULO
SEBASTIAO DE OLIVEIRA FREIRE, PATRICIA RODRIGUES RAMOS GALVAO]
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RECIFE, 03 / agosto / 2023

SAULO SEBASTIAO DE OLIVEIRA FREIRE

Juiz Relator
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VOTO RELATOR

EMENTA: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO DO
CONSUMIDOR. INTERRUPCAO DO FORNECIMENTO DE GAS NATURAL PARA
CONDOMINIO. MANUTENCAO NA REDE DE DUTOS E SUBSTITUICAO DE ESTACAO DE
REDUGAO DE PRESSAO. NECESSIDADE DEMONSTRADA. INSTALACAO, EM LOCAL
DEFINIDO POR TECNICO DA EMPRESA FORNECEDORA E PELO SUBSINDICO DO
CONDOMINIO, DE UNIDADE MOVEL DE FORNECIMENTO DE GAS, MINIMIZANDO OS
IMPACTOS DA INTERRUPGAO EFETIVADA. INDEVIDA INTERRUPCAO DO SERVICO NAO
EVIDENCIADA. INEXISTENCIA DE DANOS MORAIS. IMPROVIMENTO DO PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.

Cuida-se de Pedido de Uniformizacao de Jurisprudéncia motivado pela irresignacéo da ora
requerente com acordao da extinta 32 Turma Recursal Civel Extraordinaria (proferido nos
autos do Processo ReclnoCiv 0020542-94.2021.8.17.8201) - que estaria em confronto com o
entendimento adotado pelas 62 Turma e 82 Turma Recursais - todas integrantes do 1° Colégio
Recursal dos Juizados Especiais de Pernambuco.

Na decisdo que admitiu o presente PUILCiv foi concedido a requerente o beneficio da
gratuidade judicial.

Aduz a postulante, em suma, que a decisao impugnada teria afrontado o artigo 6°, VI, do
Cédigo de Defesa do Consumidor, bem assim que, em casos idénticos, as demais Turmas
Recursais vém entendendo pela existéncia de danos morais em face da suspensdo de
servico essencial, acrescentando que o entendimento jurisprudencial pacificado no STJ é no
sentido de admitir a ocorréncia de dano moral quando verificada a suspensdo indevida de
servico essencial.

O acordao aqui questionado esta assim ementado:

"EMENTA: RECURSO INOMINADO. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE REPARACAO
POR DANO MORAL. INTERRUPCAO DO SERVICO DE FORNECIMENTO DE GAS POR
QUASE DEZ HORAS. ABALO SUBJETIVO DE MONTA NAO EVIDENCIADO. AUSENCIA DE
QUALQUER COMPROVADO E GRAVE DESDOBRAMENTO OU REPERCUSSAO NEGATIVA.
DEVER DE INDENIZAR NAO CARACTERIZADO. MERO ABORRECIMENTO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. SENTENCA CONFIRMADA. RECURSO DESPROVIDO."
(Acdrdao da 3% Turma Recursal Civel Extraordinaria no ReclnoCiv 0020542-94.2021.8.17.8201).

Ja os acdérdaos defendidos pela ora requerente - emanados das 62 e 82 Turmas Recursais -
estdo, quanto as suas respectivas ementas, assim delineados:

"EMENTA: DIREITO DO CONSUMIDOR. GAS ENCANADO. CONSUMIDOR ADIMPLENTE.
SUSPENSAO DO FORNECIMENTO SEM PREVIO AVISO POR CERCA DE 10 HORAS. FALHA
DO PRESTADOR DO SERVICO. SERVICO DE NATUREZA ESSENCIAL QUE NAO FOI
PRESTADO DE MODO DEVIDO. DANO MORAL EVIDENCIADO. QUANTUM ARBITRADO BEM
DOSADO. SENTENCA CONFIRMADA. RECURSOS INOMINADOS IMPROVIDOS." (Acérdao da
62 Turma Recursal Civel no RecinoCiv 0018102-28.2021.8.17.8201).
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"EMENTA: SUSPENSAO INDEVIDA NO FORNECIMENTO DE GAS. DANO MORAL.
RECURSOS IMPROVIDOS. CONDENACAO EM HONORARIOS." (Acérddo da 82 Turma
Recursal Civel no ReclnoCiv 0020866-84.2021.8.17.8201).

De ultimo, objetivando revelar o posicionamento do STJ sobre a matéria ora analisada, a
postulante cita decisdo daquela Corte Superior, cuja ementa é a seguinte:

"PROCESSUAL CIVIL. CONSUMIDOR. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
FORNECIMENTO DE AGUA. SERVICO ESSENCIAL. DIREITO HUMANO A AGUA. DEMORA
EXCESSIVA NO REABASTECIMENTO. EXCESSO DE PRAZO SEM PRESTACAO DE
ASSISTENCIA AO CONSUMIDOR. FALHA NA PRESTACAO DO SERVICO. PRESCRICAOQ. 5
ANOS. ART. 27 DO CDC." (RECURSO ESPECIAL N° 1.629.505 - SE (2016/0122207-9).
RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN).

A parte interessada (Copergas) ofereceu contrariedade, conforme a manifestacdo contida na
peticao de Identificador 19581408.

Quanto a intervengao do Ministério Publico, compreendo nao ser obrigatéria - ante o que
dispéem o artigo 178 do CPC, bem como os artigos 12 e 43 a 46 do Regimento Interno desta
Turma de Uniformizacao de Jurisprudéncia.

Passo ao exame da esséncia da questao suscitada no presente procedimento.

De inicio, rejeito o pedido de chamamento do feito a ordem deduzido pela empresa Copergas
na sua manifestacdo de ldentificador 19581408. E assim o fago por entender que, nos termos
do artigo 29, § 1°, do Regimento Interno da TUJ, compete a Presidéncia escolher o caso que
mais bem represente a controvérsia - quando houver mais de um pedido de instauracdo de
incidente tendo por objeto a mesma questdo de direito. No caso em apreco, essa escolha foi
efetivada, sendo atribuido como paradigma o presente feito (consoante decisdo da
Presidéncia da TUJ contida no Identificador n° 19625232 do PUILCiv 0000626-
78.2021.8.17.9008).

Pois bem, consoante realgado na inicial deste Pedido de Uniformiza¢do de Jurisprudéncia, o
acérdao impugnado, além de consolidar divergéncia em relacdo a julgados de outras Turmas
Recursais sobre 0 mesmo tema, estaria a contrariar o entendimento jurisprudencial do STJ,
segundo o qual a suspensdo indevida de servigo essencial se revela como apta a
desencadear dano de cunho moral.

Com efeito, observo estar evidenciada a divergéncia entre decisbes das extintas Turmas
Recursais do 1° Colégio Recursal dos Juizados Especiais de Pernambuco - quando do
julgamento do mesmo tema, havendo similitude no tocante a questao de direito material
apreciada por cada um desses 6rgaos julgadores.

De fato, da suspensao indevida de servico essencial podera advir prejuizo moral, mas,
reforce-se, apenas quando se revelar indevida essa suspensao - e ainda assim se dela
decorrer situagao tal capaz de deflagrar afronta a algum dos atributos da personalidade do
consumidor. Eis, entdo, as balizas, segundo compreendo, indispensaveis a legitimidade do
eventual reconhecimento de danos morais em casos dessa natureza.

E de facil percepgdo, a partir da anélise do processo originario no primeiro grau de jurisdigio
(PJEC 0020542-94.2021.8.17.8201 - no qual foi proferido o acérdao impugnado neste
procedimento de Uniformizagao de Jurisprudéncia), que nele a ora requerente (na condigéo
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de autora do processo), ao se manifestar sobre a contestagdo ofertada pela adversa parte, nao
rechacou as assertivas de defesa (insertas na contestacido) - no sentido de que entre os dias
02 e 03/05/2021 a ré Copergas realizou manutencdo em sua rede de dutos e a substituicdo de
Estacdo de Reducdo de Pressdo com o objetivo de aumentar a oferta de gas natural na regiao,
em razao do que foi necessario interromper o fornecimento de gas natural na rede que atende a
regido, tendo sido instalada uma unidade mével no Condominio 14 Bis (onde a ora postulante
residia) - visando minimizar o impacto decorrente da ja referida interrupgdo no fornecimento de
gas natural, ressaltando, ademais, que, antes de realizar a instalacdo da unidade mével de
fornecimento de gas, enviou um técnico ao condominio, o qual, juntamente com o subsindico,
selecionaram um local para instalacdo do equipamento. Limitou-se a ora requerente, na
verdade, a impugnar o relatorio técnico ofertado com a contestacao (sob os argumentos de
tratar-se de prova produzida unilateralmente e de que ndo comprovaria a comunicacao prévia a
algum representante do condominio), deixando isentos de qualquer questionamento os
argumentos de defesa acima referidos.

Ora, esse cenario (alcancado pelo mero cotejo dos argumentos sustentados pela partes em
litigio - e postos no processo originario no primeiro grau de jurisdicdo) traz insita a conclusao de
que a interrupgao no fornecimento de gas natural para o condominio onde a postulante residia
decorreu da necessidade de manuteng¢ao na rede de dutos e de substituicao de Estagao de
Reducao de Presséo - colimando a melhoria de qualidade na prestagao desse servigo, sendo
incontroverso, ademais, o fato de que foi instalada, no condominio 14 Bis, uma unidade
movel de fornecimento de gas objetivando minimizar o impacto da interrup¢céo do fornecimento
de tal produto em local definido por técnico da fornecedora e pelo subsindico do
condominio 14 Bis (no qual a requerente residia).

Por corolario légico, diante da necessidade de melhoria da rede de distribuicdo de gas natural
e, em ultima analise, de melhoria na qualidade do servigo prestado, e estando o condominio
ciente dessa necessidade (tanto que, através do seu subsindico, definiu, junto com técnico da
fornecedora, o local para instalagdo no condominio de unidade movel de fornecimento de gas
natural), tendo a fornecedora, por outro lado, prestado adequada assisténcia (instalando
unidade movel de fornecimento de gas), ndo ha espacgo, sob pena de transgressdo ao principio
da verdade formal, para se enxergar falha na prestagao do servig¢o ou ilicitude por parte da
empresa Copergas, nem, igualmente, indevida atuagao desta quando da interrupg¢ao no
fornecimento de gas natural no caso dos autos.

Destarte, é possivel admitir aqui que as alegagdes ofertadas pela empresa responsavel pelo
fornecimento do gas natural sdo sim verossimeis, ndo existindo prova quanto ao alegado
defeito na prestacao do servigco nem, também, quanto ao dano moral reclamado, o que
afasta a possibilidade de reconhecimento de afronta aos comandos dos artigos 6°, VI, e 14 da Lei
n° 8.078/90 (Cdédigo de Protecdo e Defesa do Consumidor), ndo merecendo guarida a
irresignacao deduzida no presente Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia.

Voto, pois, no sentido de negar provimento ao pedido de uniformizagao de jurisprudéncia
ora examinado, reconhecendo, em consequéncia, a inexisténcia de dano moral na situacao
fatica analisada nestes autos - desde que, na hipétese, ndo houve indevida atuacdo da
prestadora do servico quando da interrupcdo do fornecimento de gas natural, e determinando,
por fim, o encaminhamento do feito a Presidéncia desta Turma de Uniformizacdo de
Jurisprudéncia - em conformidade com o disposto no artigo 7°, XI, do Regimento Interno deste
6rgao colegiado.

Condeno a requerente em custas processuais € honorarios advocaticios - estes de 20% sobre o
valor da causa corrigido, devendo ser observada a gratuidade judicial concedida.
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RECIFE, 20/ julho / 2023

SAULO SEBASTIAO DE OLIVEIRA FREIRE
Juiz Relator

1° Gabinete da Turma de Uniformizagao de Jurisprudéncia
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VOTO EM CONCORDANCIA COM A RELATORIA

Diante dos fundamentos apresentados no voto, concordo com o Relator do processo.
Eurico Brandao de Barros Correia

Juiz Vogal
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VOTO EM CONCORDANCIA COM A RELATORIA

Pelo exposto, concordo com o Relator do processo

Juiz MARCIO BASTOS SA BARRETTO
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RELATORIO
Dispensado.

RECIFE, 20 de julho de 2023

SAULO SEBASTIAO DE OLIVEIRA FREIRE
Juiz Relator

1° Gabinete da Turma de Uniformizacao de Jurisprudéncia
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VOTO EM CONCORDANCIA COM A RELATORIA

Pelo exposto, concordo com o Relator do processo.

, 2023-08-02, 10:00:39
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VOTO EM CONCORDANCIA COM A RELATORIA

Pelo exposto, concordo com o Relator do processo.

, 2023-08-03, 08:00:03
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